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А МАЗОНКА. 


Романъ. 
І. 


Выхожу въ садъ, еще влажный отъ росы, и сбЪгаю внизъ 
къ кленовой аллећ... 

— Ау! Ау! 

Әто я кричу для самой себя отъ избытка силъ и радости. 

Въ двзнадцаль лЪтъ, весной, все хорошо. А я коћђпка и 
здорова, черна отъ загара, сильна и ловка, какъ мальчикъ, 
оттого, что прыгаю, лазаю, катаюсь верхомъ, играю въ ройну 
и «Робинзона» съ деревенскими ребятами. 

Тамъ, за рЪкой, два ряда избъ. Направо такъ называемыя 
«руцкія» избы, плохо крытыя, бъдныя и темныя, налћво — ще- 
толеватыя и новенькія. ПослЪднія принадлежать крестеянамт, 
изъ кореловъ, стротимъ и набожнымъ, большею частью ста- 
ровЪрамъ. Они богаче, чище и солиднЪе обыкновенныхъ му: 
жиковъ, которые сами понемногу заражаются ихъ примћромъ, 
и, вЪроятно, скоро вся деревня перестроится заново. 

Въ старую вЪру не переходили, но религіозный экстазъ и 
терпъливое упорство старовЪровъ заражали и увлекаля по- 
неволЪ. Вся страстность этихъ некрасивыхъ, но крЪпкихъ и 
сильныхъ людей почти болЪзненно, почти истерически вы: 
ливается въ вЪру и переходить въ дћятельность,—они хотять 
молиться словомъ и дЪломъ. 

Я не устояла тоже, и даже теперь мнЪ кажется, что оста- 
лось во миъ что-то отъ упрямой старовЪрки, постоянно ду 
мающей о спасеніи души, хоть и молилась я по-православ- 


— Ау! 

Небо слЪцить глаза, легкій дымокъ доносится ко мн со 
стороны деревни, и на этоть радъ я слышу отвЪтный крикъ: 
1 О-го-го! 

Апрфль. ОтдЪлъ 1. 1 


2 И. БРОВЦЫНА, 


Въ конц аллеи показывается учитель Сергъй Арсеньев 
вичъ. Высокій, неуклюжій, бЪлокурый, съ впалой грулью, съ 
голубыми глазами, въ которыхъ костромъ сгорала жизнь. 

Онъ жилъ въ имъ самимъ сколоченной изб, помогалъ въ 
работВ крестьянамъ за хлЪбъ или одежду, а жалованье тра: 
тилъ на книги и раздавалъ бЪднымъ. Прекрасная, наивная 
душа, которую благословляешь при каждомъ воспоминаніи. 

Мы занимались съ нимъ лЪтомъ по утрамъ, зимой-—послъ 
школьныхъ занятій. 

Но наши уроки не распредЪляются на русскій, географів 
и т. д. СергЬй Ароеньевичъ попросту разсказываетъ мнЪ все, 
что знаетъ самъ, а я слушаю и спрашиваю. И это—радость 
для насъ обоихъ. Я сижу, онъ ходить и разсказываеть, декла- 
мируетъ, объясняетъ. 

Его семинарскій языкъ, немножко старинный, но плавный, 
стильный и образный, уже самъ по себъ — цЪнное пелагоги. 
ческое средство. Онъ до-опьяненія увлекался поэзіей и рус- 
скими пЪсняями, плакалъ надъ Некрасовымъ и Пушкинымъ 
и, должно быть, за то, что я плакала вмъЪстЬ съ нимъ, ОНЪ 
любилъ меня, какъ, вћроятно, любили БълоснЪжку ея семь 
карликовъ. 

— Сегодня будемъ учиться въ бесвдкЪ,—говорить онъ.— 
И придется заняться Закономъ Божіимъ. 

Батюшка, отецъ Афанасій, отказался давать мнЪ уроки, 
потому что съ нимъ происходять странныя вещи. Онъ бро- 
дить одинъ по лутамъ и лћсамъ, иногда останавливается и 
съ часъ стоить на мЪстћ, глядя передъ собой измученными, 
полубезумными глазами. 

Говорятъ, это оттого, что отъ нею ућхала жена. Но мы зна: 
ли: онъ не любилъ жену. 

Сергъй Арсеньевичъ шепотомъ сообщаеть мнЪ, что бъд: 
наго отца Афанасія посћтили религіозныя сомнЪнія, ноя 
должна была крЪпко держать про себя это открытіе. смысль 
которало, кстати сказать, былъ для меня очень неясенъ. Все 
же я знала и чувствовала, что это не легкая веть. 

На моихъ тлазахъ совершалась крестная мука. Батюшка 
служилъ, иоповЪдывалъ, вЪнчалъ, крестилъ, и все темнће и 
страшнђће становилось ето лицо, а голосъ звучалъ по - новому. 
странными, кощунственными интонащями. И такъ шло. дс 
тЬхъ поръ, пока не свезли его связаннаго, въ телЪтЪ, въ ДОМЪ 
умалишенныхъ. 

И долго еще тревожила меня по ночамъ незабываемая 
картина: батюшка рвется, кричить и богохульствуетъ, кровь 
и слезы смшиваются на потерявшемъ человћческій обликъ 
лиц, двое мужиковъ еле удерживаютъ ето въ телЪг%, хоть 
онъ и связанъ по рукамъ и ногамъ, а третій, свят" шапку, тә 


БМАВОНКА, р. 


креотится въ испугВ, то нахлестываеть взлохмаченныхъ ло« 
шадей. 

И хоть посфщали его сомнЪнія, хоть ушла матушка, не вы- 
державъ жизни съ полубезумнымъ мученикомъ, хотг былъ 
онъ суровъ и нелюдимъ, но новый священникъ не сумЪль 
вытЬснить его изъ сердца прихожанъ. Упорно говорили, что 
сумасшедшій попъ былъ ближе къ Богу, и ни единое слово 
осужденія не коснулось ето. \ 

Сергъй Ароеньевичъ долженъ былъ объяснить мн% все это, 
вЬдь въ его обязанности входило отвЪчать на воз вопросы, 
задаваемые жизнью. И онъ сказалъ: 

— Богъ, Машенька, слишкомъ великъ, чтобы могъ принять 
Ето человъческій разумъ, и для разума—Ето нътъ. Вель ра- 
зумъ принимаетъ только то, что можно взять въ руки или по- 
ложить подъ микроскопъ, а туть этого нельзя. Но и жить безъ 
Бога тоже не всякій умЪеть. Воть и отецъ Афанасій не су- 
млъ. Что-жь подълаешь! 

— А вы, СергЪй Арсеньевичъ, можете?... 

Онъ перебилъ меня: 

— Не могу... Но мой разумъ не принимаетъ.. Я пересталъ 
уже думать объ этомъ, Машенька, и сказалъ себъ одно` пусть 
жизнь моя будеть молитвой невЪдомому Богу. Отдамт. и ум- 
ножу, по мърЪ силъ, все, что далъ мнЪ кто-то, кого я нохогда 
не узнаю, но всегда благодарю, и мнЪ не важно, разумно это 
или нътъ, я не разума и не смысла ищу. 

— А чего-же? 

— Любви, Машенька. Только и всего. Лишь бы научиться 
любить все и вся, а вое остальное придеть само-собой. Но 
довольно на сегодня Вакона Божія. Я туть принесъ тебћъ но- 
вую книжку. 

Остальные уроки Закона Божія носили тоть же характеръ, 
а молитвы и Священную Исторію я зубрилё еще при занятіяхъ 
съ батюшкой. Тотъ задавалъ миъ выучить «отсюда до сихъ 
поръ», и никогда не спрашивалъ уроковъ. 

Въ первые весенніе дни послЪ Пасхи дла наши идутъ туго. 
То и дЬло задумывается и улыбается чему-то про себя СергВй 
Арсеньевичъ, то и дЪло я ловлю себя на томъ, что плохо слу- 
шаю и понимаю. Мы слишкомъ тЪсно связаны съ природой, 
чтобы не отвЪчать всфмъ тфломъ и душой на ея весенніе при- 
ЗЫВЫ. 

Годъ вообще начинается у насъ въ БогдановкЪ съ весны. 

Чуть еще потянуло съ юго тревожнымъ дыхашемъ, какъ 
завозились и забезпокоились животныя. Кошки лћни°о по- 
тягиваются на полу, развалившись на солнышкЪ; весело ме- 


чутся и безь разбора бросаются ко всЪмъ съ ласками собаки. 
75 
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Обозначились темныя кольца у корней деревьевъ, синФетъ 
небо, рыхлЪеть снЪгъ, каждый день несетъ новыя вЪсти. 

Вотъ и на двор просыхаеть, и бухнуть почки, и тревож- 
ная ночь настаетъ, когда идетъ ледъ и подымается съ гуломъ 
и шумомъ рћка. Пушистые зайчики вербы выскочили изъ 
своихъ липкихъ лаковыхъ чашечекъ, темная, плодокосная 
трудь земли обнажилась и ждэть только первато теплаго 
дождика, чтобы буйно полЪзли изъ каждаго зернышка юные 
свЪж/е побЪги, и шумно заликовала, зазвенъла и зазеленЪла 
жизнь. 

Возбужденная, ослЪпленная, стою на крыльцъ утромъ, въ 
день святого Георгія, и смотрю, какъ выгоняють скотъ въ поле. 
Какой ревъ! Какіе нелЬпо-радостные прыжки! 

— Въ поле-то ужотко приходи съ книгой, говорить мив 
худенькій подпасокъ Сенька. 

— И лепешекъ принести? 

— НЪ, лепешекъ нонъ надають, страсть... 

И онъ спЪшитъ скорће къ стаду, мой милый маленькій 
другъ, котораго я выучила читать и писать въ одно ‘лЪто, 
урывками. ] 

_ А въ то время, какъ зеленъли посъвы, тучнъли поля, цвъли 
деревья и травы, пробивались отовсюду милліоны новых 
жизней, не отставали и животныя и люди. 

Овцы, коровы, лошади спаривались у насъ на глазах; па: 
стухи и хозяева заботливо слЪдили за этимъ, толковали о хо- 
рошихъ производителяхъ, о способахъ улучшить поролу ско- 
та. Все это хорошо знали наши хозяйственные корелы. 

Молодежь тоже становилась безпокойнЪй и тревожн®й, 
Звонче пълись пђени, ярче пылали лица крЪпкихъ горель- 
скихъ дъвушекъ. 

Но браки заключались непремънно съ расчетомъ на бу- 
дущее потомство, на поднят!е благосостояня. Въ дђъвушк% 
цънили широкія бедра и высокую грудь больше, чъмъ лицо,— 
на лицо почти не смотрЪли. Въ парнъ искали трезвость и 
мускульную силу. | 

Жизнь, однако, была далеко отъ идиллии. Слишкомъ ужъ 
неуклонно проводилось правило: «въ потЪ лица твоего будешь 
Ъеть хлЪбъ твой». Слишкомъ ясно была начертана граница 
между добромъ и зломъ, дозволеннымъ и недозволеннымъ, и 
всякій считалъ себя въ правЪ карать безъ пощады уклонив- 
шихся отъ пути добра. Добромъ же считалось все, что содЪй- 
ствовало процвътанію хозяйства и семьи. 

Я помню, въ деревнЪ стали пропадать лошади. Свели 
обзихъ лошадей у Семена Безрукаго. какъ разъ во время по- 
коса. Кое-какъ міромъ помогли ему управиться, но долгое 
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время онъ не находилъ себЪ покоя, раза два напился, пла- 
калъ во хмелю и странню молчалъ, когда былъ трезвъ. 

Потомъ пострадалъ Степанъ Соловей. Этоть былъ экспан- 
сивнЪе. Онъ бъталъ, кричалъ, отчаивался, чуть не повЪсился. 
Его хозяйство шло ровно, лишнихъ достатковъ не было, и пр›- 
пажа коня была тяжкимъ урономъ. 

Пропала лошадь у старосты... Тогда принялись слЪдить 
не на шутку и скоро поймали конокрадовъ,—Кузьму Лукина 
изъ далекой, безпутной Шатиловки, и какого-то цыгана. 

Я сидБла на крыш овина съ сыномъ Семена Безрукаго и 
маленькой его дочкой, когда привели конокрадовъ. 

Ихъ растерянный видь, мольбы и ужасъ не производили 
впечатлЪнія даже на меня. Оба были туть же, въ какихъ- 
нибудь двЪ-три минуты, изувЪчены и убиты. 

Теперь я не вынесла бы этого зрзлища и даже воспоми’ 
наніе о немъ мнЪ тяжело, но тогда я сама озвърћла, вознена- 
видфла дикой ненавистью испуганныхъ парней и была заодно 
съ потерявшими все человЪческое мужиками. 

Я находила, что такъ и нужно. И еще долго была урЪрена, 
что такъ и нужно.. ВЪдь потомъ былъ судь за самоуправство, 
и многія семьи пострадали. 

Къ моему отцу, обливаясь слезами, пришла баба, Алексан- 
дра Климова. Эта стройная смуглая красавица, слишкомъ 
хрупкая для деревни, послЪ первыхъ же родовъ стала чахнуть 
ослабъла, и мужъ началъ жестоко преслЪдовать и бить ее за 
неспособность къ труду, 

Отецъ призвалъ къ себЪ ея мужа и запретилъ настрого 
бить жену. 

Тоть объщалъ, но вскорВ избилъ ее такъ, что она умерла 
отъ побоевъ. 

Тесть и теща привели зятя опять къ отцу, который и на- 
казалъ его жестоко. Патріархальность нравовъ царила еще въ 
полной силЪ, и никому никогда не приходило въ голову усом- 
ниться въ прав отца судить, казнить и миловать. А расправа 
съ парнемъ была такова, что только черезъ двЪ недёли онъ 
отлежался. ВскорЪ онъ женился на другой дЪвушкЪ. 

Я и вс окружающие меня мыслили настолько элементар: 
но и прямолинейно, такъ мало склонны были къ критикЪ, что 
даже родители забитой на смерть женщипы пе долто счита- 
лись врагами ея мужа. Баба была слаба, негодная работница, 
мужу было обидно, но опъ все же пере пель границы дозролен- 
наго и за то былъ наказанъ. Дальше этого никто не шелъ въ 
обсужден печальпато случая. 

Критики вообще побаивались — де полагается человЪку, 
много умствовать. 

И, какъ примфръ «умствованія», преводили Авдћя Павло- 
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вича, который «читалъ, читалъ Евангеліе, да и зачиталея». А 
его надо съ простотой читать, безъ понятія.—«Потому Господь 
ужь Самъ знаеть, что къ чему, а ты только повторяй». 

А АвдЪй Павловичъ, котда-то самый богатый мужикъ въ 
деревнъ, дЪйствительно «зачитался» Евангеліемъ. Онъ на- 
шелъ, что всей жизни человЪ ческой мало, чтобы вместить 
эту книгу, но всякій воленъ вмЪстить, сколько можеть, и это— 
великое счастье. 

И какь-то вышелъ онъ изъ своего дома съ Евангеліемъ въ 
рукахъ, улыбаясь радостно и свЪтло, съ женой не простился: 
не оглянулся на домъ ‚и пошелъ впередъ. 

х= Куда ты, Авдзй?—окликнула жена. 

— По пути Господа, — былъ отвъ1ъ. , 

Баба не поняла, въ чемъ дЪло. Но только черезъ годъ уви 
ДЪла она мужа. 

Прямой и высокій, съ темнымъ иконописнымъ лицом, 
смотрЪлъ онъ прямо передъ собой и повторялъ евангельсве 
тексты, радуясь имъ и восхищаясь ими. Набожные корелы, 
старовЪры и православные мужики на перерывъ зазывали его 
къ себЪ. Онъ заходилъ, исполнялъ какую-нибудь домашнюю 
работу, прочитывалъ вслухъ главу изъ Евангелія и шелъ 
дальше. Но ни денегъ, ни запасовъ онъ съ собой никогда не 
бралъ. 

Часто заходилъ онъ и къ намъ въ усадьбу. И хоть звали 
его въ комнаты, онъ шелъ всегда прямо въ кухню и сидъЪлъ 
молча, съ улыбкой, у стола, пока не приступалъ къ Евашелю. 
Оть себя онъ не говорилъ почти ни слова. 

Но я больше любила, когда приходилъ шерстобитъ Ларька. 
дурачекъ. Огромный и страшный съ виду, онъ былъ на самомъ 
дЪлЪ величайшимъ трусомъ и любилъ выпить. Зато катая - то 
чудесная сила таилась въ его существ, живая, заразительная 
сила творчества. 

Онъ только дВлалъ валенки и столярничалъ. Но какъ онт: 
это дЪлалъ! “ 

Было истиннымъ наслажденіемъ смотрЪть на его работу. 
Приходилъ онъ всегда неожиданно, рано утромъ, осматривалъ 
домъ и службы, и уже самъ зналъ, что надо дЪлать. 

ЗатЪйливо изукрасилъ онъ ве крыши, окна, двери, де- 
ревянную мебель въ нашей усадьбЪ. О сдъланныхъ пыъ ве. 
щахъ достаточно было сказать: самъ Ларька сработалъ,—и 
цЪна вещей неизмЪримо поднималась въ глазахъ зрителя. 

Онъ самъ дЪлалъ доску, строгалъ, сглаживалъ, отъ руки 
шиломъ выводилъ на ней затВиливый рисунокъ и вырћзалъ 
его пилками и ножичкам и, которые берегъ пуще глазъ и ни- 
когда не пропивалъ. « 
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Г Огромныя руки становились легкими и ловкими, какъ Сач 
мыя хитрыя машинки. 

Работалъ онъ обыкновенно недђли двђ - три, а потомъ при- 
нимался тосковать и пьянотвовать, пока не найдетъ на него 
снова вдохновеніе. Туть ужъ почти не спитъ и не %сть, 
дЪлается равнодушенъ къ вину и, кажется, видить пореде 
собой только узоръ и всюду его воспроизводить. Царапаеть 
ножомъ во время обЪда столъ, или пальцемъ ведетъ узоръ 
ютъ мокраго пятна. 

Чертить и мысленно. Вокочитъ вдругъ среди обЪда изъ-за 
стола и бЪжить къ доскЪ и шилу. 

Если не умЪли спружаюцщйе цђнить достоинство узора, то 
трудъ и качество труда оцфнивались въ полной мърћ 

Онъ заражалъ весь домъ, всю усадьбу вдохновешемъ тру- 
да. И мнЪ такъ хотЪлось тогда такъ же рисовать, пилить и 
строгать, какъ и онъ. 

Я усердно принималась за карандашъ, мама за прерван: 
ныя вышивки, прачка Дарья особенно тщательно плоила без: 
численныя оборочки бЪлыхъ капотовъ, няня Авдотьюшка на- 
чинала скрести и чистить весь домъ, и все потому, что подъ 
навЪсомъ амбара, не разгибаясь, сидЪлъ и столярничалъ 
Ларька, безъ устали тянувшій себф подъ носъ: 


Воть Фдить 8-0-0 НЪ, 
Погоняить 8-0-0-нъ.. 


П. 


Въ приходорасходной книгь моего дъда бросаются въ 
тлаза своеобразныя записи. Среди: «взято въ долгъ 206 руб.» 
и «уплачено долгу 3 р. 50 к.».. и т. д перюдически попа+ 
даются: «10 янв. МашЪ 20 к—21 янв. Маш 1 р—3 февр. 
Марьюшк% 10 руб.—11 февр. Машеньк% сережки—35 руб.»... 

ЗатЬмъ имя Машеньки внезапно исчезало, и появлялось 
«Фроськ% 20 к.» и такъ вплоть до «Фру-Фру 30 р». 

Тамъ же значится: «1 сент. Дунькћ платочекъ — #0 к., 
$ ноября ДунЪ башмаки изъ города 5 р.—1 декабря ДунюшкВ 
серы 12 р., 20 дек. —ДунечкЪ къ Рождеству подарокъ 25 р». 

И потомъ уже, до самаго конца, упоминаются боле или 
менће крупныя суммы, предназначенныя Дунечк®, Душеть, 
Додо... 

° Дунечка была крЪпостной балериной и поольдней фаво» 
риткой дћда. 

Бабушка, оскорбленная, уЪхала въ другое им%ніе и тамъ 
вокорЬ скончалась. Дуня стала полновластной хозяйкой въ 
Богдановк®, но типичной тосподской фавориткой жестокихь 
врфпостныхъ временъ все-таки не сдЪлалась. Она ухитрилась 
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не нажить себ ни одного врага и ни одного рубля. Не накоз 
пила даже нарядовъ. | 

Можетъ быть, именно это безкорысте и веселая кротость 
нрава и держали у ногъ ея дЪдушку въ теченіе нФеколькихъ 
лътъ, пока не скончался онъ на ея рукахъ за годъ до ма- 
нифеста. 

Пріъхали родственники и наслЪдники, и Дуня отдала имъ 
полный отчеть во всемъ, отвфчая съ достоинствомъ на ковар- 
ные вопросы и намеки. 

Сназала предполагали сослать ее въ деревню, но первое 
время она оказалась необходимой въ домЪ, гдЪ она поддер- 
живала порядокъ, потомъ нашли, что, въ сущности, нЪтъ 
резоновъ вымещать на ней обиду бабушки, и оставили ее вести 
въ усадьбћ хозяйство. 

Им%ніе досталось моему . отцу, но онъ перећхалъ туді 
лишь послъ женитьбы, бросивъ военную службу. 

ДунЪ тотда было уже лЪть пятьдесятъ, и звали ее Ардоть- 
юшкой, или Авдотьей Степановновной. 

И когда родилась я, то мать нашла, что нъть для меня 
болЪе надежныхъ рукъ, чЪмъ руки Авдотьюшки. Она и сдз- 
лалась моей нянькой и воспитательницей. 

Ремесло крЪпостной актрисы оставило свой слЪдъ развћ 
на наружности Авдотьюшки. Она держалась прямо, сохра- 
нивъ до старости стройность фигуры и легкость походки, одв- 
валась просто и красиво, въ синюю «ферязь» и бълую рубаху, 
на толовЪ носила бЪлый платочекъ. Говорила она по-деревен- 
ски, была мастерица разоказывать сказки, пЪть пъсни и со- 
ставлять узоры для кружева и вышивокъ. 

Талантливость натуры ея сказывалась во всякой мелочи. 
Въ дом не было вещи, какую она, въ случа надобности, 
не сумфла бы сдълать сама, вплоть до столярныхъ и обой- 
ныхъ работъ. Была она искусной лекаркой, садовницей, по. 
варихой. 

Ея ловкія, любящія руки съ лихвой заслуживали вс 
поцфлуи, которыми я осыпала ихъ въ минуты нЪжности. 

Грубоватая, проявлявшаяся лишь изрдка, нЪжносль от- 
ца, ровная мягкость матери, ограничившая съ равподу- 
шіемъ, не удовлетворяли моего сердца, и если выпадали на 
мою долю ласки съ ихъ стороны, то какъ-то не тогда, когда 
я въ нихъ нуждалась. 

Но воть я сплю вечеромъ въ дётской. Вдругъ бу: 
дить меня какой-то стукъ, шумъ, брань. Это гости отца, 
ссорятся за картами. Миф дФлается страшно и одиноко, но 
я знаю, что сейчасъ войдеть съ неизмфнной улыбкой на 
кроткомъ лиць няня Авдотьюшка, сядеть около меня, пе- 
рекрестить и запоетъ. пока я не засну, снова: 
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Намъ Богъ тебя далъ, 
Христосъ даровалъ, 
Прєсвятая Похвала 

Въ окошко подала, 

Да Машенькой назвала. 
Нате-тко, 

Да примите-тко... 


Она убаюкивала меня такъ до 12-ти лётъ. И каждый 
разъ, какъ вспомню объ огромномъ чувств успокоенія и 
облегченія, которое она вносила съ собой, териБливо ожи- 
дая, пора я не засну, держа крЬпко ея руку, нЪжная бла- 
годарность переполляетъ меня. 

ВЪдь мой отецъ быль грубъ и дикъ, часто жестокъ, хоть 
и добръ въ общемъ. Иногда происходили страшныя сцены, о к0- 
торыхъ не хочетъ помнить сердце дочери... 

Но лучшимъ овойотвомъ Авдотьюшки было умфнье соз+ 
давать въ дом ують и каждому дню, времени года и празд: 
нику придать особую, ему одному присущую, окраску и 
стиль. 

Теперь я уже не ощущаю такъ радостно и опредЪленна 
Рождества, Пасхи, БлаговЪщенія. Суббота и воскресенье 
почти слились съ остальными днями недћли. Такое важноа 
событіе, какъ первый весенній ливень, проходить такъ, точ- 
но ничего не случилось. А вЪдь когда-то... 

— Батюшки, молонья-то, молонья-то полыхаеть! — во- 
склицаеть Авдотьюшка, перебфгая длинныя сни изъ кух- 
ни въ «горницу». 

— Настя, ставь окорЪе четверговую свЪчу къ икон%. Да 
тд липовое ведерочко-то, Соломонида?.. 

Подоткнувшись до колЪнъ, бБжить Соломонида съ ли- 
повымъ ведромъ и, подставивъ его подъ капель амбара, со 
вс®хъ ногь летить подъ ливнемъ обратно. Веселые зубы 
сверкають на розовомъ лиць, облфпленномъ мокрыми во- 
лосами, смуглыя, крЫпкія ноги съ явнымъ наслажденіемъ 
шлепають по лужамъ. 

Дождевая вода съ крыши амбара — лучшее средотво 
отъ загара и для мягкости кожи, но Инь ее нужно въ 
липовое ведерочко. 

Дождь проходить, сыплеть сквозь солнце послЪднія 
щедрыя пригоршни алмазовъ изъ запоздалой тучки р, на- 
конецъ, стихаетъ. Утки и гуси весело плещутся въ лужахъ, 
Все женское населеніе дома собралось у липоваго ведра. 
Мам несуть воду въ ковш, и она льеть чудодВйственную 
влагу на лицо, руки и шею. То же дЪлають кухарка и гор. 
ничная. 

Соломонида приносить охапку березовыхъ вЪтокъ и че- 
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ремухи. Комнаты наполняются горьковатымъ влажнымЕ 
ароматомъ, и вЪтки затыкаютъ за иконы и картины 

Маъ разрышають надфть рваное ситцевое платье, снять 
чулки и шлепать по лужамъ. 

Ахъ, какъ я шлепалә! Какъ много бы я дала за то. что- 
бы хоть на часъ вернуть то ощущене весны, теплой, влаж- 
ной овфжести въ саду, непередаваемой радости жизни, 
которыя теперы \дишь \на самыя короткія мгновенія паЪ- 
щають меня вмЗстВ съ запахомъ обрызганной ливнемъ че» 
ремухи и березки! 

А на просохшемъ крыльцЪ стоить 'Авдотьюшка въ 6%- 
ломъ платкЪ и лаеково улыбается всъми своими добрыми 
морщинками: 

— Прыгай, дитятко родное, прыгай, да расти скоръй 
большая намъ на радость. 

Въ рукахъ у Авдотьюшки пустая бутылка, ёө надо 10- 
вЪсить на сломанный сукъ березки и собрать въ нее слад- 
кую суковицу, полезную отъ веснушекъ, которыя ни у кого 
отъ нея не пропадали. 

ЛЪтомъ длинные трудовые дни чередовались съ особен: 
но веселыми весенними праздниками, которые очень люби- 
ла няня. 

Хозяйствомъ она занималась по-старинному, стараясь 
все заготовить дома, «нечЬмъ къ людямъ ходить кланять“ 
ся», и приходя въ ужасъ при мысли о затратахь и покуп: 
кахь на деньги. 

Мама не вм шивалась въ хозяйство. Она сидфла съ кни- 
гой у окна, или бродила по саду и комнатамъ, празлная, 
молчаливая и равнодушная, оживлявшаяся только при инте- 
ресныхь для нея гостяхъ. Постоянно начинала она какую- 
нибудь новую работу по описанію, вычитанному въ мод- 
номъ журнал, но ни разу ни одной работы не кончала. Она 
презирала трудъ, презирала мужиковъ, боялась яр- 
каго солнца и далекихь прогулокъ, презирала, кажется, 
самое природу и деревню. 

Зимой, когда одиночество ее особенно угнетало, хна наз 
чинала разсказывать мнЪ и Авдотьюшкћ о Москв%. 

‚ Тогда ее трудно было узнать. Она смъялась, увлекалась, 
становилась розовой и веселой. И для описанія города у нея 
находились тъ самыя краски, которыми окрасилась для меня 
впослъдствіи деревня. 

Въ городЪ жизнь, движеніе, радость, все полно инте* 
зеса и смысла, все захватываеть и радуеть душу, а здЬсь..; 

Слезы показывались у меня на глазахъ. 

Я невольно отлядывалась на темныя окна, за которыми 
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спалъ бфлый, пустынный садъ, и л%еъ, и далекое поле, 
и у меня сжималась жалостью душа. 

Отановилась понятна мать съ ея тоской и праздностью. 

Что она могла дћлать здЪсь, съ ея нЬжными, тонкими 
руками, бЪлой кожей, слабыми маленькими ногами? 

Огромный лЪсъ, морозы зимой, зной лЪтомъ, черная 
земля, суровые, темные люди, рЪчь которыхь оскорбляла 
ея слухъ. 

Она находила грубымъ и жалкимъ все, что любила Я, 
а я не умЗла заставить ее почувствовать красоту и смыслъ 
вещей, любимыхъ мною, можеть быть, потому, что я любила 
безсознательно и какъ будто стыдилась за себя. 

Въ такъ называемой «торницъ» я оставалась толькі 
самое необходимое время, пока занималась съ матерью 
языками и музыкой. Она была достаточно терпълива, а я 
достаточно усердна и добросовЪстна, и уроки шли гладко. 
Но она преподавала безцвЪтно, и это впослЪдстыи ц%ли- 
комъ отразилось на моемъ отношеніи къ музыкъ — я одно 
время почти не выносила никакой‘ музыки, кромЪ русской, 
потому, что прелесть русской пЪсни раскрыла мнЪ нянька, 
а сонаты, сонатины, все, что мастерски играла мать, остави- 
ли меня холодной разъ и навсегда къ иноземной серьезной 
музык%. 

Съ языками дЪло обстояло лучше — мы ‘больше говори“ 
ли, чЪмъ диктовали и занимались грамматикой. 

Свободное оть занятій время я проводила на дторЬ я 
въ кухн%. 

Л%Ътомъ кухня пустовала, већ работали въ полЪ, и толь- 
ко Авдотьюшка съ подручной дЪвчонкой почти не выходи- 
ла изъ-подъ яблонь, гд стояли двЪ жаровни съ тазика- 
ми горячаго варенья. 

Мама иногда помогала ей, и надо было видћть, съ ка- 
кой деликатностью Авдотьюшка, какъ бы мимоходомъ, от- 
бирала листки и шпеньки плохо вычищенныхь яголь и 
старалась занять и заинтересовать маму процессомъ ва- 
ренья и соленья. 

ЛЪтомъ Авдотьюшка справлялась одна, но осенью об- 
ращалась она въ командира трудовой арміи бабъ, дёвокъ 
и отчасти мужиковъ. 

Копали и сваливали въ подвалъ картофель, рубили въ 
амбарЪ капусту въ маленькихъ бЪлыхъ корытцахъ, при- 
чемъ для меня оставлялись самыя сочныя и сладкія коче- 
рыжки. 

На гумнЪ молотили мужики, бабы возились со льномъ т 
коноплей, готовили ароматное, черное масло, такое вкусное 
съ «новымъ» хлЪбомъ и тертой рћЪдькой. 
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Домъ звенЪлъ песнями, тЬми, безъ которыхъ немысли; 
мы ни русская музыка, ни русская баба. 

При рубкЪ капусты, просвиваньЪ муки, сборЪ яблокъ 
пЪли что-нибудь веселое, съ быстрымъ темпомъ, и сЪчки сту- 
чали въ ладъ съ нап вомъ. При шить, пряж% и тканьЪ пред- 
почтеніе отдавалось пЪонЪ тихой и грустной. 

Привычка просыпаться подъ звукъ пастушеской жалЪйки 
и засыпать подъ колыбельную пЪеню няньки въ то время, какъ 
пЪсни дня строго согласовались съ характеромъ труда и от- 
дыха, заставила меня смотръть на пъсню и музыку скор%е, 
какъ на эстетическое, но необходимое дополненіе жизни, чъмт. 
какъ на самостоятельное удовольствіе. И мнЪ трудно д, сихь 
поръ сидЪть два-три часа на мЪстЪ и внимательно слушать 
музыку. 

Съ первыми заморозками вое затихало во двор%, а въ «чи- 
отой» кухнЪ ставили «кросна»—ткацкій станокъ; приходи“ 
ли старухи и дъвки съ прялками, и цђлыя горы шелковистой 
кудели таяли на рЪзныхъ прялкахъ и гребняхъ, обращаясь въ 
ловкой рукЪ пряхи въ тонкія, крћпкія нити. 

Я любила страстно этоть процессъ превращения сырья въ 
предметы разной домашней надобности, съ наслажденіемъ саз 
ма пряла, ткала, таскала ленъ и коноплю и сбивала магло. 

Хотла, какъ и Авдотьюшка, носить только «свое». ВЪдЕ 
на ней лишь бълый платочекъ былъ «купленный», а ферязь, ко- 
ты, чулки, все было сдЪлано въ нашей кухн%, и все было проч- 
но и красиво. 

Зима проходила мирно и весело, а съ весны повторялось 
то же самое съ пунктуальной точностью. Время отъ времени 
выбывали изъ строя Иванъ или Марья и мЪсто ихъ занимали 
другіе, но жизнь измВнялась отъ этого такъ же мало, какъ 
и отъ смЪны стершейся шестерни въ машин%. 

НезамЪтно сЪдЪли старые, незамЪтно подрастали молодые, 
Радовалась Авдотьюшка, что все идеть у назъ миромъ, да 
ладомъ, а изъ глазъ матери все острЪй и острЪй и безнадежнъй 
смотрЪла, тоска. 

Когда у нея не было гостей или некуда было самой поЪхать 
въ гости, то неръдко отправлялась она въ сосъдскій посзлокъ 
Малинники, представлявшій собою полную противополож- 
ность нашей БогдановкЪ. Если въ Богдановкћ процв+таль 
культь труда, традицій и хозяйственности, то въ Малянии- 
кахъ «черный трудъ» считался чуть не проклятіемъ. 

Въ поселкЪ было дворовъ 20, и жили здъсі, бывшіе дво: 
ровые, лавочникъ, кабатчикъ, учитель, писарь, вся сельская 
аристократія. 

Мужиками туть гнушались, женщины ходили въ нЪмец- 
кихъ платьяхъ и на вечеринкахъ танцовали польку и кадриль. 
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Мать посфщала только «батюшкиныхъ сестеръ», Лизавету 
Ивановну и Прасковью Ивановну, у которыхъ было такъ 
чисто и уютне въ ихъ желтыхъ комнаткахъ съ бЪлыми зана- 
вЪсками, клЪтками, геранью, съ шипящимь музыкальнымъ 
ящикомъ, съ зеркально-яркимъ самоваромъ въ натопленной 
до духоты столовой, изъ-за, котораго смотрить привФтливое, 
полное лицо Лизаветы Ивановны: «Скушай, Машенька, еще 
ватрушечку». 

По стБнамъ у нихъ были развъшаны картинки, и мнЪ уже 
не случалось потомъ видЪть картинокъ интереснъе. Я помню 
ихъ чуть-ли не всЪ, но яснће всего двЪ съ подписями’ «Ми- 
лая Анета и ея любимый виноградъ», а затЪмъ: «Машенька 
въ утреннемъ наряд%». 

«Милая Анета» закатила подъ лобъ глаза, одну руку при- 
жала къ груди, а въ другой держала огромную кисть вино- 
трада. «Утренній нарядъ» Машеньки состоялъ изъ кисейныхъ 
рукавовъ и расшитаго голубого сарафана. На рук% у нея си: 
дЪлъ голубокъ. 

Лизавета Ивановна и Прасковья Ивановна мастерски пле- 
ли кружево на коклюшкахъ и обучили этому ремеслу всЪъхъ 
молодыхъ дфвушекъ въ Малинникахъ, гдЪ већ. вообщ» жен- 
щины занимались лишь шитьемъ, вязаньемъ и всяческимъ ру- 
кодЪльемъ. 

Мать набирала тьму образцовъ кружева и вышивокъ съ 
тЪмъ, чтобы начать и не окончить какой-нибудь коврикъ, за- 
павфску, вязанную шаль... 

Ш, 

Еще очень-очень рано. Часовъ пять утра. Въ длскую 
влетаетъ растрепанная Наташка и будитъ: 

— Машепька, вставай! У кухнЪ нЪмецъ домового на ниткЪ 
привелъ. 

Черезъ двЪ мппуты я въ кухн%. 

Сидить на лавкЪ сухопарый, черный мальчуганъ, съ огнен- 
ными глазами на смугломъ лиц%, со сбитой куделью черныхт 
кудрей. У ногь его... домовой. 

Конечно, домовой. Крошечный, оброспий шерстью, съ че 
ловЪческой мордочкой, въ красной шапочкћЪ съ кистью. 

Но, постоявъ, остолбенъвшая, пћсколько минутъ на мЪстђ, 
я вдругь догадываюсь. 

—ЛДа это обезьяна! 

И только теперь замфчаю, что въ кухнъ пе мало народу д 
вс№ молча разглядываютъ диковинныхт, гостей. Кто-то под- 
твердилъ: ў 

— Воть это вЪрно, что обезьяпа, а то скажуть тожо—до- 
мовой! ` СЖ. 
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О, ородникъ Семенъ, туповатый и боле другихь отелом= 
ленный, горячо вотупился: 

— Какъ же, облизьянъ! Облизьянъ звЪрь, онъ звЪрь и есть. 
А этотъ только-что въ шерсти, а то тотъ-же человЪкъ и съ 
рукамъ и съ бровямъ. Перекрестилъ нЪмецъ домового, да 
шапкой и накрылъ. Теперь онъ его куда хошь за собой потя- 
нетъ подъ крестомъ-то. 

Ему возразили резонно: 

— Умная голова! Да нешто нЪмцовъ кресть дЪйстветель- 
ный? Нешто онъ его можетъ съ понятіемъ класть, ежели самъ 
нехристь? ~ 

Не помню ужь, чЪмъ кончился этотъ споръ, но выяснилось 
понемногу, что мальчишка—итальянецъ и привелъ его офеня 
Гриторій, подобравъ гдЪ-то на ярмарк%, такъ какъ мальчуганъ 
занемогъ и быль не въ состояи давать представленя с0 
своей обезъянкой. 

Прожилъ у насъ итальянецъ два дня, товориль разомъ 
на нћоколькихъ языкахъ одинаково плохо, а, поправившись, 
исчезъ вмЪстЪ съ офеней. 

Но бываеть же такъ, что оть случайной искры торить 
деревня. 

Оной изъ моихъ любимыхъ игръ была игра въ путешествія. 
Любимов чтеніе—путешествія-же. Любимый предметъ—теогра- 
фія. 

Неизвестно отчего, я расплакалась однажды, когда (өргЪй 
'Арсеньевичъ съ жаромъ читаль изъ «Саши» Некрасова: 


Есть, де, на свЪзтЪ такая страна, 
Гдъ никогда не проходить весна. 
Тамъ и зимою открыты балконы, 
Тамъ созрёваютъ на солнцъ лимоны. 


Но далекіе города, иные люди, иныя земли, казалось мн», 
существовали только на бумаг. Когда же увидЪла я италь- 
янца и обезьяну, сказка стала возможностью. 

Казалось до нихъ, что наша деревня, окрестности, ближней 
тородъ, словомъ—достиупныя намъ мЪста, точно покрыты хру- 
стальной чашей, за края которой, упиравшеся въ землю на го- 
ризонтЬ, мнЪ не было доступа. 

Теперь чаша утратила твердость хрусталя. Тамъ, за, краями 
ея, была голубая, безконечная даль, куда можно летвть без- 
препятственно, и чЪмъ дальше, тъмъ свободн%е. 

И потянуло меня неудержимо, почти болЪзНенно, въ эту, 
даль. 

Начали сниться города, пароходы, такіе, какъ на картин- 
кахъ. Сны были неясны и нелФпы. ВидЪла обыкновенный 
прудъ, а кто-то говорилъ: «Воть это и есть море». 
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Опраптивала маму: 

— ВЪдь мы не всю жизнь будемь жить здъсь? Поћдемт. ‘ 
куда-нибудь, когда я вырасту? | 

Тогда она обнимала меня съ настоящей н®жностью. 

— Конечно. Непремънно уфдемъ. Ты уже большая и тебя 
пора отдать въ институть. Мы скоро отправимся въ Москву. 

Какъ нарочно, одно волЪдъ за другимъ, разыгрались 
вежданныя событія. 

Въ половин® юля отець разбился на смерть, упавъ съ ло- 
шади. Его принесли на носилкахъ съ поля, а я увидЪла его 
только уже омытымъ и обряженнымъ на стол». 

Омерть впервые посћтила нашъ домъ, но у меня было 
странно спокойно на душ. 

Выражене мира на блЪдномъ и очень красивомъ мертвомъ 
лиц, свЪть солнца, ни въ чемъ не измћнившійся видъ сада п 
поля, мама въ томъ же неизмЪнномъ бЪломъ платьз, не запла- 
канная, даже какъ будто мало испуганная, все говорило о томт, 
что случилось лишь то, что случится со всВми нами. 

И мн% такъ и не удалось тогда ощутить смыслъ смерти. 

Схоронили его на другой же день, такъ какъ, благодаря не- 
слыханной жарВ, тЪло тотчасъ стало разлагаться. 

Скоро поставили и крестъ на могилћ съ надписью: «Васи- 
лій Ивановичъ Ботдановъ, потомственный дворянинъ, родил- 
ся 7 мая 18... года, скончался іюля 16-70 18... тода. Миг» пра- 
ху его!». 

Все полетЬло тогда вверхъ дномъ. И полевыя работы, и 
строй налаженной жизни, и все хозяйство въ дом%. 

Въ половинЪ августа продали им%нје и большая часть де- 
негь тошла на уплату долговъ. 

Продали и всю обстановку въ дом%, и скоро ужъ пало было 
Зхать въ Москву. 

То невозможной, то почти осуществившейся казалась 
мысль, что воть я буду вырвана со всЪми корнями изъ тем- 
ныхъ, благодатныхъ нъдръ родной земли и перенесена, переса- 
жена навсегда на каменистую почву столицы. 

Мама торопилась, суетилась, рЪшила у%хать ранізпе, 8 
'Авдотьюшка, должна была уладить ‹ вс дЪла и отправиться въ 
Москву въ сентябр». 

Ужъ пріћзжали скупщики за вещами, за лошадьми и коро- 
вами, и съ животными мнЪ было тяжелЪй прощаться, чЪмъ 
съ людьми, —вздь людей-то я еще увижу. 

Уводили моего любимца, рыжато Алкида. ' 

Стоялъ онъ, стройный и гордый, у крыльца и весь потя: 
вулся ко мнЪ умной головой, косясь агатовымъ чернымъ тлах . 
зомъ. Я поцфловала его прямо въ мягкія губы, погладила 
чуткое ухо и отрЪзала на память кусочекъ рыжей гривы. 
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Это «Семенычъ», богатый мщанинъ, купившій ломъ и 
усадьбу, удариль въ зал всей пятерней по роялю. 

Что-ото страшно рванулось и болъзненно зазвенЪло во ми%. 
Я вскрикнула, слетвла птицей съ балкона, бросилась въ кле- 
новую аллею, въ глубину сада, и бЪжала, сжавъ зубы, вся хо- 
лодЪя и дрожа, впередъ. Слезы текли у меня по лицу, и, оста- 
новившись, я зарыдала громко, заметалась, почти крича отъ 
тоски и жгучей боли... 

Потомъ я помню плачущее лицо Авдотьюшки, суетившейся 
у сундуковъ съ вещами и не знавшей, что и съ нею мы навсегда 
разстаемся: она тогда же простудилась, скончалась черезъ 
мъсяцъ и не мнъ пришлось закрывать ей глаза. 

Красный отъ волненія, Сергъй Арсеньевичъ скороговоркой 
цовторялъ мн% все одно и то же: 

— Не забывай меня, Машенька. Пиши. Да книжки. если 
интересныя найдешь, присылай по времени. Не забывай меня. 

Шелъ мелкій дождь, я я не могла разобрать, слезы или 
дождевыя капли стекають къ дрожащимъ безусымъ тубамъ, 
безтолково лепечущимъ: 

— Не забывай меня, Машенька... 

И въ послЪдній разъ понеслись передо мной поля, лЪса и 
деревни. 

Позади меня осталось не только мое д®тство, но цћлая 
эпоха, о которой теперь я развЪ читаю иногда, или слышу слу- 
чайно, хоть и жила она полной жизнью такъ недавно. 

‹ Г. 

Дръ дЪвочки въ бЪлыхъ передникахъ и петеринкахъ без- 
шумно скользять по паркету пріемнаго зала, пробираясь вЪ 
церковь. 

Въ церкви свЪтло и тихо, пахнетъ слегка ладаномъ. 

ДЪвочки несуть что-то въ передникахъ—это цвфты для 
архистратига Михаила, суроваго темноглазаго ангела на две. 
ряхъ притвора. ДЪвочки становятся на колЪни, молятся, сми: 
ренно цзлують край красной мантіи и кладуть яркіе букеты на 
поблекшій коверъ къ ногамъ ангела. 

Именно этоть ангель имъ покровительсгвуетъ, и зто на- 
полняеть ихъ счастьемъ и гордостью, дЪлаеть прейметомь 
зависти. ВЪдь антелъ такъ прекрасенъ; не только въ ивоти- 
тут, но во всемъ мірћ едва ли найдется боле совершенное 
изображеніе Михаила во всей его мужественной красот свя- 
тости и величіи. 

У бћЬлокураго Гаврила на дверяхъ другого притвора тоже 
есть нЪеколько поклонницъ, но большинство молится, конечно, 
Христу и Маріи. 

За нЪеколько мфсяцевъ моего пребыванія въ институтЬ я 
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уже успћла прославиться тБмъ, что стараюсь все дЪлать Я" 
въ примЪръ другимъ; меня за это осуждаютъ и втайнъ зави- 
дуютъ мнЪ, потому что я подчасъ умЪю выдумывать преинте- 
ресныя вещи. 

Мои цвъты я приношу избранной мною покровительницз, 
мудрЪйшей и прекраснфйшей принпессЪъ, святой Екатерин%. 

Я молюсь ей съ радостью и слезами, съ настоящимъ 
вдохновеніемъ, понятнымъ развЪ сектанткЪ. Молюсь ей. муд: 
рой и мужественной, чтобы она сдЪлала меня похожей на себя. 
Самыя безумныя мечты и фантазіи я разсказываю ей. О необи- 
таемомъ островЪ, гдЪ я сдЪлаюсь царицей, заселивъ его всъми 
бЪдными, изгнанными и несправедливо обиженными людьми 
и всЪми моими друзьями, о кафедрЪ въ Парижскомъ универ- 
ситет, о необычайной красотЪ и геніальности, о прекрасномъ 
принц. 

Но какой-нибудь внезапный легкій стукъ, шумъ возвра- 
щаютъ меня къ дЪйствительности, и опять я—бЪдная дЪвочка- 
институтка, въ острой жаждЪ не-женскихъ подвиговъ, пере- 
движенія и простора завидующая всякому цыганенку, который 
бродить по бЪлу овЪту, тдЪ ему нравится, въ то время, какъ 
я заперта въ четырехъ стћнахъ. 

Тогда я забываю объ остров и о кафедрЪ. о красот и б 
принцЪ и молюсь уже только объ одномъ: «СдЪлай такт. сдъ- 
лай такъ, чтобы скорће я окончила курсъ и поћхала путе“ 
шествовать. Пусть я буду бЪдной, некрасивой, неумной, толь- 
ко пошли мн% это, дай мнъ увидЪть Римъ и Египеть. Я буду 
слушаться тебя, постараюсь не лгать, не смЪяться надъ годру- 
тами, не обманывать учителей и классныхъ дамъ. Я выучу са- 
мый длинный псаломъ наизусть и насыплю себЪ въ башмаки 
камешковъ, чтобы не забыть объ обът%, только сдЪлай меня 
путешественницей». 

Маленькая смуглая рука тихонько тянеть меня за пеле- 
ринку. 

— Идемъ, сейчасъ звонокъ, мы опоздаемъ. 

Таня Грановская и Лиза Остужева, поклонницы св. Ми- 
хаила, стоять около меня. 

Таня—моя лучшая подруга, и я знаю, она всегда молится 
объ одномъ и томъ же, о томъ, чтобы выйти замужъ за самаго 
красиваго и умнаго человЪка въ мір%, вЪчно любить его одно- 
то и вЪчно быть имъ любимой. 

НЪкоторое время я молилась о томъ же, но какъ-то всегда 
мысленно оставляла своего великолЪпнаго супруга гд-пибудз 
въ мраморномъ замк%, на берегу моря и, обставивъ его всеми 
удобствами, отправлялась на поиски приключеній. Въ конц 
конповъ онъ былъ совершенно упраздненъ. 

Таня старше меня на цЪлый годъ. При моемъ поступлени 
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въ институтъ, она долго была моимъ злЬйшимъ врагомъ. 
Вражда насъ и сблизила. Бывало такъ интересно «не рәзтова· 
ривать» другъ съ другомъ, хоть и сидћли мы на одной парт, 
вести необходимые разговоры черезъ третье лицо, —а если все- 
таки необходимо было обращаться друтъ къ другу, принимать 
необыкновенно ледяной и преувеличенно-въжливый тонь. 

Если насъ спрашивали о причинахъ взаимной непріязни, 
каждая, отвЪчала: 

— У меня есть на это серьезныя основанія. 

ВначалЪ однако она даже защищала меня отъ на 
паденій. 

Когда тетя Соня, у которой поселились мы съ матерью вт 
Москв%Ъ, привезла меня въ институте и я увид%ъла себя во вест 
рость въ зеркалЪ въ швейцарской, некрасивую, неуклюжую. 
въ сущности, бЪдно, по-деревенски одзтую,—у меня сжалось 
сердце, точно отъ предчувствія какой-то бЪды. - 

БЪда не заставила себя долго ждать. 

Мои мальчишескія манеры, наивный деревенскій языкъ, 
торчащіе вихры и, главное, привычка ходить, закинуръ голо 
ву назадъ и слегка прищуривъ глаза, были слишкомъ уж! 
соблазнительной мишенью для насмЪшекъ. 

Нужно сказать, что черезъ годъ меня за тЪ же самыя каче 
ства стали «обожать» младшія воспитанницы и слегка бало: 
вать старшія. Но тогда торчащіе вихры обратились уже въ 
ловко подстриженныя кудри, а видъ заносчиваго мальчикѕ 
внушалъ однфмъ нЪкоторую робость, другимъ-—восхищен!е 
Я все-таки ухитрилась пріобрЪсти симпатін, сохранивъ ц 
ЛИКОМЪ СВОЙ «СТИЛЬ». 

Зато я надолго утратила первоначальное расположеніе Та- 
ни, охладъвшей ко мнЪ по мЪрЪ моего сближенія съ другими, 
хотя она и нравилась мнЪ больше другихъ за необычайную 
прелесть смугло-розоваго лица съ карими, какъ у орленка, 
глазами. Невозможно было привыкнуть къ этому лицу и ха: 
рактеру, своенравному, иногда почти жестокому, и все-таки ми: 
лому и великодушному. 

Не смотря на всЪ ея насмЪшки и придирки, я очень скор‹ 
почувствовала, какъ деликатна она въ выборћ злыхъ словъ и 
замЪчаній, какъ хорошо анаетъ границу между поддраанива’ 
ніемъ и оскорбленіемъ. 

Однажды мнЪ пришлось провести недЪлю въ лазарет%, р 
больше всего я скучала именно о ней, а когда вернулась въ 
классъ, то по вспыхнувшимъ глазамъ и невольной милой 
улыбкЪ я угадала, что она обрадовалась моему возкрашенію. 

Мы однако еще долго не сближались и не разговаривали. 
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но я была смълЪй и предпріимчивЪй и постомъ. передъ испо> 
вћдью, написала ей письмо: 


„Мадето!зе!е! 


МнЪ тяжело идти на исповЪдь, не примирившись съ вами. 
Сама я не чувствую къ вамъ никакой злобы, а васъ прошу 
простить мнЪ все, за что вы меня такъ ненавидите. Марія 
Богданова». 

Такъ какъ мы сидЪли рядомъ, то отвЪтъ, написанный на 
хорошенькой поздравительной карточкъ, былъ полученъ не- 
медленно: 

„Мадето!зе!е! 


Я очень рада. Я тоже хоропю отношусь къ вамъ и прошу 
у васъ прощенія. Таня Грановская». 

Она передала мнъ записочку, не глядя на меня, а сгма сил 
дла прямо, не шевелясь, и на ея лицђ гор$ли розовыя пятна, 

Потомъ я почувствовала легкое прикосновеніе, и мы обмђъ- 
нялись рукопожатіемъ. 

— Придите посл звонка въ библотеку, —шепнула, я ей. 

Но, очутившись вдвоемъ въ библіотек%, мы увидъла, чтб 
попали въ пренеловкое положеніе. Что же теперь мы л-лжнь 
дЪлать? 

Она нашлась первая и сказала: 

— Я еще разъ прошу васъ извинить меня и давайте бу: 
демъ друзьями, я считаю васъ самой интересной и самсй ум: 
ной въ класс%. 

Я хотЪла сохранить серьезность, но внезапно разсмъялась. 

— Ну, ладно! Я вЪдь тоже люблю тебя и считаю самсй хо- 
рошей. 

Она кр®пко обняла меня и поцћловала. 

— Какъ это глупо, что мы ссорились! 

Надо было видЪть всеобщее изумлен!е, когда мы появились 
въ коридорЪ подъ руку, въ качеств новыхъ друзей. 

Точно уставъ бороться и не уступать, Таня сразу привяза- 
лась ко мн и подпала подъ мое вліяніе, переняла мои вкусы. 
симпатіи, мнфнія, читала тЪ же книги, пристрастилась, какъ 
и я, къ истори и географии. 

На Пасху мы обЪ не позхали домой, потому что хотЪли хо- 
рошенько подготовиться къ экзаменамъ, и занимались все вре- 
мя вмЪстЪ. Я любила ее ровно и постоянно, она меня—поры- 
вами: иногда упрямо замыкалась въ себя и мало со мной гово- 
рила, иногда не хотфла равстаться со мной ни на минуту. 
Часто ночью я просыпалась отъ поцћлуя въ лобъ и встрЪчала 
ясную улыбку: 

— Я разбудила тебя, Манюся? Спи, золотая. 
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"< На Пасх же мы устраивали живыя картины въ класећ 
Таня, между прочимъ, была «Спящей Красавицей», я—-«Прин- 
цемъ». Насъ нарядили, подкрасили мнЪ немного щеки и нари 
совали маленькіе усики. И всЪ нашли, что наша картина была 
лучшей. и мы 06% никогда еще не были такъ интересны. Таня 
сказала мнЪ: 

— Если бы ты знала, Маша, до чего я тебя люблю. Я хетЪла 
бы, чтобы ты была моей сестрой и чтобы мой будущій женихъ 
былъ похожъ на тебя. Какъ хорошо будетъ, если ты выйдешь 
замужъ за моего брата. 

Ей нравилось слЬпо подчиняться мнЪ во всемъ. 

Я не хотВла, чтобы она тоже молилась святой Екат>рин%, 
потому что архистратигъ Михаилъ былъ избранъ еще до моего 
прЕзда. и не слЪдовало уходить отъ него. Она печально согла- 
силась со мной и сказала: 

— Знаешь, это даже лучше. По-моему, только ты одна и 
зумЪешь жить, какъ велить святая Екатерина. 

Я была польщена, но въ то же время ясно почувствовала, 
хакъ преувеличенно представленіе Тани о моихъ лостин- 
ствахъ: я то не заблуждалась на свой счеть. 

При всемъ моемъ стремленіи поступать «не какъ вс» я н 
могла удержаться отъ искушенія олћдовать институтским” 
модамъ. 

Мода въ институт! Это звучить странно. Но, кажется, 
нигд, кромЪ института, она не принимаеть размфровь на- 
стоящей эпидеміи. И смънялась она довольно часто. 

Кому-то привезли цвътной шелкъ и канву для подушки. 
Черезъ недфлю шелкъ и канва появились еще у двухъ-1рехъ 
воспитанницъ, черезъ двъ—у всЪхъ. 

И, конечно, я тоже вышивала букеть розъ. Розы считались 
«шаблонными», но мнЪ на этотъ разт надо было показать, что 
хтолько шаблонные люди боятся шаблона». 

Это гордое изреченіе было гдЪ-то мною украдено и имЪлј 
лромный успъхъ въ институтЪ, хотя ршительно пе подда- 
валось оцънкъ здраваго смысла. 

На ярый шелкъ я не могла достаточно наглядъться и даже 
носила его съ собой въ дортуаръ. 

Пестрымъ вышивкамъ я, какъ и другія, измћнила для мар: 
ципанныхъ свинокъ. 
` Он% стояли рядами во већхъ пюпитрахъ, я развела ихъ цћ- 
лое стадо, всЪхъ по-очереди съћла и сь твхъ поръ не выпошу 
марципана. 

Не могу не созпаться, что многія мои увлечгнія по °`тигала 
судьба марципанпыхъ сганокъ. и что опыть въ этомъ напраз- 
леніи не далъ мӯЬ рЬшительпо пичег). 

ВелЪдь за свинками, появились трехцвЪтные бантики, по- 
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томъ золотыя шпильки, хрустальныя яички, и я первая "ъ жа 
ромъ принимала всякую моду и первая же, увы, къ ней охла“ 
дЪвала. 

Ж; 

Въ маленькомъ деревенскомъ особнякЪ, съ густымъ яблон. 
вымъ садомъ, гдз были еще сирень и шиповникъ, я провела 
тЪто. Особнякъ въ Лефортовъ принадлежалъ тетЪ Соя%, ко- 
юрая зимой жила въ институтЪ, гдЪ была классной дамой, и 
Ъадила домой по праздникамъ и въ нЪкоторые свободные дни. 
геперь тамъ всю зиму прожила мама. 

Я быстро освоилась съ городомъ и улицами и была совер- 
шенно очарована и опьянена городомъ. ЦЪлые дни я пролада- 
ла въ таллереяхъ, дворцахъ и музеяхъ и часами стояла у кар- 
тинъ и затЬйливыхъ вазъ, понимая въ нихъ только то, что онф 
прекрасны. 

Можетъ быть, потому, что впечатлЪнія города были Такъ 
ослЪпительны, я какъ-то ючти не вспоминала о дереви%. 

За удачно выдержанные экзамены тетя Соня подарила мн 
Фета. 

Помню вихрь, поднявшійся во мн%, и страстную жажду по- 
говорить съ Сергћемъ Арсеньевичемъ послЪ тсто, какъ я чи: 
тала Фета всю ночь. 

Это было въ половинз мая, тотчасъ посл того. какъ Я 
пріћхала на каникулы. Я дочитала книгу уже при солнц, но 
спать не могла и вышла въ садъ, полный солнца, интимной 
утренней жизни, свЪжести и благоуханія. 

Я стояла, вся дрожа, у куста бђлаго шиповника и смћяласв 
утъ радости и восторга. 

Милые, бЪлые цвЪтки, покрытые росой, такъ влажно и 
наивно раскрывались навстрЪчу моему рвавшемуся сердцу, 
зто я бережно наклонила вЪтку къ себЪ и осторожно попћ- 
повала пахнущую медомъ пушистую сердцевину цвћътка. Все 
волновалось и кипъло во мнЪ, и мнЪ казалось, что у меня 
открылась еще новая пара глазъ. И притомъ я какъ-то по-не=: 
вому ощутила сама себя, точно нашла себя другой, неожи- 
данной, неслыханно-богатой. 

Улыбаясь и закрывъ глаза, я то подставляла солнцу раз» 
торяченное лицо, то прятала его въ росистыя въЪтка 

— ЦЪлуйте же меня, любите меня и радуйтесь со мной, 
хотћлось мнЪ сказать имъ. 

И я начала громко читать наиболље плЬнившія меня 
троки: 


Снова въ серлцъ ничЪмъ не ум5ришь 
До ланить восходящую кровь. 

И душою подкупленной вфришь, 

Что, какъ міръ, безконечна любовь, 
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Я не анала еще, что такое любовь, но я вЬрила уже зара: 
н%е, потому что моя кровь тоже поднималась до ланитъ, ия 
чувствовала ее въ губахъ, въ щекахъ, въ глазахъ, горъвшихъ 
отъ безсонной ночи. 


Скучно миъ вЪфчно твердить о томъ, что высоко прекрасно, 
Бросивъ педантовъ, бгу съ тобой побесъдовать, другъ мой. 
Знаю, что въ этихъ глазахъ, въ черныхъ и умныхъ глазахъ, 
Мудрости больше, чЬмъ въ нЪсколькихъ стахъ фоліантовъ 


7 «Въ черныхъ и умныхъ глазахъ»,—думала я. Кто-нибудь, 
когда-нибудь, будеть такъ любоваться моими глазами. Можетъ 
быть, налтишеть мнЪ такіе же чудесные стихи. Господи, сдЪлай 
такъ, чтобы меня любилъ поэть и писалъ мнћ такъ. 

Мнз нравилось все до послЪдней строчки. 

.— Какъ же случилось, что СергЪй Арсеньевичъ, такъ лю 
бившій Некрасова и Пушкина и Кольцова, совсЪмъ ни одногэ 
слова не сказалъ мнЪ о ФетЪ? Не могла же я судить о немъ по 
тому, что было въ хрестоматіи. Нало непремЪнно послать ему 
книгу. Какъ это? «И ихъ глазами провожая, стоить красавица 
степная, съ румянцемъ сизымъ на щекахъ». 

Слова казались мн» волшебными, живыми. Я пЪловала 
книгу и была переполнена безконечной благодарностью ко 
всему. ХотЗлось вобрать въ себя весь міръ, съ бЪлыми цвЪт- 
ками шиповника, съ утреннимъ солнцемъ и прекрасной 
КНИГОЙ. : 

Тетка вставала рано, часовъ въ шесть. Она сильно уливи: 
лась, найдя меня, уже одЪтую, въ саду; но была очень доволь- 
на тьмъ, что мы будемъ пить кофе вмъстЬ подъ яблоней; он% 
успЉла порядкомъ привязаться ко мнз. 

Я побЪжала умываться. 

Въ это утро я долго съ новымъ чувствомъ разоматривала 
себя въ зеркало. Я думала: 

«Какъ хорошо, что я молодая дЪвушка. О дћвушкахъ 
пишуть стихи, имъ посвящаются романы и ц$лыя книги, ради 
нихъ совершають подвиги. И я среди нихъ! Красива-ли я?». 

Я хотЪла видЪть себя красивой, но, нътъ, во мнЪ не было 
ничего, на чемъ бы могъ остановиться глазъ: короткій носъ, 
большой ротъ, смуглая кожа и заурядные внимательны» : лаза. 

Я утЬшала себя тЬмъ, что послћ непремВнно похорош%ћю, 
а главное, буду умной и интересной. 

— Иди же, Машенька! —окликнула меня наконецъ тетя 
Соня. 

— Тетя, —спросила я ее за кофе, —что я, некрасива или 
такъ себъ? 

Добрая и чуткая старая дЪва сумЪла поставить себя такъ, 
что я совершенно откоовенно говорила съ ней обо всемъ. 
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Она пристально на меня посмотр%Ъла. 

— Какъ тебЪ сказать? Я слишкомъ ужь пристраства къ 
тебЪ и для меня ты и хороша и красива. Но думаю, что ты все 
же только недурна, это я слышала и оть другихъ. Слишала 
также, что у тебя красивые глаза, и что тебя очень красить 
улыбка. 

Во мнЪ упало сердце отъ радости. 

«Знаю, что въ этихъ глазахъ..» невольно прочитала я 
вслухъ. 

Тетка, разомъялась. 

— Ну, мудрости въ нихъ немного. Ты, правда, способная 
дЪвочка, но звЪздъ съ неба не хватаешь. Впрочемъ, ты еще 
наберешься знаній, моя золотая дочка. Дай-ка я поцлую тебя. 

И она поцЪловала меня со всей нЪжностью безконечно лю- 
бящей души, и какъ нуженъ былъ, какъ во время пришелся 
этотъ поцЪлуй! 

‚ И я сейчасъ же принялась разсказывать теткЪ о томъ, что 
читала всю ночь, что отнын№ Феть мой любимый поэтъ, и что 
ея подарокъ не могъ быть лучше. 

Это былъ хоропий годъ. Казалось, что нарочно для меня за- 
готовлены цЪлыя залежи сокровищъ и я черпаю ихъ полной 
чашей и не могу достаточно насладиться ими. 

На самомъ-то дълЪ я была всего на-всегб“14-лЪтнимъ рото- 
зЪемъ-подросткомъ, которому нечего было ждать отъ жизни. 
Мать и тетка еле сводили концы съ концами, мн% не во что бы- 
ло прилично одЪться, нашъ столъ былъ почти бЪденъ. и слу- 
жила намъ только старая теткина няня, и мы почти все дЪлали 
сами. 

Ни разу однако. мн не пришло въ голову, что это—лише- 
нія. Я беззаботно штопала свои чулки, зашивала даже башма- 
ки, подновляла шляпу и дома ходила въ ситцетыхъ блузкахъ 
и черной короткой юбкЪ, сберетая для выҳодовъ одно един- 
ствевлое хорошенькое платье. 

Но стоило-ли задумываться надъ этими пусгяками? Я бра- 
ла книги изъ библіотеки, утромъ пропадала въ церквахъ и 
музеяхъ, переписывалась съ Таней и Сергћемъ Арсеньесичемъ, 
усиленно занималась съ теткой языками. Настоящая жадность 
Гарпагона одолЪвала меня по отношенію къ жизни. Я была 
счастливой дъвушкой, очень счастливой, хоть и оказалссь, по 
прЁзздВ осенью въ институть, что мнЪ нечего разсказать по- 
другамъ. Имъ диковинки города былин знакомы съ дЪтства и ка- 
зались неинтересными, а все, что я пережила въ себЪ, я не су- 
м%ла передать. 

Въ институтЪ въ эту зиму появилась новая мода: стали 
увлекаться спиритизмомъ. Какъ всегда, двЪ жизни, непохожія 
одна на другую, шли рядомь и не смЪшивались. Въ часы, 
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посвященные урокамъ, дЪвочки зубрили, заткнувъ уши. пЬла 
въ небольшомъ залЪ подъ управлешемъ регента, танцевали, 
дЪлали гимнастику. Занятій было много и, казалось, на нихъ 
уходило все время. ) 

Но запасъ юныхъ силъ неистощимъ. Праздники, свободные 
часы, случайно выигранныя минуты, наполнялись друтой, уже 
личной, боле интересной жизнью. 

Оть пяти до шести—свободный часъ. Кто читаетъ. кто ри- 
суеть или вышиваеть, нЪкоторыя готовятъ уроки для люби- 
мыхъ учителей, «не по книг», то-есть не по учебникамъ, а по 
добытымъ тдЪ-то другимъ источникамъ. Съ азартомъ бараба- 
нить гаммы и экзерсисы лучшая институтокая музыкантша, 
движимая въ своемъ усердіи любовью и къ музык», и къ про- 
фессору одновременно, хотя маэстро далеко не молодъ, пяхнетъ 
табакомъ и красить еЪдъющіе усы и остатки кудрей на голов%, 

ТЪ, кого не слишкомъ ужь обуреваетъ страсть къ наукамъ 
и искусствамъ, дЪлятся на двЪ группы. Первая пользуется 
каждой свободной минуткой, чтобы просто посидЪть, прездно 
сложивъ руки, или побродить лћниво по коридорамъ и клас- 
самъ, положительно наслаждаясь лЪнью, вторзя изобрЁтаеттъ 
для себя всевозможныя развлеченія, въ родЪ игры въ маленькій 
крокетъ или въ бильбокэ, выставленія всЪмъ отмЪтокъ за умъ, 
за красоту, за ловкость, начитанность, грацію — причемъ у 
меня былъ полный баллъ только за начитанность, а первой по 
уму считалась первая ученица — настоящій образецъ тупо- 
умія и солидности, по красотћ — первой неизмнно остава- 
лась Таня. 

Таня и я принадлежали къ послъдовательницамъь спири- 
тизма. Мы незам%тно, по очереди, исчезали вт, «башмачную» 
или какую-нибудь изъ музыкальныхъ комнать, «селлюлекъ» 
и немедленно приступали къ дЪлу. 

Табуретка, свЪча, листь бумаги, блюдечко и карандашъ 
затотовлены разъ навсегда. Лиза Остужева, умъющая хранить 
непроницаемо - загадочный видъ, завфдуеть свяшеннодЗй. 
ствіемъ. И при тускломъ невЪрномъ свЪтЪ, тЬсно прижавийя- 
ся другъ къ другу головки жадно слЪдятъ за дкиженіями блю- 
дечка. Руки дрожать, лица блЪднъють, губы тихо повторяють 
буквы, у которыхъ на мигъ останавливается темное пятнышко 
на блюдечк%. 

Мы по очереди задаемъ вопросы и получаемъ изумительные 
отвЪты, увЪренныя, что блюдечко движется независимо стъ на- 
ШИХЪ ТОЛЧКОВЪ. 

У каждой свой духъ, съ которымъ она и ведеть долгія бе. 
сЪды. Съ Таней разговариваеть духъ Петронія, и притомъ 
длиннфИшими цитатами изъ романа «Камо грядеши». 

__ У меня рыцарь Олафъ, рыцарь святаго Креста, герой, завое- 
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валель и поэть, избравшій меня ради «черныхъ и умныхъ 
глазъ». 

Въ классъ мы возвращаемся по очереди, по разнымъ лђот- 
ницамъ, взволнованныя и раскраснъвшіяся. 

Мы запоемъ болтали о нашихъ духахъ, почти видЪли ихъ 
и ощущали. Ми кажется, я вполнЪ могла бы нарисовать му- 
жественную бЪлокурую голову рыцаря Олафа. 

Таня въ конц концовъ начала нервничать, Лиза С^тужез 
ва мучилась безсонницей, всЪ мы нахватали плохихъ отмђ- 
токъ. Это могло бы кончиться плохо, если бы на первой недълћ 
поста намъ не пришлось идти на исповЪдь. 

Обыкновенно мы заранЪе записывали наши трЪхи, почему- 
то скрывали записи другъ отъ друга, показывая только пздали 
длину списка. Мой списокъ былъ самый длинный, и миъ мну- 
гія завидовали. Я, впрочемъ, честно подћлилась грхами съ 
Таней, а Лиза Остужева даже продала кому-то нЪоколько 
грзховъ за конфекты. 

Въ число «грЪховъ» входило и занят спиритизмомъ: 
Всъхъ насъ очень строго отчиталъ нашъ священникъ. стро- 
жайше запретиль продолжать это занятіе и взяль сь насъ 
слово, что мы исполнимъ приказаніе. 

Пришлось подчиниться, и весь пость, весь конецъ учебнаго 
тода ушелъ на усиленное зубреніе. На экзаменахъ никто не 
провалилоя. 

На лЪто мы составляли себЪ расписан занятій. Не помню, 
что именно собиралась дЪлать я, но мои планы были забыты 
въ первый же день пріъзда къ тетк%. 

Мама ждала насъ въ столовой за чаемъ. На столЪ стояли 
цвзты, окна въ садъ были открыты, сама она, была весела и на- 
рядна. Я осторожно поцзловала ее въ лобъ, мнЪ не пришло бы 
въ голову тормошить и душить ее, какъ я дЪлала это съ тетей 
Соней. 

— А тдъ же Миша? — спросила, тетка. 

— Я здЪсь, тетя! — отвЪтилъ мужской голосъ. 

Въ дверяхъ столовой стоялъ молодой человЪкъ, высок, 
голубоглазый, въ русской рубашк%. Мама сказала: 

— Познакомьтесь. Это — Маша,-а это Миша Неждановъ; 
твой двоюродный братъ, Мапенька. 

Мы обмЪнялись поклонами и, только-что не разинувь рты, 
смотрЪли другъ на друга. Тетя разсмЪялась: 

— А вфдь они уже почти взрослые оба! 

Миша былъ студентомъ второго курса въ Петербург% и прі- 
Ъхалъ на лЪто къ намъ. Онъ пожалъ плечами въ отвЪть на 
восклицаніе тетки. 

Въ двадцать лътъ пора ужь вылВзать изъ пеленокъ, 
‘милая тетушка. 
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м — Ну двадцати тебЪ еще нЪтъ, — добродушно отрВтила 
тя. 
Онъ покачаль головой и усЪлся за, столъ. 

Въ первый разъ я очутилась въ обществ молодого челов: 
ка, почти сверстника, и это было такъ странно, интересно и не 
много страшно. 

Сначала мы боялись оставаться одни, такъ какъ не знали, 
© чемъ говорить, но черезъ несколько дней сближеніе все - таки 
состоялось, мы начали привыкать другъ къ другу. 

ТЬмъ не менфе я смотрфла на него снизу вверхъ и осмъли- 
валась только отвЪчать на вопросы очень робко и очень почти- 
тельно. 

Тетя приказала намъ говорить друтъ другу «ты», но при 
старшихъ мы старались обходиться безъ обращенія, а наедин® 
говорили «вы». 

Я удивлялась, почему онъ не умиралъ со скуки въ моемъ 
обществ. Я молчала, какъ рыба, терялась и положительно 
страдала отъ смущенія. 

Изъ своихъ волосъ я уже дћлала прическу, платья носила 
боле длинныя, чёмъ въ прошломъ году, и въ манерахъ пере“ 
отала походить на мальчишку, а при МишВ была и совеБмъ 
одержанной. 

Въ глубин души миъ безконечно хотфлось нравиться Ми- 
ш%, быть для него интересной и взрослой. По вечерамъ передъ 
сномъ я придумывала длинные и поэтическіе разговоры, ин- 
тересныя темы, но днемъ оставалась молчаливой и робкий. 

Я ве сдЪлалась красивой, ни даже хорошенькой, и это с0- 
энаніе убивало во миъ всякую смћълость и предпріимчиве сть. 

Скоро я собралась идти въ музей, какъ и раньше, одна. Но 
мама сказала МишЪ: 

— А ты развз не пойдешь съ Машей, Миша? ВЗдЕе ты не 
былъ еще въ музе%. 

Миша отвЪтилъ: 

' _—Я не зналъ, что она идетъ, а то я бы съ удовольствіемъ 
отправился за компанію. 

Благодареніе небу, мнЪ удалось все-таки скрыть краску 
смущенія и радости. 

— Въ такомъ случа пора уже идти, — сказала я, -- я сей- 
часъ одънусь. 

Я немного взбила себЪ волосы и выпросила у мамы ея бълый 
вуаль, онъ нЪсколько смягчалъ грубоватую яркость щекъ я 
губъ: я предпочитала казаться блЪдной. 

Миша въ первый разъ надЪлъ свой бЪлый китель и пока- 
зался мић ослЪпительно-красивымъ и эффектнымъ. 

Онъ быль очень внимателенъ ко мнЪ, и почему-то, Когда мы, 
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вышли ни улицу, мы вдругь почувствовали себя освобожденны• 
ми, смълыми и разболтались пючти безъ стЪснехія. 

Я немножко играла роль, говорила не такъ, какъ всегда, и не 
совсЪмъ то, что думала, и это было значительно легче, прощ? 
и прятнЪе. Въ немъ я замфтила то же самое. 

Самое крошечное обстоятельство было тому виной. 

Когда мы садились на извозчика, онъ стояль и ждаль, пока 
я сяду. 

— Что же вы не садитесь? —опросила я,—потомъ..: 

Онъ разсмВялся: Ы 

— Воть это мило! Какъ это я оставлю даму на тротуар и 
развалюсь, какъ султанъ... 

Слово «дама», обращенное ко мнЪ, внезапно что-то изм“ 
нило: точно вошла въ меня постороння, опытная дама и при“ 
нялась слегка кокетливо разговаривать и смВяться съ моло- 
дымъ человъкомъ, а робкая дЪвочка осталась пока дома, или 
на тротуарз, что-ли. 

Въ музећ мы были почти одни. Было такъ хорошо бродить 
вдвоемъ по огромнымъ заламъ, среди картинъ и статуй. Я пом- 
нила авторовъ многихъ картинъ, успЪла кое-что прочесть и 
съ гордостью выкладывала эти скромныя познанія передъ 
Мишей. 

— Ого! Да вы умница, —замътилъ онъ мнЪ,—съ вами пріят- 
но будетъ повторять такія экскурсій. 

Комплименть совсЪмъ вскружилъ мић голову. 

На обралномъ пути онъ завелъ со мной «умный» разговоръ 
и немедленно обнаружилъ, что я тьму времени потратила да- 
ромъ. Фетъ, Пушкинъ, Некрасовъ, Турневъ,—все это писате- 
ли для праздныхъ людей... 

Господи, сколько мы товорили и спорили! Съ утра до вече-- 
ра и не разъ съ вечера, до утра. 

Я изо воЪхъ силъ напрягала мысль, старалась со неЪхъ 
сторонъ обсудить, обдумать и обосновать какое-нибудь утвер< 
ждене, но онъ разбивалъ меня съ необыкновенной легкостью и 
быстротой, подчинялъ и направлялъ меня, хотя и боролась 
я на совЪсть. 

Тетка и мать возмущались: 

— Это безумцы какіе-то и на молодежь даже не похожи. 
СовсВмъ помЪшались на книгахъ и спорахъ. 

А я постепенно сдавала вс№ свои позиции. Досталось и рё: 
лигіи, и спиритизму, и поэзи. Въ смятеніи сжигала я все, чему 
токлонялась, но поэтовъ все-таки не выбросила, а только спря: 
гала подальше. 

Потихоньку я молилась Богу, повторяла любимые стихи, 
скучала по интереснымъ романамъ. Но вслухъ я придержива- 

лась уже самыхъ радикальныхъ и суровыхъ убъжденій. а Сер- 
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сю Арсеньевичу написала письмо на восьми страницахъ, пыл- 
кое, убЪдительное, испещренное цитатами, и въ отвътъ на него 
получила настоящій дифирамбъ. 

Искусство я все же пыталась иногда защищать, и какъ-то, 
когда мы сидЪли однажды въ сумеркахъ въ гостиной, я опро: 
сила Мишу ядовито: 

— Если все это ничего не стоить, то зачъмъ же вы ходили 
со мной смотрЪть картины и любовались ими, значить, есть 
ЧТО-ТО въ НИХЪ и для васъ? 

Онъ помолчалъ немного, въ полутьмЪ ярко блеснули ею 
глаза, и тихо, такъ тихо, что я скорће угадала, ч$мъ услышала 
слова, сказалъ: 

— Я шелъ туда ради васъ, ради того, чтобы быть съ вами. 

Нервная дрожь внезапно охватила меня. Я не могла ни 
двинуться, ни сказать что-нибудь. 

— Не серлитесь?—такъ же тихо шепнулъ онъ. 

Но что я могла отвЪтить ему? 

— Дайте мнЪ вашу руку, скорЪе..—настойчиво потреба 
валь онъ. 

Я протянула ему трепетавшую руку, и онъ прижался къ неї 
горячимъ лицомъ. 

— Миша, —позвала тетя изъ другой комнаты: — помоги-к: 
мн$ переставить этажерку. 

Онъ всталъ, крћпко поцфловалъ мою руку и вышелъ. 

Я ушла къ себЪ, заперла дверь за собой и долго стояла 
ереди комнаты, прижавъ ладони къ щекамъ и закрывъ глаза. 
Поль колебался подо мной, и тревога, была такъ сильна, что, ка- 
залось, я непремънно должна была умереть отъ чего-то. 

Но я не умерла. Черезь часъ я могла уже идти въ столовую 
къ ужину. На Мишу я не смотрћъла, Ъсть не могла, но быта так.» 
возбуждена и весела, что мама сразу замЪтила это. ‘ 

— Что это съ тобой? —опросила мама. 

— Маша сетодня первый разъ побъдила меня въ спор%,- 
вмЪшался Миша, очевидно боясь, что я не найду отвћъта. 

— Ага, Миша самъ признаеть себя побЪжденнымъ,—ска 
зала тетя-—Поздравляю, Машенька. 

— На этотъ разъ я былъ разбить наголову, —спокойне про 
должалъ Миша. 

Я почти истерически смЪялась, и ему стоило большизъ тру: 
довъ отвлечь отъ меня вниманіе старшихъ. 

Я думала: это самый красивый и самый умный человћъкъ нт, 
мір, и онъ любить меня, хотя я во сто разъ глупће > его, и п” 
красива, и мнЪ только пятнадцать лЪтъ. 

Я была переполнена благодарностью и радостью. 

Отарая и вЪчно новая исторія разыгралась, какъ по нотамъ, 
но для меня все же она была великимъ и пректаснымъ чудомъ. 
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Въ эту ночь я не сомкнула глазъ и по его липу догалаласв 
утромъ, что онъ тоже не спалъ. 

Черезъ недЪлю я должна была уже Фхать въ институтъ, и 
намъ оставалось немного времени быть вмВст%. 

Августовскіе дни были ясны и жарки, и ничто еще не гово- 
рило объ осени. На другой день послЪ разговора въ гостиной, 
мы отправились на прогулку за городъ, вмЪстЪ съ мамой И 
теткой. 

Мы съ Мишей ушли далеко впередъ и, свернувъ на боковую 
дорожку, онъ вдругъ остановился: 

— Я долженъ просить у васъ прощенія, Маша, я напугалъ; 
смутилъ васъ вчера, но у меня есть оправданіе... 

Я поспЪшно перебила: 

— Н%тъ, нЪтъ, я просто не сразу поняла... Что это за де’ 
рево? 

— Это ольха. Но не уклоняйтесь отъ темы, Маша. Р%ль вое 
акъ ясно и просто, я не беру назадъ своихъ словъ. Я люблю 
васъ и думаю, что моей любви хватить на всю жизнь, я знаю, 
что изъ васъ выйдетъ дћльный и умный человЪкъ, а миъ имен- 
но это и нужно. Но что скажете вы? 

И «дьльный и умный человЪкъ» и «любви хватить на всю 
жизнь» не показались мнЪ тогда наивной риторикой. 

— Мн% такъ трудно сказать что-нибудь, прошептала я. 

Онъ продолжалъ. 

— Черезъ три тода я окончу курсъ. Вамъ нужно больша 
времени— два, года для института и четыре для курсовъ. Но мы 
вЪдь можемъ ждать шесть лЪтъ... если вы тоже любите меня. 

Опять меня охватила дрожь, и я быстро-быстро пошла 
зпередъ. 

— Да что съ вами, Маша? Почему вы не отвћчаете миъ? 

И онъ остановилъ меня, крЪпко схвативъ за руку. 

Я тихо вскрикнула и закрыла лицо. Тогда онъ заговорил 
почти съ отчаяніемъ: 

— Вы боитесь обидЪть меня, Маша, милая моя, любимая. Но 
вфдь я то не могъ не сказать этого, я ужь давно люблю васъ. 
Всю васъ люблю, ваши руки, вашъ голосъ, ваше платье. Я нз 
знаю, какъ выразить вамъ это, и теперь я вижу, что вы не мо- 
жете отвћтить мнъ тЪмъ же, что вы только щадите меня. 

— Н»Ъть, нћтъ!—нервно вскрикнула я.—Какъ вы можете 
это думать!.. Я только боюсь вЪрить, это такое большое счастье... 

Мама и тетя показались у поворота. Мы пошли опять, сдВ· 
лавъ видъ, что ведемъ какой-то разговоръ. Намъ необходимо 
было выиграть время, чтобы справиться съ собой. 

Потомъ миф пришлось спъшно готовить заданные на лћто 
уроки, хоть и омъшно было теперь, послЪ объясненія въ любви, 
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посл чтенія Писарева и Чернышевскаго, читать «Егапсоіѕ ]е 
Ъоззи» и писать диктанты. 

Выяснилось, что мы больше года не увидимся, такъ какъ при 
переходЪ въ выпускной классъ насъ не отпускали на лЪто. 
Пріъзжать ко мнЪ Миша не могь, потому что былъ въ Петер- 
бургокомъ университет, писать было невозможно—мои пись- 
ма проходили черезъ руки классной дамы, даже если это были 
письма матери. 

Миша обсуждалъ већ эти обстоятельства такъ серьезно и 
дъловито, точно рЪчь шла не о любви, а о какомъ-то солид: 
номъ предпріятіи, 

Но передъ самымъ отьЪздомъ, оставшись на нЪскол'ко ми‘ 
нутъ со мной, онъ вдругъ сбился съ тона: 

— Нфтъ, я не могу такъ. Дай мнЪ какъ-нибудь знать о себ, 
пиши черезъ маму хоть самыя офиціальныя письма. Сэйчасъ 
мн кажется, что разлука невозможна... Я страдаю, Маша, я 
люблю тебя гораздо больше, чЪмъ это нужно и разумно... 

Въ бъднягъ Писаревь боролся съ Ромео, и оба жестоко 
төрзали другъ отъ друга. 

А на меня нашелъ столбнякъ, жгучая, болЪзненная тоска, 
и всЪ мои силы были направлены къ тому, чтобы непремЪ ни“ 
скрыть ее. 

— Я постараюсь, сдћлаю что-нибудь... я каждую минуту 
буду думать о тебЪ,—еле одерживая слезы, призналась я. 

Меня, какъ всегда, везла въ институть тетя, и какъ только 

мы усзлись на извозчика, она оказала: 

— Ну, не распускай себя, дЪвочка. Все еще не такъ плохо. 
Жаль, все-таки, что я не придвидћВла этого. Да вЪдь я все смо- 
трЬла на васъ, какъ на дћтей... 

— О чемъ вы говорите, тетя? —съ ужасомъ прошептала я. 

— О теб и о Миш%. Я, конечно, все вижу и все понимаю, 
но я не хочу доставлять вамъ ненужныхъ непріятностей. Если 
хочешь, пишите другъ другу письма черезъ меня, но имЪйте въ 
виду, что я буду прочитывать ихъ. Вы оба слишкомъ еще моло- 
ды и вамъ не мЬшаетъ провЪрить себя долгой разлукой, а пока 
дөржите ваши чувства подъ замкомъ. 

Этого было достаточно, даже слишкомъ достаточно, и миъ 
оставалось только благодарить тетю и воспользоваться ея раз- 
рЬшеніемъ. 

Я думаю, что тысячи романовъ начинались и оканчивалисв 
такъ, какъ нашъ, и мы не составили исключенія. 

Въ институтъ я явилась невЪстой, любящей и любимой. Но 
мой бракъ долженъ былъ строиться на самыхъ разумныхъ на- 
залахъ. Предполагалось, что мы съ Мишей соединимся для сов: 
м%стной работы на пользу человЪчества, а можеть быть и дя 
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сласенія его, такъ какъ оно, по нашимъ соображеніямъ, было 
на краю гибели. 

Для достиженія этой высокой цфли нужно было учи:ься И 
работать, не теряя времени, и заниматься, главнымъ образомъ, 
тауками естественными и гуманитарными. 

Въ институт нашли, что я похудЪла, выросла, но стёла, ка- 
‹0й-то печальной. 

Печаль, къ стыду моему, продержалась не долю. Я быстро 
поддалась общему настроенію и опять втянулась въ а 
сокую жизнь. 

Но теперь у меня было нЪчто въ запасЪ, что поставило мена 
во главЪ цћлаго новаго движенія въ классЪ. Къ этому движе- 
нію примкнули вс, кромЪ самыхъ безнадежныхъ «музыкантшъ» 
(ихъ судьба была плестись въ хвостЪ все время, кромъ тор- 
жественныхъ дней, когда онЪ оказывались въ центр внима- 
нія), и тъхъ, кто такъ и не побЪдилъ въ себъ отвращенія ко 
всЪмъ вообще занятіямъ въ мірЪ. Опиритизмъ былъ упраздненъ 
и осмъянъ. Овятая Екатерина, и архистратигъ Михаилъ лиши- 
лись своихъ поклонницъ, ихъ уже «отрицали». 

Зато «естественникъ» и «физикъ» къ Рождеству должны 
›ыли расширить рамки программы и читать намъ нас, оящія 
пекціи, такъ какъ заниматься по учебнику этими науками 
стало удЪломъ «тупицъ»... 

Таня Грановская оказалась впереди всћхъ насъ, и мы за 
нимались по ея запискамъ. 

Переписка съ Мишей установилась, но если мЪсяца три 
четыре она диктовалась чувствомъ, то дальше пошла уже чи- 
стая риторика. Разлука, или цензура были тому виной, не знаю, 
но письма Миши становились все больше похожими нь скуч- 
чЪйшіе научные рефераты. 

— Воть такъ переписка! —удивлялась тетя: —такъ могли бы 
тереписываться развЪ два книжныхъ шкафа. 

Очень скоро я подфлилась своей тайной съ Лизой Остуже- 
вой и Таней, и мы уже втроемъ обдумывали отвЪты и умничали 
во всю. ЗатЪмъ я только переписывала на-чисто ихъ разсужде-. 
нія, но сама не могла написать и придумать ничего. Положи- 
тельно я выжала изъ себя всЪ идеи, всЪ слова, всЪ нравоуче- 
нія, какія только были у меня въ запасЪ, любовь же испари- 
лась сама, собой, какъ я ни старалась удержать ее. 

На два посл днихъ письма Миши я не отвътила. 

Вс% окрестили меня безсердечной кокеткой, сама я съ удо- 
вольствіемъ чувствовала, себя «роковой» женщиной, и поне- 
многу исторія моей первой любви была сдана въ архивъ памяти. 
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На широкой кровати тети Сони я лежу у открытаго въ саду 
окна. 

Какъ далеко все! Какъ вообще трудно и горестно жить! А 
сейчасъ осень, сезонъ надеждъ и плановъ. 

У меня кружится голова оть слабости, оть печали, пожа- 
луй, и отъ голода. 

Изъ цвЪтущей, казалось, несокрушимой здоровой дъвуш- 
ки, я превратилась въ блВдную, задумчивую, стала похожей 
на маму, у которой огрубЪли и покраснъли маленькія, пЪя:- 
ныя руки, расширились молчаливые глаза на дђтскомъ лиц 
и еще боле робкими стали движенія. 

Сейчасъ ея нътъ. Она причесалась получше, надфла мою 
зерную юбку и меньше другихъ поношенную блузку и пошла 
искать доктора, который согласился бы даромъ { меня осмо- 
тръть — въ домЪ нЪтъ ни копъйк. 

Мама даже подпудрила себЪ очень неум%ло лицо, чтобы не 
казаться слишкомъ желтой и пожилой, въ своей рабости она, 
все же торда. 

Сердце сжалось у меня, когда я ее увидЪла такой. Я вЪдь 
знала, чего стоить ей этоть первый героическій шагъ, этотъ 
актъ материнскаго самоотверженія, ей, пугавшейся всякаго не- 
знакомаго человЪка. 

Мы живемъ съ ней вдвоемъ въ домЪ тети Сони, которую 
перевели въ Петербургскій институть. Домъ очень старъ, но въ 
немъ просторно и уютно. 

По выходЪ изъ института, я немедленно должна была при- 
няться за работу и три года, не отдыхая ни лћтомъ, ни на 
праздникахъ, я напрягала всЪ силы, чтобы обезпечить жизнь 
себЪ и мам%, посЪщать курсы, писать; потому что я рЪшила 
сдЪълаться или профессоромъ или писательницей. 

Точно неутомимый моторъ работалъ во мнЪ, и даже во сиё 
я продолжала дневную работу, шептала какія-то формулы, 
спрашивала уроки у учениковъ, такъ что мама будила и кре- 
стила меня. 

Деньги за полугодіе внесены на курсы. Показавшіеся мнЪ, 
наконецъ, удачными разсказы давно отправлены въ д%Ътскій 
журналъ и приняты. Нашлись первыя выгодныя занятія на 
зиму, самые черные и трудные дни борьбы, лишеній и голодо- 
вокъ остались позади, а я лежу. 

Не кашляю, не страдаю, не чувствую нигдЪ боли, но мед- 
ленно тасну, съ ужасомъ видя, что скоро этого не поправить, 
отъ воего придется отказаться и... но я не върю, что это уже 
вонецъ. 

АпрФль. Отдълъ 1 З 
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Нав%рное придеть помощь отъ тетки и, если я выиграю 
одинъ только мЪсяцъ, мы спасены. 

Но какъ долго не возвращается мама. Конечно, она не р 
шается зайти къ доктору, какъ не рёшалась раньше брать въ 
долгъ покупки. Ее уже не передЪлаешь, она болЗзненно сты- 
дится своего поношеннаго и не моднаго платья, огрубъвшихь 
отъ’стрялви и стирки рукъ, даже своего неиоправимо-юнаго 
лица и легкой дЪвической фигуры—ей хотЪлось бы выглядЪьтн 
солиднће 


Ова пришла, наконецъ, одна, ве входила къкоторое время 
ко мнЪ, потомъ вошла и въ дверяхъ сказала: 

— Я не смогла говорить лично. Но я зашла къ тремъ доке 
торамъ и всЪмъ оставила записки съ адресомъ и просьбой 
осмотрЪть тебя безплатво. Одинъ-то изъ трехъ навЪрное... 

Она застываетъ съ открытымъ ртомъ, потому что я прини“ 
маюсь неудержимо смћяться. СмЪюсь и плачу одновременно, 
такъ какъ мнЪ приходить въ гољлву страшная мысль: да что 
съ ней будетъ, если я не выздоровъю? 

Въ передней звонокъ. Это пришелъ докторъ. Боже, мой! Что 
дЪлать, если придетъ еще одинъ. 

Докторъ, молодой, почти безбородый человЪкъ, веселый и 
покладистый, мигомъ все сообразившій. 

— Очень пріятно познакомиться, барышня. Имћъйте въ ви- 
ду, что вы—моя первая практика. Я вчера только повЪсилъ 
вЫвъску. 

Я отвЪчаю: 

— Не могу поздравить васъ, вы вачинаете изъ рукъ вовъ 
плохо. 

— Какъ знать! Судя по вЪеу, рука у васъ легкая. 

Овъ нателъ, что въть рЬшительно ничего, кром переуто“ 
мленія и небольпюғю малокровія. 

Но судьбЪ угодно было создать для меня положеніе, годвое 
для плохого водевиля: два другіе врача оказались не менће 
безкорыстными, чъмъ первый, и явились одновременно. 

Мама молча встрЪтила ихъ въ прихожей, молча провела 
ко мнЪ и спряталась куда-то, предоставивъ миъ выпутываться 
изъ бВды. 

И воть они стоять всЪ трое, цћлый консиліумъ, у моей по- 
стели. Двое молодыхъ и одинъ старикъ, и сопрашиваютъ лругъ 
у друга въ чемъ же дћло, кто эдћсь хозяинь. 

И хотя слабость и головокруженіе одолћваетъ меня, я 00- 
бираю всЪ силы и говорю быстро: 

— Ради Бога, простите меня. Вышло недоразумфніе, мама 
совершенно не думала... 

Словомъ, мнЪ удается ясно и кратко изложить сущность 
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дла, а прошу еше разъ прощенія, и въ отчаяв!и падаю на 10- 
душки. 

Они ошеломлены, но потомъ принимаются сићаться већ 
трое. 

‚ — Ну, что же, разъ такъ случилось, такъ устроимь конси. 
тумъ,—говорить старикъ. 

Озъ еще разъ осматриваеть меня и приходить къ тому же 
эыводу, что и его коллета, 

— Сегодня вы примете..-начинаетъь овъ. Но я ео пере- 
биваю: 

— Оегодия я ничего не могу привять, докхоръ. 

Онъ догадывается и качаегъ головой. Врачъ, прашедайй 
первымъ, снасаеть положение, 

— Такъ вакъ у мена нёть основан опасаться ваплыва 
шаллентовъ, дорогой коллега, то я беру на себя заботы о ба- 
рышн% и постараюсь доставить ей все необходимое. 

Ови выходять въ прихожую. Отарый докторъ ушеть, оба 
молодые вернулись и принялись хлопотать около меня. Въ 
сущности, это еще вчерашніе студенты. и мы столковываемся 
въ какихъ-нибудь четверть часа. ЦЪлый вечеръ они провели 
у меня, хозяйничали сами и непостижимымъ для меня обра- 
зомъ приручили маму такъ, что она довольно мирно и дъльно 
съ ними разговаривала. 

М%Ъсяцъ я все-таки выиграла, 

На другой день послЪ приключенія съ докторами, на меня 
свалилась новая неожиданность. 

Нужно сказать, что жадная моя напряженность и увђрен- 
чость нарушались иногда письмами Тани. 

Она жила въ Кіевъ у богатыхъ и вздорныхь родителей, 
скучала и металась, какъ больная. Она умоляла меня писать 
ей больше и чаше обо всемъ, такъ какъ только мои письма ее 
радовали и ободрялӣ. 

И я длилась съ нею всъми своими мечтами о томъ, кэкъ 
я найду себя, овой стиль, свою новую, яркую идею, все ©50б- 
щающую, и ооздамъ себЪ имя въ наукВ или литератур%. 

Ова отвфчәла мнЪ вялыми, печальными жалобами, упоми- 
нала о желан!и умереть, такъ какъ не находила въ себЪ ви 
малЪйшаго талаята жить. 

Мысли © смерти воегда внушели миъ ужасъ ш отвращеніе. 
Я ненавижу смерть во всемъ. Въ самомъ фактЪ смерти я чув- 
ствую что-то невыносимо оскорбительное для челов ческаго 
достойнства и ня минуты не сомнъваюсь въ томъ, что не ёе- 
тодая-завтра человЬкъ изобрћтетъ для себя безсмертіе. И то, 
Уто Таня. такая молодая, красивая и неглупая, ыы уме- 
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реть, не укладывалось во ми%, не поддавалась ни догадкямъ, 
ни объясненіямъ. 

Казалось, бумага горзла у меня подъ перомъ, когда я пи- 
сала ей отчаянныя, убЪдительныя письма, съ просьбой прі- 
Ъхать, измЪнить условія жизни, сдђлать попытку преодолЪть 
себя и свою слабость. 

Въ послЪднемъ письм% она писала: «... ты представляешь- 
ся мнЪ немного сумасшедшей, Маша. Я еле свожу концы съ 
концами, ни во что не вЪрю, ничего не хочу, а ты сразу шага- 
ешь въ беземертіе и на меньшемъ даже не собираешься ми- 
риться. Это настоящій бредъ и немножко манія величія. Я 
начинаю подозрЪвать, что ты не теряешь надежды сама найти 
безсмерте. Я показала письма брату, онъ согласился со мной, 
хоть и прибавилъ, что плохъ тоть солдатъ, который не н:лћ- 
ется быть генераломъ. И все-таки мн нравится это, и ты, по- 
жалуй, перетащишь меня въ Москву». 

Почти вслЪдъ за этимъ письмомъ, она явилась сама, не 
предупредивъ о пріъгд%. 

Она застала меня въ постели, больную и слабую, и ее, по* 
видимому, поразила бЪдность обстановки, одежда на мнћ и 
на мам%, отсутствіе прислуги... 

Сама она стояла среди своихъ чемодановъ, цвЪтушая и 
прекрасная, необыкновенно красиво юдфтая, и смотрЬла на 
меня, полуулыбаясь, полухмурясь; 

— Ты узнаешь меня? 

Но я не могла даже подняться и протянула только руки. 

Она цзловала меня, гладила по головЪ и ласкала, мы 
жадно и радостно смотр$ли другъ на друга, путаясь въ во+ 
просахъ и отвЪтахъ, не зная, съ чето начать. 

— Меня отпустили... буду жить у тетки, а пока, у тебх... де- 
негъ намъ хватить на обЂихъ, пока ты выздоровћешь. 

— Почему-то я думала, что увижу тебя скучной и блёлной, 
а ты все такъ же здорова и стала еще красивЪе,— говорила я. 

— За то я ожидала встрЪтить что-то въ родъ утеса-вели- 
кана и вижу вдругъ какого-то замороженнаго воробья. 

Она сомЪялахь, но въ ея золотистыхъ орлиныхъ глазахъ нв 
было ни искры смЪха. 

Какъ разъ пришелъ одинъ изъ моихъ врачей, Ключаревъ, 
и принесъ мясной сокъ, сухари и яйца. Этого только и не до- 
ставало для полноты картины. і 

Я, впрочемъ, ръшила махнуть рукой на всЪ объясненія и 
принимать все такъ, какъ оно складывалось само по себВ. 

Такъ какъ у меня стали выпадать волосы, я спросила, что 
можно сдЪлать, чтобы спасти мою косу. Ключаревъ обЪщалъ 
принести лЪкарство, но предупредилъ, что лучше всего 
остричь волосы, если не поддадутся скоро леченію. 
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Таня осталась у меня, сейчасъ же взяла прислугу, заня- 
лась хозяйствомъ и, съ помощью Ключарева, ухаживала за 
мной усердно и терпЪливо, какъ сидЪлка. 

Но силы что-то плюхо возстанавливались, и косу, мое един- 
ственное украшене, пришлось остричь. 

И когда коса очутилась у меня въ рукахъ, еще густая, 
мягкая и волнистая, я не удержалась отъ самыхъ горькихь 
слезъ, а за мной устроили настоящее наводненіе. и мама, и 
Таня. : 4 

— Боже, мой, Боже, мой! —рыдала и сердилась :Таня.—До-. 
вести себя до этого и не писать мнЪ ни слова! Городить что-то 
о безсмертіи, о слав%, а сама чуть не умираеть съ голоду! Те- 
перь еще и остриглась, и никакое леченіе ей не идетъ впрокъ! 
Когда же будеть конецъ этому фантазерству! 

Въ концћ-концовъ слезы перешли въ общій смЪхъ, благо- 
даря совершенно растерявшемуся оть ужаса Ключареву; онъ 
лепеталъ что-то на счеть парикмахера, на счетъ того, что ко 
мнЪ идуть остриженные локоны, а косу можно прикалывать.., 

Таня утЬшилась тЬмъ, что я стала опять похожей на маль- 
чика, какъ въ институт. Она принялась цћЪловать меня и 
мечтать вслухъ. 

— Милая моя, ты непремънно должна выйти замужъ за 
моето брата, онъ красивый и умный, воть увидишь. Тогда тебћ 
не нужно будетъ работать, мы нарядимъ тебя и заставимъ си- 
дЪть сложа руки, какъ куколку. 

— Я сбЪу отъ васъ, Таня! 

Брать Тани изъ Кіевскаго университета переводился въ 
Москву, но пріћхалъ онъ только къ Рождеству, когда Таня 
была на курсахъ. Онъ быль поразительно похожъ на сестру, 
но быль мягче и застънчивће, совсЪмъ дЪвица въ студенче- 
скомъ мундирћ. 

Къ тому времени Таня уже перезхала къ теткъ, я попра- 
вилась и продолжала съ прежнимъ жаромъ заниматься, но те- 
перь больше налегала на писательство, хоть и шло оно у меня 
всего туже—изъ десяти разсказовъ и статей мнЪ едва удава- 
лось помЪстить гдЪ-нибудь одну, но тЬмъ упорнЪе я станови- 
лась. Таня смЪялась надо мной и завидовала мн». 

Скоро я могла жить значительно лучше, приглашать къ 
себЪ студентовъ и курсистокъ, немного наряжаться, поправить 
разбитый рояль. 

Таня занималась мной такъ, точно хотВла изучить меня 
ради какихъ-то непонятныхь цЪлей. 

Вм%стЬ съ Ключаревымъ, они чуть не исповЪдывали меня 
съ утра до вечера. 

— Ч%мъ ты руководствуешься въ твоихь заняйяхъ?— 
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приставала, Таня.—Воть ж Илья Ивановичь находить, что ты 
многое дВлаешь зря. 

— НапримЪръ? 

— Надрим%ръ, пцълую недълю не ходишь на курсы и чита- 
ешь исторію философіи. ЗачЪмъ теб истор:я философии? 

— Хочу познакомиться еъ этимъ предметомъ. 

— Хорошенькое знакомство! Вчера я вхожу... да вы послу 
шайте только, Илья Ивановичъ, вхожу, а она лежить злая и 
чуть ли не заплаканная на кушетк%Ъ, а исторія философіи ва» 
ляется въ утлу. 

— Это что же значить, Марья Васильевна? 

— Ничего особеннаго. Просто злидась на себя за, то, что нё 
скоро усваиваю. 

— Что вы хотите усвоить? 

— Все! 

— Поздравляю ваъ" 

— Благодарю васъ. 

— Бевтолочь!--заключаетъ Таня, 

Она жалуется на мою безтолковость, безсистемность, подо- 
зрЬваеть меня въ желаніи походить нэ мужчину. Почему-то 
она не взлюбила мужчинъ, хоть и видћла съ ихъ стороны толь» 
ко. самое восторженное поклоненіе. 

— Маша непремЪнно. хочетъ забить себЪ голову грузом 
готовыхъ идей и философскихъ тумановъ, даже говорить хо- 
четь по-мужски. Знаете, Ключаревъ, какъ говорять мужчины. 
Такъ, чтобы, прежде всего, въ глаза лЪзла, грамматика и ихъ 
«образованность». Женщина скажетъ: «Пойдемте собирать 
щепки и разложимъ костеръ», а мужчина скажетъ: «Пойдемте 
коллективно концентрировать горючій матеріалъ для оргави- 
защи костра». 

— Ну, ужь вы тоже скажете, Татьяна Григорьевна! Рагвё 
‚. напримЪръ, такъ говорю? 

~ Такъ на то же вы и Акимъ-староста, и умнымъ васъ ни- 
«то, не считаеть. 

Илья Ивановичъ не обижался и ве возражаль. Не до воз- 
раженій, ему было, 

Кое-что было върно` въ словахъ Тани по отношенію ко мн%, 
а сама, я видЪла, что мое увлечене книгой, міромъ чужихъ 
идей, ошеломившихъ. меня, не приведеть ни къ чему доброму: 
Это отражалось и на моемъ слог, и на моей манер. думать. и' 
говорить, 

Подумать только, что мои первые разсказы начинались сло- 
вами въ родћ: «Маленькая графиня побЪдоносно осмогрёла 
въ зеркалЪ свою фигурку воздушной блондинки...», 

Только послЪ долгихъ и упорвыхъ трудовъ я отд®лаласт 
отъ подражательности въ слогЪ и въ выборЪ темъ, да и то не 
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ручаюсь, что вполн® отдћлалась. Найти себя кула трулнфе. 
чёмъ найти или утадать другого человћъка. А найти и показать 
другимъ-—настоящая творческая задача. 

Въ томъ, какъ я думала, и опорила, отсутствю самостояз 
тельности часто рЬзало глаза маъ самой. Я могла привести 
цЬлую литературу по какому-нибудь вопросу, передъ кото- 
рымъ сама становилась въ тупикъ, вполнћ оправдывая м%т- 
ную характеристику Тәни: «За оловомъ въ кармать Маша но 
полћзетъ, но въ словарь полЬзетъ яепремЪнно». 

Сама она была умна, наблюдательна, лЬнива и окепгичия, 
гораздо легче и проще думала тамъ, гдЪ я путалась и окагыва- 
лась безпомощной, и тЬмъ на менће она охотно подчинялась 
инв и сотлашалась со мной. 

ИзмЪнилась она необычайно. Отала какой-то законченной 
и опредълившейся, въ ло время, какъ я долго еше ве чувство: 
вала себя своей среди взрослыхъ людей и тайно гордилась, 
когда бородатые мужчины и солидныя дамы говорили 00 мной 
всерьезъ. 

Иногда на Таню находиль «злой стихъ» и жертвой этого 
настроенія она избирала Ключарева, а иногда попадало и мн. 

Въ эти дни она переселялась ко мн%, валялась съ утра до 
вечера на кушеткЪ въ овоемъ восточномъ халат, и, по ея же 
выраженію, предавалась ничћмъ не сдерживаемому «муже- 
фобству>. 

— Садитесь у моихь ногъ, Ключаревъ, и доказывайте мн%, 
что вы имфете право быть, допустимъ, министромъ, а я нЪтъ. 
Я докажите еще, что вы строите жизнь на самыхъ разумныхъ 
чачалахъ, а мы бы её только испортили. Ну! 

Ключаревъ вздыхалъ и кисло улыбался. 

— Әхъ вы! Лапти бы вамъ плести! Если бъ вы еше хоть 
среди своихъ-то выбирали самыхъ талантливыхь и опособ- 
ныхъ, чтобы поставить у руля жизни. А то вЪдь омћъ и 
грхъ! Пока талантливый человЪкъ выкарабкается, вы ему и 
крылья, и перья ощиплете. Почему бы это, какъ вы думаете? 

— Да кто «мы»-то, Татьяна Григорьевна? 

— Вы, господа и распорядители, средне мужчины. 

— Не знаю. Я знаю только, что и талантливые мужчины, и 
всфхъ сортовъ женщины одались и уступили намъ первое мћ- 
сто, а почему они это сдзлали, это ужь вы должны отвЪчать, 
а не мы. 

— И отвЪчу. Совершенно потому же, почему саранча, идуч 
щая тучей, опустошаетъ цћлыя области и обрекаетъ на гслод- 
ную смерть людей, а люди смотрять и сдаются. Тупость бе- 
регь не качествомъ, & количествомъ и физической силой еще. 
Смотрите-ка, вы до сихъ поръ запутанные вопросы р8Вшаетё 
кулакомъ. Появилась невыгодная идея, революція — ее глу- 
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шатъ кулакомъ и заливаютъ кровью. Задћъто гдъ-то чье-то са- 
молюб!е— дуэль. Задфто самолюбе правительства—война- 
Возьмите голову въ руки и сообразите, что это вЪдь торжество 
звря надъ человЪкомъ, дальше этою въ несправедливости, 
злобЪ и глупости идти некуда. 

— Это необходимость. 

— Неправда, это только результатъ вашего духовнаго бан- 
кротства. Вы слишкомъ тупы и злы, чтобы мирно до чего-нибудь 
договориться. Вашъ мозгъ безсиленъ, и приходится рЪшать 
дЬло кулаками. И это во всемъ, во всемъ. И все лучшее, что 
изобрЂтаютъ геніи и таланты, тоже достается не разумнымъ и 
кроткимъ, а сильнымъ и толстосумамъ... Убирайтесь отъ меня, 
я не могу васъ видЪть... . 

— Да я-то лично при чемъ? 

— Все равно, убирайтесь. До скажите-ка, кстати, были ли 
бы вы такъ послушны, если бы у меня отлетћлъ носъ? 

— Что вы спрашиваете, конечно, да. 

— Ну,а если бы я была обезображена кислотой? 

— Все равно. 

— И если бы я была зла, какъ вЪдьма? 

— МнЪ это безразлично. 


— Господи, какъ онъ глупъ! Да еще и джеть, "вдооавокъ' 
ҮШ. 


— ЧЪмъ заняты, барышни? И 
Голова студента Павлищева просунулась въ нашу комна- 
ту, въ которой я, Таня, Леночка Разумова и Рахиль Гольд- 
манъ занимаемся вмЪстБ. : 
= Вы видите, мы вырабатываемъ міровозгр%ніе!—-ирониче- 
ски отвЪчаетъ Таня. 

— На что вамъ оно, Татьяна Григорьевна? Вы и такъ кра- 
савица. 

— 0, голосъ настоящаго мужчины, я узнаю тебя! Войди, 
ветхій Адамъ, но черезъ десять минутъ уходи добровольно, 
если не хочешь быть выброшенъ въ окно. 

— Пользуюсь разрЪшеніемъ, и за десять минутъ постара- 
юсь на сутки зарядиться эстетическимъ экстазомъ. 

Павлищевъ входить въ комнату. 

Это молодой человЪкъ, который все знаетъ, все понимаеть 
и всему даетъ объятненія. «Бедекеръ моей жизни» называетъ 
его Таня. 

Излишекъ самоувъренности покрывается, однако, тъмъ, 
что онъ близко живеть и всегда подъ руками. Мы экоплоати- 


руемъ его безъ всякаго стфенен1я, ссоримся и миримся чуть 
ли не каждый день. 
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Таня любить дразнить его и всячески издваться надъ 
нимъ, потому что онъ готовъ соглашаться съ ней во всемъ, 
лишь бы находиться гдъ-нибудь по близости. Таня говорить 
намъ: 

— Вы зам%тили, шездатез, до чего противный тонъ прини- 
мають со мной мужчины? Не то это побитыя собаки, не то про- 
сто собаки, которыхъ стоить побить. 

Мы привыкли къ вопышкамъ цинизма у Тани и къ долго- 
терпънію ея поклонниковъ и знаемъ, что за неосторожную 
фразу Павлищева сейчасъ будуть жарить на медленномъ отн%. 
Таня приступаетъ къ пытк%. 

— Садитесь, ваше благоразуміе, и вы очень мило сдћлали, 
что не возразили мнЪ на счетъ «собакъ». А теперь скажите. 
почему, по вашему, красавиц не нужно міровоззрфніе? 

— Она и такъ вносить въ жизнь слишкомъ много. 

— Что же именно? 

— Красоту. 

— Какь это вносить красоту? Красоту носа, глазъ, подбо- 
родка? 

— Да оставьте вы эту бабью манеру нелпо ставить во- 
просы. 6 

— Но зачмъ миъ мужская манера, если я «и такъ кра- 
савица?» 

— Вы намфрены придираться ко мн? 

— Ничуть. Я стараюсь использовать случай и насладиться 
прелестью мужского ума. Боже мой, вы такъ логичны, такъ по- 
слфдовательны, ваша мысль обрабатываеть хаосъ міра, какъ..: 
какъ кухарка кусокъ т$ста, допустимъ. А сколько законовъ, 
сколько теорій, гипотезъ. Повърите ли, мы вчетверомъ не мо- 
жемъ одолЪть даже одной изъ нихъ. И то сказать, чего только 
не натворишь изъ хорошаго тћста! 

— Таня, ты опять начинаешь городить? 

— А почему бы нЪтъ, Машенька? Я хочу подражать тому 
генію, который сказалъ о себЪ: «Одинъ меня понималъ, и тоть 
не понялъ». Вы не находите, Павлищевъ, что это великолЬп- 
ный ключъ къ тайнамъ мужского духа? 

Не вижу никакого ключа, но возражать не берусв, & то 
вы меня прогоните. 

— НепремЪнно. Но философствовать вы сегодня можете, 
ынЪ хочется доставить вамъ удовольстве, да и себ самой, 
кстати. Что можеть быть интереснЪе созерцания мужчины, ко- 
торый упивается собственной мудростью и вообще собственной 
особой, даже тогда, когда говорить: «Я знаю, что я ничего не 
знаю», и разрЪшаеть читать между строкъ: «Обратите вни- 
маніе, до чего это умно, и преклоняйтесь». 

— Н%ть, ужь, философствуйте вы, Татьяна Григорьевна. 
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› = Куда намъ! Насъ это мало занимаетъ и мы не самолю- 
бивы: не боимся, что насъ сразу не поймуть и не выверты- 
ваемъ языкъ и мозгь наизнанку. 

— Сударыня, если бы мы не вывертывали языкъ и мозгъ 
наизнанку, вы были бы сейчасъ дикаркой. а ве культурной 
барышней, которая... 

њ- Такъ это изъ-за васъ я культурная барышня? Удружи- 
ли! ВмЪсто того, чтобы быть здоровой, счастливой и сильной. 
наслаждаться солнцемъ и воздухомъ, материнствомъ и лю- 
бовью безъ затЪй, я торчу въ каменномъ мЪшк№ћ и слушаю око- 
лесную вродћ: «Я знаю, что я ничего не знаю». Какую казнь 
вамъ за это придумать? 

— Вы уже придумали-—вы несете еще большую околесную 
и заставляете меня молча выслушивать ее. 

-—- Ничуть не заставляю, воть дверь. И если бы вы были 
хультурнымъ человЪкомъ, вы бы воспользовались этимъ выхо- 
домъ. Но вы, слава Богу и слава мн*, дикой женщин, еще 
остаетесь настолько дикаремъ, что будете сидфть, повинуясь 
вашимъ дикимъ инстиктамъ, пока мы васъ не прогонимъ, а 
книти ваши подождуть и лекція... ВЪдь вы «опъшите» н: 
декцію? . 

— Марья Васильевна, вотупитесь за меня. 

Таня можеть говорить какимъ угодно языкомъ, но я всегда 
ясно и точно понимаю ее. Сегодня она обижена съ утра: полу- 
чила два письма изъ Кіева съ отчаянными объясненіями въ 
любви и дифирамбами ея красотћ, утромъ приходилъ и нылъ 
Ключаревъ, теперь храбрился, но тоже готовъ былъ ползать у 
ногь Павлищевъ. Порція вожделЪній была слишкомъ велика 
для одного дня, и я еще удивлялась сдержанности Тани на 
этотъ разъ. Все же я постаралась вмъшаться, 

— Не сердитесъ на Таню, Сергъй Федоровичъ. Все это не 
къ вамъ лично относится. И не такая ужь она, мужененавист- 
ница... 

Но Таня не дала мнћ кончить. 

-— Это я-то! Ну, ужь, извини! Именно ненавистница! И неё 
ва что мнЪ любить или уважать этихъ культурныхъ павіановъ. 
Слышали вы? «Вамъ не нужно міровоззрфній, вы «и такъ» 
красавица». А хотите, я переведу это съ вашего павіанъяго 
языка на мой собственный. Хотите? ' 

— Да чего вы сердитесь? 

— Молчите! Это значитъ, по вапюму, что «съ васъ» доволь- 
но красивыхъ глазъ, а мы должны радоваться вашему одобре- 
нію и ничего другого не желать. Еще бы, вЪъдь господину и такъ 
достаточно! Чего же намъ еще надо? Онъ сидитъ у нашихъ 
ногъ и изнываеть, й готовъ чистыми деньгами и грязными ла- 
сками за все это заплатить... 
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=— Остановись, Ганя, остьяовжеБ.» 

— Оставь меня, Маша... 

— Да уйдите вы, Паэлищевъ, тольво заниматься мамаетё, 
—восклицаеть Лена Разумова. 

Павлищевъ срывается съ мЪета и убёгаеть, но въ дверяхж 
останавливается. 

— ИмЪйле въ виду, Татьяна Григорьевна, что больше я не 
намЪфренъ состязаться съ вами въ парадоксахъ, и, вообще, ие 
собираюсь больше раздражать вамъ моимъ присутствемъ. 

— Ба! Я начинаю уважать васъ! До зартра, мой другь+ 

Онъ уходить, вабышенный, и мы набрасываемся на Таню. 

— Съ чего ты вадумала громить сегодня и мужчияъ, и 
культуру, ж Павлищева? 

Но она уже смЪется, спокойно и весело: 

— Отводила немвожко душу. Но вы налрасно такъ трево= 
житесь. Если одному философу мръ представляется хаосомњ, 
друтому-—тармовшей, третьему еще какой-то хитрой штуһой,-~ 
то почему вы не погволяете миъ считать, хотя бы на сегодня, 
культуру—способомъ жить на счеть ближняго безъ угрызений 
совЪсти, мужчину павіаномъ съ университетекимъ образова- 
ніемъ, а въ частности, Павлищева... 

— Но жещину за кого ты считаешњ?-—перебиваетъ Лена: 

— Не знаю. ВЪдь я сама женщина, з мы, неправда ли, заз 
нимаемся самоопредћъленіемъ, Читай дальше, Мата, 

Таня вносить тревогу и сумбуръ въ наше настроеніе и вв 
наши занятія. Она никогда не дълаеть конечныхь выводовъ.. 
ничего не хочетъ и увъряетъ, что читаетъ и учитея исключи- 
тельно ради самообмана и нашето удовольствія. Но всЪ мы зна- 
емъ, что это больная душа, потерявшая точку опоры, что ея 
красота была ея же врестомъ. Она была пфломудренна и брев- 
тлива, мечтала о чистой, красивой любви, и то, что чуть не съ 
первало взгляда, не узнавъ. ея, не интересуясь въ ней ничЪмт, 
кромЪ өя тВла, мужчины, молодые; и старые, глупые и умные, 
одинаково склонялись къ ея ногамъ--потрясвло а оскорбляле 
ее, какъ пощечина. 

Какъ очень богатые люди всегда подоврвають, что къ Ним 
хорошо относятея только ради ихъ денегъ, такъ. и өна во вея» 
комъ отношеніи къ себЪ мужчины видЪла только грубое ж низ» 
менное желаніе. 

А это было. не. всегда такъ. Ее: любили и за бевконечную 
ъһжность души, которая только, угадывалаєь. Мы спускали ей 
вс грубости, дерзости и издЪвательетва потому что одной 
улыбкой, мимолетнымь пожатіемъ руки она умла сразу 38 
тладить и заставить забыть всякую: обиду. 

Одна среди насъ она, проводиле рЬзкую черту между нами и 
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студентами, дЪлила насъ на`два враждебныхъ лагеря и ни 24 
что не хотБла измЪнить своихъ взглядовъ. 

Я этой разницы не ощущала, можетъ быть, потому, что не 
отличалась красотой, не злоупотребляла кокетствомъ и пред- 
почитала товарищескій тонъ всякому другому. 

— Не могу считать товарищами людей, отъ которыхъ душой 
и твломъ завишу,—упрямо твердила она. —Это—господа, это 
—благодЪтели, десиоты, покровители, рабовладъльцы, опеку- 
ны, кто угодно, но только не товарищи. Прошу покорно! Если 
мн докажуть неоспоримо, что они выше и потому имЪеть 
смыслъ смотрЪть изъ ихъ рукъ,—я подчинюсь и буду вЪрной 
рабыней... Если они пользуются правомъ сильнаго,—я должна 
возстать и протестовать. Но пока мы не идемъ нога въ ногу, 
пока всЪ двери не открыты для насъ, всЪ возможности не ис- 
черпаны—мы не можемъ и не должны играть эту комедію и 
сами себя обманывать. Товарищи! Они до сихъ поръ не ув%- 
рены даже, такіе ли мы люди, какъ они. До сихъ поръ съ пф- 
ной у рта имъ это доказываютъ разные наши хваленые за- 
ЩИТНИКИ. 

— У насъ есть области... неожиданно и робко залепетала 
Рахиль Гольдманъ, талантливая и усердная, но то и дћло 
бросавшая занятія ради нелЪпыхъ мимолетныхъ увлеченій. 

— Области! —разсердилась Таня. —Ты еще буд. .пь туть раз- 
товаривать. ВсЪ твои области полетять къ чорту, какъ только 
попадется какой-нибудь черномазый Шиферзонъ. Молчи луч- 
ше, воть такія, какъ ты, я тянуть насъ внизъ. 

Рахиль растерялась, и я вступилась за нее. 

— Рахиль вполнЪ опредЪленно хочеть выйти замужъ и 
быть матерью, и не скрываетъ этого, и отлично дзлаетьъ... 

— Сознательное материнство...—-встрепенулась Рахиль. 

Таня немедленно передразнила. 

— Сознательное материнство... подумаешь, какая невидаль. 
Материнство съ правомъ, на случай чего, требовать съ супруга 
денегъ на содержаніе ребять, въдь они содержать насъ изь 
милости, а не захотять содержаъ, такъ обращайся въ судъ. 
Молчи, молчи, Рахиль, я вижу, ты хочешь что-то товоригь, но 
пощади и меня, и себя и замолчи. Читай, Маша, ради Бога, 
дальше. 

Я стала читать, хоть и не очень это налаживалось. 

Въ семьъ Тани были нелады. Что-то происходило между, 
отцомъ и матерью, замужней сестрой и ея мужемъ и, видно, 
пострадавшими оказались женщины. Но сама она ничего не го- 
ворила, а мы ни о.чемъ ее не спрашивали. 

Среди чтенія она вдругъ спросила. 

— Подожди, Маша. Я все равно не могу слушать, да и вА 
всъ тоже. МнЪ хочется сейчасъ предложить вамъ одинъ толь- 
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ко вопросъ, а вы отвътьте мн на него всъ по очереди и одну 
сущую правду. 

Я отложила книгу. 

— Спрашивай, Таня. 

— Скажите мнЪ очень коротко, ч$мъ именно вы живете и 
для чего учитесь? Скажи ты, Лена, отъ тебя я еще ничего не 
слышала. 

Лена немного нахмурилась. 

Я не думала объ этомъ такъ опредъленно. Но у меня, ка- 
жется, есть какія-то два төченія, ну, въ род того, что долгъ 
къ себ и долгъ по отношенію къ другимъ. Для себя я читаю, 
учусь, люблю, не пересиливая себя. Для другихъ я дфлаю то 
же самое съ насиліемъ надъ собой. Я думаю о будущихь дћ- 
тяхъ, о занятіяхъ въ школ, вЪдь у насъ въ селЪ школа, мой 
отець священникъ. Ну, что же еще... Ми вообще немного 
надо... 

— Даже слишкомъ немного, Леночка, —усмъхнулась Таня. 
—Но другіе получать и съЗдять всю твою жизнь по капельк%. 
И деревенскіе ребята, и твои дЪти, и твой мужъ. Но я бы... 
нЪтъ, я хочу всего для себя только, не хочу сдћлать надъ со- 
бой ни одного насилія, не прочту ни странички, ради тото, что- 
бы потомъ разсказать объ этомъ другимъ. Миъ легче отдать 
жизнь сразу, чЪмъ по капелькамъ. Но вы вЪрите мн%, что я 
отдала бы ее сразу за что-то для васъ всъхъ... 

— За что же, Таня? Значитъ, и ты во что-то вћришь. 

— Не знаю. Но маъ просто кажется, что кто-то ведгтъ пасъ 
куда-то на арканЪ, и мы идемъ... Намъ предоставлено право 
дЪлать любые за{о тшог{а]е на привязи, и мы ихъ дЪлаемъ, и 
боимся сами натянуть веревку... Такъ воть... чтобы снять 
этоть арканъ. 

— Мы не чувствуемъ его.. -—тихо сказала Рахиль. 

— Подожди, еще почувствуешь. Но все это не то. Жизнь 
шире, чъмъ Леночкина полоскательница. ДФти—дЪтьми, лю- 
бовь любовью, дЪло—дЪломъ, но такъ живуть и журавли. Ты 
знаешь, о чемъ я спрашиваю, Маша? 

Я знала. Я собрала вс свои силы, већ свои мысли, любовь 
и желанія, чтобы заразить ее собой. | 

— Таня, я жила когда-то среди людей, которые зажигали 
лучину кремнемъ и огнивомъ и никогда не видфли желЪзной 
дороги. Всю свою жизнь, каждый кусочекъ хлЪба и каждую 
мысль они добывали своими руками и своей волей. Для тъла 
у нихъ былъ хлЪбъ, а для души—Богъ, и все было ясно. Мы 
уже забыли, что значить молиться Богу, а вдь это ни больше, 
ни меньше, какъ бросать тЪло на землЪ и путешествовать среди 
звЪздъ и безсмертія. Они были старовъры и темные люди, и я 
не могу уже добыть оправданіе и радость жизни тЬми же сред- 
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ствами, что и они. Но я не могу забыть, что когда-то была въ 
странЪ звЪздь и безсмертія, когда душа отдЪлялась отъ тфла. 
Теперь я тоже хочу добыть это себЪ свойми руками и своей го- 
ловой, и миЪ кажется, что это... 

— Дорогая моя, въдь это же чистая метафизика. Ты соби= 
раешься жить по какой-то старой въръ? 

— Да, хочу. 

— Но въ какой же форм% вое это будетъ выражаться? 

— Я форму и ищу. Воть ТЬ, кто умираеть за какую-нибудь 
ждею и при этомъ иопытываетъ большую радость и удовлетво- 
реніе, ть уже нашли форму, р 

— Но это не для тебя? 

— Нтъ. То-есть, пока еще атъ, э за будущее не ручаюсь. 

— Но не скажешь ли ты это попроще? 

— Не могу. Хотя, понимаете, это что-то въ родћ матерӣи- 
ства духа. Какъ материнству предшествуютъ радости любви, 
беременность, мученія, появлен ребенка, такъ и туть должно 
быть что-то въ этомъ родъ-—и радость, и мученія, и плоды. до- 
пустимь, пожалуй, что это творчество... Мужчины ближе къ 

Мои подруги слушали слишкомъ внимательно. Я остано- 
зилась. Оа всЪ молчали, задумались. Таня встала, обнчла 
‘меня крЬпко и оказала: 

— Ну, что жь. Можетъ быть, ты и права, а если нётъ, то 
тоже все-равно, лишь бы ты въ это вЪрила. 

Мама позвала насъ въ столовую. Рахиль хмурилась и мол- 
чала за столомъ. 

— Ты ничего ве сказала, Рахиль, ---замътила Тазя.—Но вев 
мы знаемъ, что ты скажешь, боимся лишній разъ услышать са- 
мое страшное, что только можеть сказать женщина, 

Рахиль обидћлась. 

— Ты яе можешь знать, что именно я думаю. 

— Тогда скажи. Но, помни, говори только правду и, ета 
правдой окажется то, что мы всЪ думаемъ, ты причинишь 
замъ большую боль и болыпую обиду, поняла? 

Рахиль подумала, потомъ покраснфла густо и упрямо ска- 
зала: 

— Я не хочу огорчать васъ. 

Е. В. Бровцына. 


{Продонжен!5 сафдуетъ). 


На теоретическомъ церепутьи. 
(Е. Баџізку. Мацоцае (лат, ‹прецаЦаф слег Зма об Быизельнаа. 1916). 
І 


„Епіђмебег [треназтиз—офег Ѕосіайѕтџз!* Или имперіатизм%ъ, 
или соціализмъ! Такъ тласитъ новъёшая „крылатая фраза“ Розы 
Люксембургь, звучащая, какъ різкій вызовъ, брошенный въ хицо 

кого она называетъ „теоретивами болота“: признаннымъ 
идейнымъ дидөрамъ измецкаго сошалъ-демократическаго движевія, 
дающимъ „научное обосновавіе“ политик большинства, плитакё 
центральныхъ „партійныхъ инетанпій“. И глава этихъ теорети- 
қовъ, Карлъ Каутоқій, поднялъ брошенную ему перчатку. 

Но теоретическая война, которую ему шриходитоя вести, не 
простая война. Это— война „на два фровта“, Партійиому „болоту“ 
угрожаютъ не только енрава, но в олњед, 

„Любопытно, до какой степени въ этомъ вопросћ „крайности 
сходятся!“ — вооклицаеть Каутокій въ своей послфдней книжк$. 
„Крайнее правое, какъ и крайнее лћвое, крыло нащей парти зая“ 
ваяеть, что для существующаго епоєоба пронзводства имперіз- 
зизмъ есть необходимость. Отоюда, конечно, только первые за- 
ключаютъ, что мы должны оказывать имперализму поддержку. 
Другіе же говорятъ, что въ предћлаҳъ вапиталистической си- 
стемы имперіализмъ неизбьженъ, неотвратимъ; во такъ какъ мы 
его не хотимъ, то мы должны противопоставять ему еопіализмъ: 
т. е. не ту простую проповъдь соціализма, которую мы втечевіе 
џолувћка противопоставляемь већмъ формамъ капиталистичееваго 
господства, но его непосредотвекное, немедленное осуществлен! е“. 

Итакъ, германская соціалъ-демократія на распутьи. Съ одвой 
стороны, ей указываютъ дорогу, которая имфетъ выразительное 
назваи!е-сощалиотическ!й м.мперівлмамъ. Съ другой стороны, 
дорогу, которая означаетъ-—есощалвстическ!й максимализм. 

Точка зря первыхъ совершенно ясна. Въ своемъ закончен. 
номъ и посльдовательномъ видВ она гласитъ такъ. Наша тактика, 
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тактика соціалъ-демократіи, построенная на критеріяхъ научнаго 
марксизма, никогда не становится поперекъ дороги естествен- 
нымъ тенденціямъ капиталистической эволющи. Мы слЪдуемъ за 
различными фазами этой эволюцін, какъ тЪнь. Мы знаемъ, что 
подготовленіе капитализмомъ краеугольныхъ камней „государ- 
ства будущаго“ есть процессъ, глубоко прогрессивный. Вопреки 
самому себ, капитализмъ роетъ себ могилу и готовитъ новый 
строй —и готовитъ тЬмъ успъшнће, чЪмъ безпрепятственнће, сво- 
бодне, быстрће идетъ его развит!е. Поэтому мы не можемъ и 
нө должны вставлять ему палки въ колеса. Нътъ, мы должны да- 
вать дорогу его поступательному ходу, даже ускорять его: „что 
дДВлаешь, дЪлай скорће“. Ускорить подъемъ капитализма по лёст- 
ниць естественныхъ стадій его развитія —-въ концћ концовъ, есть 
единственный способъ уменьшить и ту сумму страданій и бъдотвій, 
которыя онъ несетъ съ собою массамъ. Мы, конечно, стремимся 
непосредственно защищать интересы трудящихся, оберегая физи- 
ческое и моральное здоровье пролетаріата отъ ударовъ капитализма; 
но мы должны это дћлать исключительно въ формахъ, не препят- 
ствующихъ капитализму достигатъ все высшихъ и высшихъ сту- 
пеней своей естественной эволющи. Мы чужды мечтаній объ уто- 
пическомъ скачкЬ черезъ вс эти фазы прямо къ нашей цзли. 
Намъ чуждо стремлен!е какими бы то ни было декретами отд»- 
латься отъ той или другой „неприятной“ намъ фазы. Наша ва- 
дача, напротивъ, приспособлять свою дфятельность къ каждой 
новой его фаз и въ этой послЪдней находить каждый разъ новую 
опорную точку для новой, еще боле продуктивной, дЪятельности, 
Импер!ализмъ — одна изъ такихъ фазъ, наивысшая, какая намъ 
только извЪстна, —быть можеть, послњдняя. Быть можетъ, это 
„увнчаніе зданія“ капиталистической системы, — „увфичан!е“, 
выше котораго ей прыгнуть будетъ некуда. Неужели же именно 
теперь, въ этотъ рёшительный моментъ, теоретическое мужество 
насъ покинетъ, и мы измЪнимъ своему постоянному, испытанному 
руководящему принципу? Неужели мы не рёшимся пойти на 
встрЁчу жизни, не будемъ ускорять движен1е капиталистическихь 
странъ къ вершинамъ имперіалистской системы, чтобы въ свой- 
ственныхъ ей новыхъ пріобрЪтеніяхъ, въ смысл матеріальной 
культуры, обрЬсти новые рычаги для революціонизированія жизни, 
для толчковъ въ сторону соціализма? Неужели вмЪсто этого мы 
станемъ пугливо и бөзсильно упираться перөдъ нөотвратимыми' 
тендөнціями эволющи, будемъ цБпляться за колеса исторіи и лишь 
замедлять ихъ— все же въ конц концовъ побЪдоносное—вращен1е?: 
Неужели на этотъ разъ мы примемъ тактику, которая будетъ ре- 
волюціонной лишь въ собственномъ воображеніи, на дЪлћ же, по 
послЬдствіямъ своимъ, окажется лишь реакціонными потугами 
помфшать капитализму исполнить до конца свою историческую 
миссію? И помЪшать, быть можетъ, какъ разъ въ тоть моментъ, 
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когда эта миссія наканун своего завершенія, когда она—-правда, 
при посредствЬ такого колоссальнаго и страшнаго рычага, какъ 
всемірныя войны, —готовится поднять чөловћческую культуру на 
новую высоту, гдв всё рессурсы капиталистическаго способа про- 
изводства развернутся въ максимальныхъ размърахъ и въ та- 
кихъ же небывало колоссальныхъ размћрахъ развернутся и его— 
движущія исторію впередъ —противорћчія? 

Таково это построеніе. Оно не лишено своеобразной послъдо- 
вательности и внутренней логической стройности. Оно не пред- 
лагаетъ никакихъ теоретическихъ ересей и новшествъ. Напротивъ, 
оно ръшительнће, чёмъ когда-либо, взываетъ къ „старымъ“, 
„испытаннымъ“ принципамъ и хритеріямъ марксизма, какъ един- 
ственно-адекватной форм современнаго научнаго соціализма. Оно 
претендуетъ на безупречно-правильное его истолкованіе и тре- 
буетъ лишь одного: логическаго бөзстрашія. Бөзстрашія, необхо- 
димаго для того, чтобы, исходя изъ принятыхъ отправныхъ по- 
ложеній, дойти до самыхъ послЪднихъ выводовъ и слЪдствій. 

Такъ разсуждаетъ правое крыло нЪмецкой сощалъ-демократ!и. 
Оно щеголяетъ своимъ идейнымъ безстрашіемъ. Ему кидають 
позорную кличку „соціалистическаго имперіализма“. Пускай! Его 
приверженцы не боятся словъ. Надменные испанцы когда-то окре-, 
стили голландскихъ повстанцевъ презрительною кличкою „гёзовъ“, 
»нищихъ“, Эти послЪдніе гордо подняли кличку, присвоили ее 
себф и вписали ее въ исторію, окруженную ореоломъ славы. По- 
добно этому, и правые соціалъ-дөмократы типа Вольфганга Гейне, 
Виннига и др. изъявляютъ вызывающую готовность называть себя 
„сощалистическими имперіалистами“. И почему нћтъ, если они 
взрятъ, что исторія за нихъ, что на ихь долю выпадетъ слава 
указать соціализму единственно-надежный, хотя и богатый изви- 
длинами, путь, въ концЬ концовъ ведущ къ побъдъ? 

Существенно то, что они въ самомъ дёлВ пытаются лишь при: 
ложить къ текущей дЬйствитөльности тоть самый тактическій 
критерій, къ которому не разъ прибъгала марксистская соціалъ- 
демократія для отысқанія своего настоящаго, наукою предопредћ - 
леннаго, пути. Импер!ализмъ безобразвенъ? Войны ужасны? Мало 
ли что! И рабство было ужасно и безобразно. И однако оно было 
этапомъ по пути поступательнаго развитія человфчества, а већ 
вздохи и возгласы негодованія противъ „подобныхъ гнусностей“ 
были лишь благонам$ренной, но жалко-безсильной сантименталь- 
ностью. ВсВ эти субъективныя морализирующія оцфнки ни къ 
чему не нужны. Ихъ произносить не трудно. Труднће объективно 
отнестись къ элементу неустранимаго въ событіяхъ и рёшительно 
повернуть руль въ такую сторону, чтобы корабль соціализма по- 
шлылъ по теченію истори, 

Съ такой точки зря положеніе Каутскаго является особенно 
труднымъ. Логика соціалистическаго импер!ализма для него пред- 
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составляется гораздо болће опаснымъ врагомъ, чёмъ логика соц]а 
листическаго максимализма. 

Соціалистическій максимализмъ, со своей стороны, пытается 
разсматривать построеніе своихъ противниковъ, какъ самою жизнью 
произведенное гейисйо ай аЪзит4ит изжившаго свой вЪкъ „мини- 
мализма“. Да, была пора „пріятія капиталистическаго строя“ — 
пріятія временнаго и условнаго. Теперь пора эта кончилась. Въ 
самомъ дъл%: не ясно ли, что борьба за минимальныя требованія 
программы, основанныя на „эволюціонномъ“ примиреніи съ 0у- 
ществованіемъ капитализма, отжила свой вёкъ? Это видно уже 
изъ того, что отъ самыхъ этихъ требованій, въ сущности, не 
остается камня на камнф, если прилагать тЬ же принципы, кото- 
рыми руководились раньше. Капитализмъ вступилъ въ имперіа- 
листическую фазу. Его—хотя бы условное —пріятіе означаетъ нынЪ 
„примиренчество“ по отношенію къ имперіализму, а, слЬдова- 
тельно, и „пріятіе войны“. Отношеніе соціалъ-демократіи къ миру, 
къ вооруженіямъ, къ захватамъ чужихь территорій, къ праву на- 
ціональностей на самоопредъленіе—все это должно быть прине- 
сено въ жертву на алтар имперіализма. Въ томъ-то и бЬда, что 
новая стадія капитализма для своего процвътанія выставляетъ совер- 
шенно особыя требован1я. Соціалисту невозможно боле встать по 
отношенію къ ним въ позицію, аналогичную прежнимъ. Нельзя уча- 
ствовать въ ихъ созданіи, нельзя даже пассивно „нө мЬшать“ этому 
созданію, не измняя своей собственной природ%, не вступая въ 
ръзкое противорћъчіе съ самой внутренней сущностью соціализма— 
въ особенности, съ интернаціонализмомъ его. Но другого критерія 
построенія минимальныхъ задачъ, при которомъ можно было бы 
избфгнуть приспособленія къ естественнымъ стадіямъ развитія 
капитализма, для марксизма —нътъ и быть не можетъ. ОлЪдова- 
тельно, остается элиминировать минимальныя задачи и замћ- 
нить ихъ непосредственно максимальными, . 

Слъьдовательно? Но въдь такъ говорить лишь формальная ло- 
гика во имя избавленія отъ терзающаго, невыносимаго внутрен- 
няго противорёч1я. А кром%ъ формальной логики есть еще высшая, 
діалектическая логика, для которой движеніе путемъ противорћ- 
чій өсть признакъ глубочайшей правильности избраннаго пути! 

Кром того, сощалъ-демократичесые имперіалисты имЪютъ 
для своихъ противниковъ въ запас еще одинъ, совершенно со- 
крушительный, аргументъ. „Вы разсуждаете, въ сущности, совер. 
шенно, какъ прежніе „народники“ —могутъ они отвћтить. Види 
мость противорћчія съ высшими нравственными требованіями 
соціализма была въ нашемъ поведеніи и раньше. Вся эпоха пер- 
воначальнаго накопленія состояла въ насильственномъ отдираніи 
непосредственныхь производителей отъ средствъ производства. 
Оборотною стороною этого процесса было цълое море страданій, 
лишен!й, бъдствій, даже вырожденія и вымиранія. Однако, когда 
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отъ насъ народники требовали, чтобы мы не мирились съ экспро- 
пріаціей крестьянства и нашли или создали какой-то особый, 
непосредственный путь для перехода трудовыхъ земледёль’ е- 
скихъ өдиницъ къ высшимъ соціализированнымъ формамъ хозяй 
ства,—мы только пожимали плечами по поводу већхъ этихъ фи- 
лантропическихъ утопій. Мы шли на встрћчу чисто-буржуазнымъ 
проектамъ освобожденія отъ общинныхъ связей. Наши русскіе 
товарищи, соціалъ-демократическіе депутаты Думы, голосовали 
даже за пЬлый рядъ пунктовь Столыпинскаго аграрнаго законо- 
проекта. Не было недостатка въ людяхъ, усматривавшихъ въ 
этой нашей тактик рёжущее противорћчіе съ нашими соціали- 
стическими принципами. Какъ? соціалисты—замняющіе обще- 
ственную собственность өдиноличной? соціалисты — готовые пу- 
стить землю въ товарный оборотъ, насаждающіе въ деревнВ по- 
нятіе о свободћ распоряженія каждаго сельчанина своей землей, 
какъ полной, неограниченной частной собственностью? сощали- 
сты, нечувствительные къ тому, что землю начнутъ прибирать 
къ рукамъ кулаческіе элементы, пуская бывшихъ пахарей по бЬлу 
свфту, куда глаза глядятъ? соціалисты, не желающіе шевельнуть 
пальцемъ для того, чтобы помфшать обевземеленію большинства, — 
обезземелен!ю, которое не можеть не быть источникомъ горя, 
слезъ, нищеты и вояческихъ ужасовъ, отъ которыхъ не можетъ не 
сжиматься сколько-нибудь способное къ состраданію сердце? На- 
родники спохватились раньше васъ, вы опоздали проснуться, го- 
спода маркоистскіе максималисты! То противорвчіе, которое васъ 
испугало, есть лишь продолженіе и развитіе первоначальнаго про- 
тивор%чія, отпугнувшаго народниковъ! Но это противорћчіе страшно 
лишь для непривычныхь къ д!алектикВ умовъ,—оно есть одно 
изъ тЬхъ противорћчій, которыми—хотимъ мы этого или не хо 
тимъ—движется исторія! 

Итакъ, соціалъ-демократическій мақсимализмъ противъ со- 
щалъ-демократическаго имперіализма безсиленъ. НензмЪнно бьетъ 
мимо цЬли все, что онъ говоритъ, —или, по крайней мЪрё, дол- 
женъ говорить (такъ какъ доводять ли всегда до конца логику 
своего разсуждешя его нынЪшніе сторонники, — это другой вопросъ). 
Ибо все это, по мнънію Каутскаго, „выглядитъ очень радикально, 
но способно лишь привести всякаго, кто не вфритъ въ немедленное 
практическое осуществленіе соціализма, — прямымъ путемъ въ 
лагерь имперіалистовъ. Әто—вода на мельницу тЬхъ соціалистовъ, 
которые говорятъ: да, мы хотимъ сощализма, но, покуда мы его 
не имемъ, мы должны практически быть имперіалистами, ибо 
всякій добрый марксистъ долженъ не вступать въ противорћ‹іо 
съ „общими төндөнціями развитія“. При данныхъ условіяхъ им 
періализмъ является экономической необходимостью для қапитала 
а вмЪстЬ съ тЬмъ и для пролетаріата, для котораго тЬмъ лучше, 
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чфмъ быстрёе развивается капиталивмъ, и который болђе всего 
страдаетъ отъ остановки капиталистическаго производственнаго 
процесса“. 

Таковъ приговоръ Каутскаго. Итакъ, и соціалъ-имперіализмъ, 
и сощалъ-максимализмъ одинаково являются признаками глубокаго 
внутренняго кризиса, переживаемаго теоретической мыслью марк“ 
систскаго соціализма. По отношенію къ этому идеологическому 
кризису внЬшній политическій кризисъ является лишь поверхност- 
нымъ процессомъ, явленіемъ вторичнымъ и производнымъ. Мы— 
на теоретическомъ перепутьи, съ котораго Каутсый долженъ 
насъ вывести на в$рную дорогу. 

Сощалъ- дөмокрэтическій имперіализмъ для него непр!емлемъ, 
Въ немъ-—капитулящя и моральная гибель соціализма. Онъ под- 
капывается подъ самыя основы рабочаго движенія, подъ его между- 
народный характеръ. Но въ борьб противъ этого врага соціалъ- 
демократическій максимализмъ —плохой союзникъ. Всфхъ тЬхЪ, 
кто не можеть увћровать въ осуществимость соцізлистической 
револющи съ сегодняшняго дня на завтрашній, —онъ отталкиваетъ 
въ противоположный лагерь. Если сказать, что третьяго выхода 
нзтъ—либо осуществленіе максимальной программы соціализма, 
либо приспособленіе къ импер!ализму, — громадное большинство 
критически мыслящихъ людей, волей-неволей, должны будуть 
избрать послфднее. Итакъ, нужно найти третій путь... 

Но какъ найти өго? Въ какомъ пункт аргументащи „соціалъ- 
импер!алистовъ“ открыть тпротоу фебдос, первородный гръхъ ихъ 
построенія? 

Отрицать ли, что имперіализмъ—өсть естественная и неизбьж- 
ная фаза развитія капитализма? Доказывать ли, что для капита- 
лизма это поверхностный наростъ, который можно устранить опе- 
ративнымъ путемъ, не вредя всему организму и даже, напротивъ, 
облегчая его положеніе? 

Пойти ли өщө дальше? Отвергать ли вообще существованіе 
послЪдовательной градаціи фазъ, „естественной лестницы развитія“, 
по ступенямъ которой долженъ послёдовательно восходить капи- 
талиямъ, чтобы привести насъ къ соціалистической трансформацій 
общества? 

Отвергнуть ли, въ связи съ этимъ, положеніе, что тактика со- 
цізлизма должна избЪгать противодћйствія „естественной эволюцін 
капитализма“, что онъ долженъ „плыть по теченію истори“? По- 
ставить ли передъ этою тактикой болће широкія и смЗлыя задачи, 
раньше слывшія за „утопическія“? Перенести ли, иными словами, 
центръ тяжести съ безличной экономической эволющи на колле- 
ктивную человћческую активность? Поставить ли вопросъ о судь- 
бахъ импер!ализма въ зависимость не столько отъ ЕуошНопзйаде, 
сколько отъ Мас таде? 
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Таковы встающіе передъ нами „проклятые вопросы“ сощали- 
отической теоріи. И таковы пути, по которымъ можно свернуть 
въ сторону съ предательской наклонной дорожки, ведущей къ 
„Соціалистическому имперіализму“. 


П. 


Какой же изъ этихъ путей рёшается выбрать Карлъ Каутскій?— 
ВеЪ понемножку и ни одного, какъ слъдуетъ. 

Въ чемъ сущность импер!алистической политики? Въ томъ, 
что для высоко развитой капиталистической индустр!и передовыхъ 
странъ рамки національнаго государства становятся слишкомъ 
узкими. Является потребность въ обезпеченіи ей гораздо боле 
широкаго внутренняго рынка путемъ подчинения или полуподчи- 
ненія пфлаго ряда боле отсталыхъ, въ индустр альномъ смысл, 
аграрныхъ странъ. Такъ, вмЪсто прежняго типа—демократически 
самоуправляющагося національнаго государства— создается новый 
типъ: сложнаго государства національностей, въ которомъ лишь 
одной, индустріально болће развитой и милитарно-господствующей, 
національности принадлежитъ гегемон!я надъ всЪми другими. Эта 
посльдняя со своей національной территор!ей играетъ роль метро- 
полін; остальныя— роль колоній. ЦФфлая сложная сощальная си- 
стема, въ которой одна страна играетъ, въ политическомъ и эко- 
номическомъ отношеніяхъ, роль центральнаго свётила, вс же 
остальныя— роль „спутниковъ“. 

„Необходимая“ ли это фаза развитія капитализма? Нћтъ,— 
отвЪчаетъ Каутскій. Въ ней нужно различать содержаніе и форму. 
Да, рамки національнаго государства на извъстной ступени раз- 
витія капитализма становятся ему слишкомъ тђсны. Да, расши- 
фене арены его дЪятельности, политика территор!альной „экспан- 
сін“, есть для капитализма историческая необходимость, и бороться 
съ нею было бы реакщонно. Но единственно ли возможную форму 
выхода капитализма изъ узкихъ національныхъ рамокь имћемъ 
мы въ импер!алистической систем? Не только не единственную, 
а самую грубую и дорого стоющую. Есть другая, высшая форма. 
Вм%сто превращен!я демократическаго національнаго государства 
въ имперіалистически управляемое государство національностей 
мыслимо объединеніе нЪсколькихъ національныхъ государствъ въ 
одинъ равноправный союзъ государствъ. 

„Союзъ государствъ“, а вовсе не „государство національностей“ 
или „колоніальная держава“ —вотъ форма для огромныхъ имперій, 
въ которыхъ нуждается капитализмъ, чтобы достигнуть своей 
высшей, окончательной формы, —онъ можетъ быть „союзомъ сою- 
зовъ“. Въ такомъ видЪ онъ является самой эластичной государ- 
ственной формой, способной къ безконечному расширенію— вплоть 
до заключительной формы „всемірнаго союза“ 
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Вотъ они „Соединенные Штаты Европы и всего міра“, какъ 
программа высоко развитаго индустріальнаго капитализма! Пре- 
вращеніе міра въ свободный и равноправный союзъ нацй,—какъ 
дзтище нормально развивающейся буржуавіи! 

Выводъ — довольно неожиданный. Спрашивается,—на чемъ онъ 
построенъ? На крайней ли идеализащи буржуазнаго общества? 
На розово-оптимистической переоцънкъ творческихъ способностей 
капитализма? Или же на своеобразномъ „приспособлени“ къ бур- 
жуазнымь интересамъ и аппетитамъ понятія о „союз государствъ“? 
Или на томъ и другомъ одновременно? 

ОтвЪтъ на это дается дальнЬйшими разсуждевіями Каутскаго, 
изъ которыхъ слЬдуетъ, что „первый приступъ къ построенію 
Соединенныхь Штатовъ Европы будетъ данъ образованіемъ та- 
моженнаго союза между Германской имперіей и ея сосфдями“. 
При этомъ ЕКаутскій вспоминаетъ о таможенномъ соювђћ, изъ ко- 
тораго выросло когда-то союзное германское государство, и о той 
роли, которую сыграла въ его образованіи готовность Пруссіи по- 
ложить въ основу „союва“ начала свободной торговли и всеобщаго 
избирательнаго права. Каутскій опускаетъ лишь прибавить, что 
не меньшую роль въ образованіи этого „союзнаго государства“ 
сыграла аранжированная тогда Бисмаркомъ „союзная“ война 
противъ Франціи. 

Аналогія характерная и много говорящая! Мы, въ самомъ дфлђ, 
отлично знаемъ, что въ нынЬшней Германіи есть не мало буржу- 
азно-имперіалистическихъ элементовъ, которые, не ръшаясь прямо 
выступать за грубую форму захватовъ и аннексій, предпочитаютъ 
формы замаскированныя. Такъ, Бельгія принуждена будетъ заклю- 
чить съ Германіей таможенный союзъ, принять гөрманскій граж- 
данскій кодексъ и слить свою желЪзно-дорожную сть съ обще: 
германской. Такимъ же образомъ—предполагается--съ сЪвера бу« 
дутъ примкнуты къ Германіи Голландія и Скандинавія, а съ юга— 
къ Австрін, играющей роль „придунайскаго союза націй“ —сосъд- 
ній „балканскій союзъ вацій“, и къ Германи— Швейцарія. Нако- 
нөцъ, ко всему этому сложному „союзу союзовъ“ можно присоеди- 
нить отторгнутыя отъ Россіи и объявленныя самостоятельными— 
Финляндію, Прибалтійскій край, русскую Польшу и, быть можетъ, 
даже Украйну. Германія въ этомъ „союз“ будетъ играть ту же 
самую роль, какую Прусся—въ Гермаши. А нынЬшняя война— 
роль войны 1870 года, | 

Всө это довольно понятно, Но туда ли ведөтъ вся эта аналогія, 
куда хочется Каутскому? Мы съ нимъ собирались противопоста- 
вить имперіализму идею „союза ‘государствъ“. Но чуть только 
онъ началъ облекать эту идею въ конкретную форму, имћющую 
цЁлью показать, что рЬчь идетъ не о пустой фантазіи, а о совер- 
шенно реальной вещи, —какъ мы незамЪтно, по наклонной плос- 
кости, докатились до самой вюроломной формы имперіализма и 
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тЬмъ болће опасной, что въ ней импер!ализмъ заноситъ руку не 
только на полудикія племена или полукультурныя области Азія 
или Африки, а и на сравнительно высоко развитыя второстепен- 
ныя государства Европы. Всеевропейская гегемонія Германи въ 
промышленномъ и общеполитическомъ отношеніи, скрёпленная ея 
таможенной уней съ родственными германской рас націями и 
вовлеченными въ австрійскую орбиту нө окрЬпшими мелкими сла- 
вянскими народами,—вотъ къ чему сводится этоть типически- 
имперіалистскій планъ, который Каутскому, въ духВ его разсужде- 
ній, долженъ рисоваться, какъ переходъ къ новой эр междуна- 
родной жизни, къ „Соединеннымъ Штатамъ Европы и всего 
міра“... Нечего сказать, хорошій „переходъ“—этоть континенталь- 
ный союзъ, остремъ своимъ явно обращенный противъ мірового 
положенія Англіи на всемірномъ рынкћ, и уже по одному этому 
явно-агрессивный и грозящій новыми жесточайшими міровыми 
конфликтами. 

Идея „Соединенныхъ Штатовъ Европы и всего м!ра“,—это 
великая, вЪчная идея, и, можно смфло сказать, идея чисто соща- 
листическая. Это—идея государственнаго интөрнаціонала, идея, 
которая должна національную идею подчинить всеобщей правовой 
организаши человфчества. И ее-то Карлъ Каутскій хочетъ навя- 
вать буржуаи и капитализму! Поистин, это значить, либо 
слишкомъ низко цзнить эту великую идею, либо слишкомъ высоко 
на пьедесталъ исторіи возносить буржуазію и капитализмъ. 0, 
что и говорить, служители буржуаз!и,—недурные практики. Они 
не прочь эксплуатировать любую великую идею, которой принад- 
зежитъ будущее, — но они ее эксплуатируютъ, предварительно 
фальсифицируя ее и мистифицируя легковърныхъ. „Не волчій 
зубъ, такъ лисій хвостъ“, Когда буржуазный имперіализмъ какой- 
нибудь великой державы облюбовываетъ себћ въ качеств® объекта 
боле слабаго хультурнаго собфда,—онъ, лишь изрЪдка оскаливая 
волчьи зубы, дЪйствуетъ главнымъ образомъ при помощи лисьяго 
хвоста. Когда же онъ мфтитъ на боле „элементарную“ добычу, 
онъ дёйствуеть прямо и откровенно —зубами и когтями. А Каут- 
скій подходить къ нему и начинаетъ планировать макіавелисти- 
ческіе планы: какъ бы заставить имперіалистическаго „королевскаго 
тигра“ питаться исключительно травкой и овощами, какъ бы 
„пригласить“ капитализмъ избрать, вмъсто „рискованной и дорого 
стоющей“ дорожки имперіалистическихъ захватовъ, идиллическую 
дорожку федерированія въ „Соединенные Штаты Европы и всего 
міра“... 

ЕКром% всего прочаго, этотъ взглядъ еще и не историченъ. Въ 
самомъ дЪлЪ, еслибы буржуазія могла превосходно замфнить по- 
литику колоніальнаго распространенія и захватовъ—политикой 
федерировапія въ „Соединенные Штаты Европы и всего міра“; 
если пө „импер!алистическая м!ровая держава“, а „свободный 
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союзъ государства“, есть настоящая политическая форма для со 
временнаго капитализма, развитого капитализма послЪдней фор- 
маціи,—то, спрашивается, почему же капитализмъ ждалъ Каут- 
скаго, чтобы при помощи его осознать, наконецъ, свои настоящіе 
интересы? Съ этой точки зрён!я, имперіализмъ современнаго ка- 
· питализма оказался бы какимъ-то роковымъ историческимъ недо- 
разум%ніемъ. Съ капитализмомъ Каутскаго происходить то же, 
что съ Грибоћдовскимъ Молчалинымъ: „шелъ въ комнату, попалъ 
въ другую“. Несчастная случайность, не боле... Почему бы ее не 
исправить? 
Ш. 


„Не нужно давать вводить себя въ заблужденіе тёмъ види- 
мымъ противорћчіемъ, которое ваключаетъ въ себ историческая 
задача соціалъ-дөмократіи. Ей приходится защищать интересы 
пролетаріата противъ капитализма и бороться съ послЬднимъ; но 
одновременно съ этимъ ей приходится содфйствовать экономиче- 
скому развитію, которое однако до тЬхъ поръ, пока общество не 
перестроено на соціалистическихъ началахъ, неибфжно превра- 
щается въ содЪйств!е капитализму. Итакъ, одновременно намъ 
приходится и бороться съ нимъ, и содЪйствовать ему. Какъ это 
возможно?“ 

Вотъ вопросъ — старый вопросъ, — который снова ставитъ на 
очередь Карлъ Каутскій, чтобы изъ правильнаго его рЬшенія до- 
быть отвътъ и на новый вопросъ—о тактикВ соціалъ-демократіи 
по отношенію къ современному капиталистическому имперіализму. 
Мы видфли, что одни соціалисты, взывая къ основнымъ принци- 
памъ марксистской теорін, требуютъ непримиримой борьбы съ 
нимъ; другіе, взывая къ тЬмъ же принципамъ, требуютъ, чтобы 
его признали необходимой фазой экономическаго развитія и со- 
дЪйствовали ему. Каутскій понимаетъ, что вопросъ о противодћй- 
ствіи или содЪйствін капиталистическому имперіализму есть лишь 
частный случай общаго вопроса: о томъ, поскольку пролетаріату 
приходится содфйствовать и пои противодЪйствовать капи- 
тализму вообще. 

Какъ же рЪшаетъ этотъ вопросъ Каутскій? До изумительности 
просто... 

Весь секретъ рёшен!я, по его мн®н!ю, въ томъ, что „есть раз- 
ные способы содфйств!я капитализму“. Движущій мотивъ капи- 
тала— прибыль. Но есть два разныхъ пути повышенія прибыли: во- 
первыхъ,—увеличивать норму эксплуатащи рабочаго, и во вто- 
рыхъ,— увеличивать производительность труда. Къ одному способу 
относится введен!е новыхъ машинъ, замфна низшихъ хозяйствен- 
ныхъ формъ высшими, все большая и большая концентрація про- 
изводства, улучшеніе путей сообщенія, техническое образованіе и 
воспитаніе рабочаго. научно-техническое совершенствованіе про- 
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изводотвеннаго процесса. Къ другому—уменьшен!е рабочей платы, 
увеличен!е рабочаго дня, замфна мужского труда женскимъ и дђт- 
скимъ, удорожан!е жизни и т. п. Второй способъ—самый легкій, 
удобный, дешевый и доступный. Первый способъ—болће сложный, 
требующій напряженія, взобрётательности, иниціативы. И второй 
способъ можетъ временно благопріятствовать экономическому раз- 
витію; но а іа Іопдие, подкапываясь подъ такой важный факторъ 
производства, какъ рабочая сила, онъ изъ рычага хозяйственнаго 
развитія превращается рано или поздно въ препятствіе для него. 
Что же дЪлаетъ соціалъ-демократія? Она стремится затородить 
для капитала этотъ второй путь, тъмъ самымъ заставляя ето съ 
удвоенною энергіей направиться по первому. Вотъ и все. Въ этомъ— 
весь секреть ея одновременнаго „содъйствія-противодйствія“ ка- 
питализму. Въ этомъ— разрЬшеніе видимой противорЬчивости и 
двойственности ея лиши поведенія. 

„И въ вопрос объ имперіалиѕзмъ можно найти прим%неніе 
исходя изъ этихъ началъ... НЪтъ болће сомн%ній, что имперіализмъ 
принадлежить къ числу методовъ второго рода, поскольку онъ 
стремится подчинить себъ и эксплуатировать рабочее движеніе 
аграрныхъ странъ при помощи насильственныхъ средствъ. Этотъ 
способъ поведенія временно можетъ содЪйствовать экономическому 
развитію, но въ концЪ концовъ становится для него препятствіемъ“, 

Каутскій полагаетъ такимъ образомъ, что онъ преодолњваетъ 
противор$чивость своей позицін по отношенію къ капиталистиче- 
скому имперіализму, ссылаясь на примиренное уже противорфчіе 
по отношенію къ боле общимъ „вопросамъ жизни“ капиталисти- 
ческаго строя. Но возможно еще спросить: дъйствительно ли при- 
мирено это основное противорћтіе? 

Каутскій намъ напомнилъ, что сощалъ-демократическая про- 
грамма - тіпітит по способу своего построенія, по критеріямъ, 
на которыхъ она зиждется, не монистична, а дуалистична. Два 
принципа положено въ ея основу, два интереса равно должна она 
защищать: интересъ капиталистическаго развит!я и интересъ рро- 
летаріата. 

Одно изъ двухъ. Или при этомъ рЬшаешься спуститься на 
плоскость эклектическаго компромисса въ примиреніи двухъ этихъ 
принциповъ; или же оба принципа по самой своей сущности не 
заключаютъ въ себ противорћчія, а гармонируются въ какомъ-то 
»высшемъ синтезћ“, | 

Правые реформисты высказываются въ смысл второго выхода. 
Да, —говорятъ они—интересы капиталистической культуры и про- 
детарскіе интересы, въ концф-концовъ, едино суть. Не покрывая 
хругъ друга, они другъ друга дополняютъ. И это взаимодополнен!е 
есть элементъ, органически присущій современном” хозяйствен: 
ному укладу. Капитализмъ есть базисъ существованія пролетарата. 
Продетаріатъ можетъ развиваться лишь одновременно со своимъ 


58 В. ЧЕРНОВЪ. 


базисомъ. Нельзя охранять интересовъ пролетаріата, не помогая 
дЪйственно развитію капиталистическихъ отношеній. Кто хочетъ 
пъли,—хочетъ средствъ! 

Да, —отвъчаютъ имъ лъвые ортодоксы,—эта взаимозависимость 
пролетар1ата и капиталистической культуры существуетъ. Но ре- 
визіонисты, ожидающіе „органическаго вростанія“ нынфшняго 06- 
щества въ будущее, полагаютъ, что взаимозависимость эта непре- 
ходяща. А между тёмъ она является закономъ лишь до тЬхъ поръ, 
пока капитализмъ не достигъ своего апогея. За этимъ моментомъ 
все ставится кверху ногами: изъ оболочки развит!я производитель- 
ныхъ силъ капитализмъ становится ихъ узами. Тенденщи капита 
чистической культуры и тендөнціи пролетаріата рЪзко расходятся 
въ противоположныя стороны. 

Но это возвращаетъ насъ опять къ той жө постановкћ вопроса, 
отъ которой Каутскій хотёлъ уйти. Это возвращаетъ насъ къ мак- 
симализму, какъ единственному прибъжищу отъ буржуазнаго грћ- 
хопаденія, идущаго вплоть до соціалистическаго импер!ализма. 

Если корень отличія ортодоксіи отъ оппортунизма заключается 
въ томъ, что ортодоксы ждуть какого-то мистическаго „момента“, 
когда относительная гармонія историческихъ тенденцій капитали“ 
стическаго развитія и пролетаріата смънится абсолютнымъ ихъ 
противорћчіемъ, — то мы были правы, когда говорили, что въ на- 
стоящемъ ревивіонисты и ортодоксы на практик почти ничёмъ 
не отличаются существеннымъ и принципіальнымъ. „Оговорка для 
будущаго“, покуда-что, является въ достаточной мЪрћ платониче- 
кой. Болве того. ЧЪмъ ръзче ортодоксія всю свою „революціон- 
ность“ фиксировала въ одной точкъ, —моментћ, когда максималь- 
ное развит!е всћхъ капиталистическихъ потенцій перейдетъ въ 
свое „самоотрицан1е“,—чЪмъ „катастрофичиће“ представляла она 
себЪ втотъ будущій „моментъ“, тёмъ полне она отдавала себя во 
власть повседневной реформистской, мирной, выжидательно-лега- 
листской практики въ настоящемъ. Со взоромъ, гипнотизирован- 
нымъ свЬтлой революціонной точкой въ будущемъ, она сама не 
вамЪтила, какому перөрожденію подвергалась ежедневно. Громъ 
всемірной войны разрушилъ гипнозъ самообольщенія, Германская 
содіалъ-демократія предстала на глазахъ у воћхъ тёмъ, во что она 
вое время превращалась. Изумленіе и растерянность, въ которыя 
она повергла всъхъ своихъ заграничныхъ учениковъ и почитате- 
лей, ярче всего показываютъ, какъ безконечно далеки были они 
отъ пониманія внутренней логики ея эволющи. 

ГдЬ выходъ? Гдъ выходъ — если мы хотимъ остаться въ плос- 
кости старой идеологін, если мы пе хотимъ ничего въ ней пере- 
страивать? Онъ очень простъ. Почему не признать, что мистиче- 
скій „пунктъ“ именно теперь и достигнуть, что вступлене капи- 
тализма въ имперіалистическую фазу и есть признакъ того, что 
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онъ достигъ максимальнаго развитія, переходящаго въ самоотри- 
цаніе? 

Тогда все остается на своихъ полочкахъ. Да, импер1ализмъ 
есть „экономическая необходимость“ для капитализма. Но „пріять“ 
его пролетаріатъ не обязанъ, ибо уже “„пробилъ часъ“ смерти 
для былой естественной гармонін тенденщи капиталистической 
культуры и пролетарскихь интересовъ. Борьба за обоснован- 
ную на этой относительной гармоніи программу - минимүмъ 
уступаетъ мъсто борьбъ за программу - максимумъ, и эта борьба 
становится единственно возможнымъ видомъ борьбы съ момента, 
‘когда „относительная гармонія“ тендөнцій см%няется ихъ „абео- 
лютнымъ противорћчіемъ“. 

Бфда лишь въ томъ, что доказать пришествіе естественной 
смерти капиталистическаго строя гораздо труднће, чёмъ его про- 
кламировать. А'кром% того, уже такъ часто предрекали это прише- 
стве и такъ систематически вс такія пророчества оказывались 
ударомъ шпаги по. водВ, что охотниковъ повторять ихъ теперь нө- 
много. И вотъ почему нынЪшніе соціалъ-дөмократическіе макси- 
малисты ниқакъ не могутъ рьшиться пойти въ своемъ максима- 
лизм до конца. Они то и дЪло сбиваются на максимализмъ —и 
каждый разъ упираются передъ заключительнымъ шагомъ. 

Остается выходъ Каутскаго. Это—эклектика. Вопросъ о дзой- 
ственности критеріевъ, на которыхъ строится программа - мини“ 
мумъ, вопросъ о гармонін или противоръчивости этихъ критеріевъ 
ватушевывается открытіемъ „двухъ путей“ содъйствія капитали 
стическому развитію: „хорошаго“ и „дурного“ пути. Будемъ за 
ставлять капитализмъ сворачивать съ „дурного“ пути на „хоро 
шій“] 

Хорошо, будемъ заставлять сворачивать! Но выяснимъ себь 
сначала, лишенъ-ли „хорошій путь“ всякаго внутренняго проти- 
ворзя между интересами капиталистической культуры и интере- 
сами труда? 

Каутскій самъ призналъ, что „дурной“ путь „можетъ временно 
и преходяще благопріятствовать экономическому развито“. Вре- 
менно и преходяще! Но вздь все въ міръ „временно и преходяще“, 
и капитализму нужны не универсальныя средства, а такія, кото- 
рыя годны при данныхъ условіяхъ м%ста и времени. Но гдъ же 
сказано, что въ любой моментъ къ услугамъ капитализма есть на- 
лицо выборъ между ршеніемъ того или иного хозяйственнаго за- 
трудненія средствами какъ „дурного“, такъ и „хорошаго“ пути? 

„Первоначальное накоплен1е“ капитализма по самой природ 
своей требуетъ „брутальныхъ срөдствъ“. Оно — база, исходный 
пункть всего дальнЪйшаго хозяйственнаго развитія. Лишь впо- 
слЪдствін капитализму становится достаточной „естественная“ за- 
висимость „свободнаго работника“ отъ капитала. То же и въ во- 
просв объ „имперіализмћ“. Требуется политическое „первоначаль- 
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ное накоплен!е“. И лить впослёдств!и страны, раньше другихъ 
успЪвшія его произвести (классическій примёрь—Англ!я), могутъ 
начать медленно реформировать свою огромную колонізльную им- 
пөрію на началахъ демократ!и, свободы, автономіи, такъ что ма* 
тематическимъ предъломъ этого реформированія является превра- 
щеніе Великобританіи какъ бы въ огромный „союзъ государствъ“, 
Но еслибы Каутскій предложилъ Англіи съ самаго начала соста- 
влять всю колоссальную Великобританію „хорошимъ“ путемъ вм$- 
сто „дурного“, путемъ „свободнаго договора“ Жана-Жака Руссо, 
то наивный утопизмъ этого проекта ставилъ бы его вн всякаго 
сөрьезнаго обсуждөнія. 

„Относительная гармонія“ интересовъ пролетарата и Е&= 
питалистической культуры выражается, между прочимъ, въ 
томъ, что развитіе обоихъ за счетъ „третьихъ лицъ“ при- 
знается благомъ. На этомъ основанін одни „ортодоксы“ по- 
лагаютъ, что партія не можеть пальцемъ о палецъ уда- 
рить въ интересахъ обеззвемеливаемаго трудового крестьян- 
ства, а друге думаютъ, что она могла бы даже „руку прило- 
жить“ къ дёлу законодательнаго ускоренія этого процесса проле- 
таризащи крестьянъ и разрушенія общины. В$дь это переноситъ 
центръ тяжести развитія изъ деревни въ городъ, дћлаетъ инду- 
>трію центральнымъ свЪтиломъ, по отношезію къ которому все 
стальное должно играть роль зависимыхъ „спутниковъ“. Это— 
арогрессивно и въ соціальномъ, и въ политическомъ отношеніи. 

Но что же такое политика капиталистическаго имперіализма, 
какъ нө та же политика одновременнаго роста капиталистической 
культуры и съ нею пролетаріата за счетъ „третьихъ лицъ“, при- 
мЪненная въ большомъ масштабъ — не кь отдЪльнымъ людямъ, а 
къ цёлымъ странамъ? 

Ибо какъ самъ Каутскій опредЪляетъ имперіализмъ? „Импер!а- 
лизмъ есть продуктъ высоко развитого индустріальнаго капита- 
лизма. Онъ состоитъ въ стремленіи всякой индустріальной капи- 
талистической нащи подчинять и присоединять къ себЪ все боль- 
шую аграрную область, все равно, къ какимъ бы національностямъ 
ни принадлежало ея населеніе“. 

Развит!е капиталистическихъ отношеній вездЪ ведетъ къ под- 
чинен1ю деревни городу и эксплуатащи первой послЬднимъ. Это 
процессъ прогрессивный, ему соціалъ-демократія не препятствуеть, 
ибо считаеть его „экономической необходимостью“. Подчиненіе 
аграрныхъ націй индустріальнымъ есть тотъ же процессъ, но вы- 
несенный на міровую, международную арену. Почему же бы и по 
отношенію къ нему соціалъ-демократіи не усвоить тактики „1а!- 
5е2 Їаіге, 1а133е2 раѕѕег“? 

Логика здЪсь—на сторонћ содіалистическихъ имперіалистовъ. 
Имъ выпала на долю—та1агё еих — прогрессивная миссія: произ- 
вести гейисйо ай аБзиг4ит старой теор1и. И они это съ үспЬхомъ 
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выполнили. Что же касается Каутскаго, то онъ лишь углубилъ 
этотъ теоретическЙ кризисъ, показавъ, что двойственность и про- 
тивортњчивость старой теоріи по отношенію къ соціалистическому 
имперіализму есть лишь частичное проявленіе болће общей, можно 
сказать, изначально присущей этой теоріи, двойственности. Онъ во 
хенъ, конечно, не видЪть въ этой двойственности никакого вреда 
и порождаемыя өю противорћчія считать „не плоскими, а гегелев- 
скими“, Блаженъ, кто вЪруетъ! Да, 


Стократъ блаженъ, кто преданъ вЪр%, 
Кто, хладный умъ угомонивъ, 
Покоится въ духовной нЪг%, 

Какъ пьяный путникъ на ночлег%.., 


Но мы не можемъ „угомонить хладнаго ума“ успокоительными 
разсужденіями Карла Каутскаго. Наоборотъ, вопреки ихъ автору, 
они способны лишь расширить и укрЬпить „умственную тревогу“ 
всякаго, кто въ школћ догматически - шаблонныхъ путей не разу- 
чился самостоятельно мыслить, 


ІУ. 


„Либо имперіалистическая фаза капитализма обусловлена жиз- 
нөнными условіями и, главное, концентраціоннымъ процессомъ 
окристаллизовавшагося финансоваго капитализма и съ неизбъж- 
ностью наступаетъ тамъ, гдћ капитализмъ достигъ опредфленной 
степени развитія, а слЬдовательно, является исторической предпо- 
сылкой осуществленя соціализма, либо это явлен!е выросло изъ 
опред®лөнныхъ мЬстныхъ услов, имЪетъ исключительно-м$ст- 
ное вначеніе, не носитъ на себЪ печати исторически эволюціон- 
наго процесса“. 

Такова дилемма, которую передъ Каутскимъ поставилъ его 
теоретическй единомышленникъ, едва-ли не самый крупный изъ 
изслфдователей истори и этнографін съ точки зрћнія экономиче- 
скаго матеріализма — Генрихъ Куновъ. Что выбираетъ Каутскій? 
Выборъ не легокъ. Ибо въ первомъ блучаз, въ качеств марксиста, 
онъ долженъ признать, что абсурдно „подкапываться“ подъ импе- 
різлизмъ и пытаться его вычеркнуть изъ скалы капиталистической 
эволющи. Во второмъ случа, правда, этого рокового логическаго 
послёдствя нө имћется. Но тутъ новая бфда: „остается совершенно 
непонятной та послћдовательность, съ которой имперіализмъ вы- 
ступаетъ на авансцену во всћхъ развитыхъ капиталистическихъ 
странахъ“— это разъ; и приходится признать „совершенно необо- 
снованнымъ практикующійся у насъ такъ часто пр1емъ— всю но- 
вЪйшую исторію государствъ объяснять имперіализмомъ“, — это 
два. 

Не имя третьяго выхода, Каутскій предпочелъ, чтобы только 
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не склонять соціалистическаго знамени передъ импер1ализмомъ, 
пуститься въ рискованную теоретическую авантюру — уменьшить 
въ истори роль и значеніе импералистическаго фактора до раз- 
м$ровъ явлөнія почти „мЪстнаго“... 

„Значеніе его часто безмърно переоцёнивается. Можно, во-пер- 
выхъ, показать, что онъ не является единственной движущей си- 
лой въ стремленіи государствъ къ территор1альному расширен!ю. 
Можно показать, во-вторыхъ, что и самая колоніальная политика, 
какъ равъ въ своихъ важнъйшихъ проявленіяхъ, имфетъ нө импе- 
ріалистическое происхожденіе. И, наконецъ, въ третьихъ, —что на- 
сильственная политика имперіализма, далекая отъ того, чтобы 
быть безусловно необходимой для экономическаго развитія капи- 
тализма, даже нынф среди методовъ капиталистическаго расшире- 
нія является самымъ дорогимъ и опаснымъ, но отнюдь не самымъ 
дъйствительнымъ; что кром% него уже примфняется и другой, имёю- 
щій гораздо большее экономическое значеніе“... 

Въ этихъ соображеніяхъ Каутскато есть доля правды-—только 
не къ. мЪсту пристроенной. Въ основ стремленія народовъ къ 
расши ренію по земной территоріи, конечно, лежитъ не импер!а- 
лизмъ,-—это лишь временная форма, которую принимаетъ — если 
угодно, въ которой вырождается — болће общее и элементарное 
явлөміе всем!рно-историческаго значенія. И до всякихъ имперіа- 
лизмовъ сталкивались изъ-ва территорій народности. Естествен- 
ный приростъ населеня, этотъ элементарнъйшій біологическій 
факторъ, насыщалъ известную төрриторію людьми. Территорія 
становилась какъ бы сосудомъ, переполненнымъ до краевъ. На- 
лицо было два пути. Первый путь состоялъ въ увеличен!и емко- 
сти территоріи по отношенію къ населению. Это было достижимо 
путемъ развитія хозяйственной культуры, роста производитель- 
ныхъ силъ, власти человЪка надъ природой, дозволяющей черпать 
изъ единицы пространства больше средотвъ къ существованію. 
Когда этоть путь совокупностью какихъ-либо неблагопріятныхъ 
условій бывалъ закрытъ или только полуоткрытъ и ростъ населе- 
нія систематически начиналъ обгонять ростъ интенсивности хо- 
зяйства, вступала въ силу другая возможность, открывался другой 
путь: путь эмиграци, выселенія. Эмиграція могла идти въ роз- 
ницу, индивидуально или оптомъ, коллективно. Часто первая была 
преддверіемъ ко второй: индивидуальные переселенцы бывали какъ 
бы развЪдчиками, по стопамъ которыхъ устремлялись группы и 
даже орды. Объектомъ колонизаши чаще всего являлись страны 
боле слабой культуры, боле разрьженнаго населен1я; имми- 
гранты, принося съ собою боле высокіе способы производства, 
давали возможность егущенію населенія и гдз мирно, гдЪ силой, 
находили себ» место среди аборигеновъ, заставляя послЪднихъ 
потЪсниться, и либо приспособить свой хозяйственный быть къ 
высшему укладу хозяйственной жизни пришельцевъ, либо просто 
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превратиться въ загнанное, забитое, вырождающееся и вымираю 
щее племя. На этомъ основномъ фонё народной колонизащи при 
вимались вышивать тЬ или другіе государственно - политическіе 
узоры дирижирующ!е слои человЪческихъ обществъ, „держатели 
общественной власти“. Для правящихъ, для династій, для бюро: 
крат!и естественные колонизащонные процессы служили орудемт 
расширенія территор!альныхь границь ихъ власти, а тЬмъ са: 
мымъ — ихъ военной мощи, ихъ внфшняго престижа. Съ другой 
стороны, для экономически-господствующихъ, для эксплуататор- 
скихъ классовъ эти народные колонизаціонные процессы также 
бывали канвой для расширенія ихъ предпріимчивости. Колоніаль- 
ная политика развитыхъ государствъ тоже является производ» 
нымъ этихъ двухъ факторовъ: политическихъ цЪлей дирижирую- 
щаго слоя и хозяйственныхъ цфлей экономически наиболће силь- 
наго слоя; причемъ между двумя этими слоями существуютъ боле 
или менфе сложныя взаимоотношения, складывающіяся изъ элемен- 
товъ соперничества и солидарности, причемъ то оба слоя, при по- 
мощи процессовъ эндосмоса и. экзосмоса, достигаютъ взаимопри- 
способленія, граничащаго со сліяніемъ, то одинъ слой подчиняетъ 
сөбъ другой или, наоборотъ,—самъ превращается въ его послушное 
орудіе. 

Капиталистическій импер!ализмъ является „послЪднимъ сло- 
вомъ“ этого процесса. Разселен!е человфчества по территори 
земного шара въ настоящій моментъ идетъ все болће и боле 
подъ руководствомъ хапитала. Онъ начинаетъ съ того, что дћ- 
лаетъ р#дко заселенныя и отсталыя области доступными ддя 
проникновен1я высшей культуры, строить желфзныя дороги, мор- 
скіе порты, предпринимаетъ грандіозныя работы по осушенію, 
обводненію, дБлаетъ разысканія естественныхъ богатствъ, обра- 
зовываетъ огромныя акціонерныя компани для ихъ разработки 
ит. д, и т. д. Перенасыщенность культурныхъ государствъ 
людьми принимаетъ одновременно форму ихъ перенасыщенности 
товарами, ищущими рынковь для сбыта, и перенасыщенности капи- 
талами, ищущими прибыльнаго приложенія. Вовлеченныя въ сферу 
вліянія страны одновременно являются поставщицами сырья и 
средствъ существованія, рынками для сбыта и ареною для по- 
мЪщенія капиталовъ. Національному капиталу становятся тёс- 
ными всякія историческія территоріальныя границы. Его органи: 
защонный размахъ принимаеть грандіозныя формы, изм8ряемыя 
лишь масштабами всемірнаго характера. 

Но постепенное „мирное ироникновене“ капитализма вле- 
четъ за собою неизбфжно тенденции къ политическому подчи- 
ненію новыхъ территорій и, по возможности, кь ихъ полному 
включешю въ составъ  государства-метрополи. Самостоятель- 
ность страны, въ которой орудуетъ чужой ҳапиталъ, представ- 
ляетъь для послЪдняго цёлый рядъ неудобетвъ. Во-первыхъ, во 
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всякихъ правовыхъ столкновеніяхъ съ туземцами онъ подлежитъ 
чужой юрисдикціи, не склонной выдавать „своихъ“ · какимъ-то 
„пришлецамъ“. Во-вторыхъ, мытарства по чужимъ странамъ 
предполагаютъ слишкомъ большое разнообраз1е всего: нормъ, ре- 
гулирующихъ гражданский оборотъ, системъ мъры, вћса, монетной 
зистемы, пограничныхъ и таможенныхъ заставъ, государствен- 
наго языка. Для него имћетъ громадное значене объединеніе и 
нивеллирован!е всего этого и притомъ—нивеллирован!е примћ- 
нительно къ тому уровню, который, какъ наиболће для него удоб- 
ный, уже выработанъ въ его странЪ-метрополіи. И хотя суще- 
ствуетъ не мало смягченныхъ формъ приспособленія чужой страны 
въ потребностямъ эксплуатирующаго ее иностраннаго капитала, 
тачиная отъ всякаго рода торговыхъ договоровъ, соглашеній и 
союзовъ, продолжая признаніемъ извфстной территоріи „сферой 
вліянія“ соотвЪтственнаго государства и кончая установленіемъ 
его „протектората“, но все это для него имфеть лишь цЪнность 
переходныхъ формъ, которыя тёмъ лучше, чЪмъ больше прибли- 
жаются къ идеалу—включеню въ границы своего государства. 
При этомъ страна-колонія на первыхъ порахъ должна управляться 
сверху, и лишь впослЪдствіи, по мър% ея достаточнаго заселен1я 
и ассимилированія, ей можетъ быть дано самоуправлен!е и, нако- 
нөцъ, она можетъ превратиться въ равноправную интегральную 
часть всөго государства. 

Такимъ образомъ имперіалистическія тенденщи современнаг‹ 
капитала ведутъ къ оживлен!ю старой великодержавной политики 
и династической мегаломани. Буржуазія, которая когда-то, на 
зар8 своей туманной юности, выступала противъ абсолютизма и 
воинственныхъ осколковъ дворянскаго феодализма, а затЬмъ, подъ 
вліяніемъ „краснаго призрака“ рабочаго движенія, поспЪшно 
ивмнила всЬмъ былымъ освободительнымъ лозунгамъ, чтобы пойти 
на комиромиссъ съ дворянско-монархическими силами прошлаго— 
теперь завершаетъ дћло этой измъны. Ея имперіалистическіе 
планы даютъ ей возможность дать старой власти, знати, юнкер- 
ству, военной и бюрократической қастћ въ государствЬ почетное 
мъсто и полный просторъ въ дЪлћ созданія крЬпкой власти. Для 
великодержавной политики нужна военная диктатура. Единствен- 
ное условіе, которое она ставитъ, —держать курсъ этой политики 
по лини наибольшаго результата въ смыслЪ эксплуатащи міра 
національнымъ капитализмомъ данной страны. Вильгельмъ П по- 
лучилъ когда-то остроумную кличку „перваго коммивояжера гер- 
манской индустріи“. И съ извЪстной долей правоты про него 
можно сказать: ег діаиЫ 2и ѕсћіеБеп ип@ ег мігі деѕсһођБеп. 

Каутскій правъ, когда говоритъ, что капиталистическій импе- 
ріализмъ не является единственной движущей силой въ стрәмле- 
нін государствъ къ төрриторіальному расширенію. Онъ только 
самая современная изъ этихъ силъ, все больше и больше задаю- 
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щая тонъ. Но рядомъ съ нимъ и въ союзћ съ нимъ существуютъ 
силы прошлаго. Ихъ мегаломанія съ успфхомь утилизируется 
буржуазнымъ имперіализмомъ для своихъ залачъ, и паоборотъ: 
представители стараго режима съ большой благосклонностью отно- 
сятся къ стремленію національнаго капитала расширять терри- 
торіальную арену своей дфятельности. Они справедливо усматри- 
ваютъ въ этомъ попутное теченіе для своихъ старыхъ топденцй, 
духъ которыхъ быль съ геніальной простотой выражен» однимъ 
изъ многочисленныхъ Людовиковъ въ знаменитой фрззЪ: расши- 
рять свои владЪнН1я есть занятіе самое прятное для государей. 
Что и говорить, эти союзники являются соучастниками—и часто 
далеко немаловажными—въ преступленіяхъ капитализма, когда 
этотъ послЬдній, притягиваемый, какъ магнитомъ, незакончепвой 
задачей имперіалистическаго „чернаго передла“ міра и ради- 
кальнаго перемежеванія политико-географическихъ картъ Азии, 
Африки и даже Европы, подводить человЪчество на край пропасти 
всемірной войны. Требуется еще чей-то „волевой импульсъ“, 
чтобы съ этого края пропасти окончательно броситься, очертя 
голову, внизъ. Та или другая личная воля легче всего разрфшаетъ 
эту задачу. Но что этимъ м$няется въ вопрос объ отвЪтствен- 
ности капитализма за военную катастрофу? Смятчается ли сколько- 
нибудь эта отвзтственность? На мало. Какъ разъ наоборотъ. Даже 
усугубляется. Ибо здЕсь мы подходнмъ къ другой сторонЪ поли- 
тической роли современнаго капитализма: чЪмъ ислнфе входить 
онъ въ импер!алистическую фазу своего существованія, тЬмъ при- 
мирительнЪе очъ начинаетъ настраиваться по отношеп:ю БЪ 
реакц!оннымъ сизамъ прошлаго. Когда-то, въ медовый м5сяцъ 
своего историческаго торжества, буржуазія щеголлла свободолю- 
біемъ и свободомысл1емъ. Теперь она все больше и бозьше на- 
үчается цЬнить духовныхь и свћтскахъ, штатскихъ и военныхъ 
носителей авторитета. У буржуазін атрофируется еще одна изъ 
ея былыхъ „положительныхъ“ сторонъ. Ея досиица превращается 
въ рудиментарный органъ, шуйца разростается сверхъ всякой 
мЪрн... 
Ү. 


Итакъ, что же такое импөріализмъ? Есть ли это одинъ изъ 
многихъ возможныхъ методовъ капиталистической политики, ко- 
торымъ онъ воленъ пользоваться и воленъ не пользоваться, со- 
храняя свободу выбора и въ любой моментъ имБя къ свонмъ услу- 
гамъ средства замЪнить его чЪмъ-либо инымъ, не менфе дЪй- 
ствительнымъ, или же имперіализмъ связанъ съ капитализмомъ 
гораздо боле тфеной, гораздо болће глубокой органической связью 
и есть но что иное, какь самый капитализмъ въ извЪстной фазЪ 
его развитія? Виз шнее ли это средство для капитализма, —или же 
одва изъ формъ развитія самой его внутренней сущноста? 

Апрьль, Отдълъ 1, 
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Вопросъ этотъ, какъ мы видћъли, не только интересенъ теоре- 
тически, но и глубоко важенъ практически, для всфхъ судебъ 
соціалистической программы и тактики. Въ самомъ дЪл%, если 
импер!ализмъ—не болће, какъ „частность“, какъ явленіе, для 
капитализма постороннее, лишь имъ иногда используемое, тои 
борьба съ нимъ, естественно, должна принять такой же частичный 
И „сепаратный“ видъ, и значен1е этой борьбы будетъ строго 
„локализированнымъ“. Иное дзло, если анализъ показалъ намъ, 
что въ импер!ализм$, какъ въ опредфленной, рано или поздно 
развертывающейся, форм, проявляется самая сущность капита- 
лизма. Тогда характеръ нашего отношенія къ имперализму бу- 
детъ непосредственно зависть отъ характера нашего отношенія 
къ капитализму вообще. Если мы по отношенію къ капитализму 
эволюціонисты, если мы хотимъ во чтобы то ни стало „не пре- 
пятствовать“ его развитію или даже ускорять его, лишь оберегая 
въ то же время жизненные интересы пролетаріата,—то мы при- 
мемъ и по отношенію къ имперізлизму тактику „Іаіѕѕег іайге, 
1а153е2 раззег“. И если наступитъ война, которая явится могучимъ, 
хотя и страшнымъ, рычагомъ имперіалистическаго преобразованія 
міра, —мы, скрфпя сердце, вопреки своимъ мирнымъ тенденщямъ, 
примемъ участ!е въ этой войн%, 

ИзбЪгнуть этого неотвратимо-логическаго вывода, нө отказы- 
ваясь отъ эволюціонистскаго „пріятія капитализма“ („капитали- 
стической выучки“ или „вывариванія въ фабричномъ котлЬ“), при 
этомъ можно лишь однимъ путемъ: заявивъ, что капитализмъ 
именно теперь, къ переживаемой нами эпох%, окончательно изжидъ 
все свое прогрессивное историческое содержаніе, подготовилъ все, 
что могъ, для соціалистическаго преобразованія общества и ли- 
шился такимъ образомъ всякой дальнфйшей исторической миссіи, 
пересталь быть формой развития производительныхъ силъ и 
превратился исключительно въ Узы этого развитія. Это означало 
бы конець борьбы за минимальныя требованія соціализма и пе- 
реходъ къ борьбЪ —всецёло и исключительно—за& интегральную 
программу-максимумъ. Робкія, недоговоренныя до конца построе- 
нія этого рода, дЪйствительно, существуютъ. Но онъ вызваны къ 
жизни не предшествующимъ объективнымъ анализомъ цифръ, 
фактовъ и тенденцій капиталистической эволюціи, а родились въ 
передрягахъ военнаго кризиса изъ субъективной потребности какъ 
нибудь „связать концы съ концами“ въ дезорганизованномъ, рас- 
шатанномъ событіями міросозерцанін и совершенно искаженной 
надціоналистическимъ грЪхопаденемъ тактикВ. Подобіе фактиче- 
ской опоры это построеніе, конечно, находитъ въ томъ массовомъ 
уничтожени культуры, которое вызвано войной. Но войны сплошь 
и рядомъ отмъчали собой то нарожденіе, то окончательное утвер- 
ждене новыхъ соціальныхъ укладовъ я сами по себЬ суть событія 
слишкомъ экетраординарнаго порядка, чтобы быть показателями 
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ства. Первоначально сопіалистическая мысль готова была считать 
это явленемъ временнымъ и преходящимъ даже въ предлахъ 
капиталистическаго строя. Полагали, что капитализме, постепенно 
овладфвая разными отраслями производства, лишь на первыхъ 
порахъ развивая въ индустріи всё свои положительныя, творче- 
скія стороны, въ дөрөвнћ дфйствуетъ, главнымъ образомъ, какъ 
внёшн!Й эксплуататоръ. Вся система національнаго производства 
въ цёломъ рисовалась, какъ нЪкая огромная хозяйственная пира- 
мида. Въ основаніи пирамиды лежитъ добываніе сырья и средствъ 
существованія. Далће идутъ разные роды обрабатывающей про- 
мышленности, этажъ надъ этажемъ, причемъ готовые „про- 
дукты“ одной, низшей отрасли производства, служатъ, въ 
свою очередь, „сырьемъ“ для другой, высшей. Всю пирамиду 
увзнчиваеть машиностроеніе. Тамъ, гдз машинами произ: 
водятся машины, — тамъ шпиль, остріе капитализма, гдћ — 
естественно — всё его свойства должны обостряться до пес 
рІчѕ иНга. При этомъ казалось, что капитализмъ, такъ сказать 
ведөтъ свою работу проникновенія въ народное хозяйство страны 
сверху внизъ. Съ этой точки зрЬнія было понятно, что лежащія 
въ основан!и пирамиды разныя отрасли добывающей промышлен- 
ности, въ особенности же сельское хозяйство, и еще спеціальнће— 
земледёл1е, дольше већђхъ оставались внћ прямого преобразованія 
по индустріальному „образу и подобію“. Но думалось, что все это 
не болће, какъ вопросъ времени. Въдь капиталъ вөздъ дебютиро- 
валъ съ грубыхъ и примитивныхъ формъ „первоначальнаго нако- 
плен1я“ и поверхностной, элементарной эксплуатащи труда. Въ 
дөревнЪ он тоже со временемъ уступятъ мЬсто высшимъ фор- 
мамъ, въ которыхъ капитализмъ развернетъ свою настоящую твор- 
ческую мощь. Это только произойдетъ позже--вотъ и все. Но 
будущее деревни при капитализм таково же, каково настоящее 
городской индустріи. Таковъ былъ первоначальный —нынћ всфми 
оставленный, сданный въ архивъ—прогнозъ первыхъ сощалисти- 
ческихъ теоретиковъ, изслћдовавшихъ ваконы эволющи капита- 
листическаго способа производства. 

Въ этомъ соціальномъ прогнозћ вполнъ проявилась соціально- 
бытовая природа самихъ теоретиковъ капитализма. Коренные, 
истые горожане, ближе всего наблюдавшіе роль капитала въ го- 
родъ, они, переходя къ вопросамъ объ эволющи деревни, слищ- 
комъ легко поддавались соблазну судить о неизвЬотномъ по 
извЪстному. Эта естественная склонность къ сужденіямъ по ана- 
логи и создала умонастроеніе, которое можно было бы охаравте- 
ризовать словомъ „индустріоморфизмъ“. Вс отрасли производства, 
одн раньше, другія позже, будутъ развиваться тақъ, какъ раз- 
виваются сейчасъ высшія отрасли индустріи... 

Читатель, естественно, вспомнитъ о період „антропоморфизма“ 
во всемъ человћческомъ міросозерцаніи, Опухотвореше всей при- 
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роды, объяснен!е воћхъ явлен „по образу и подобію“ внутрен- 
ней, психической жизни самого челов ка, имћло своимъ источни- 
комъ ту же тенденцию—0о неизвстномъ судить по извЪстному, 
в$рнфе—0 незнакомомъ по знакомому... ЛальнЪйшее непосред- 
ственное ознақомленіе съ тъмъ, что раньше было незнакомымъ, 
устраняетъ слишкомъ грубыя аналоги, открывая черты различія 
и своебразія. Прямой антропоморфизмъ все болће и болће отжи- 
ваетъ свой вЪкъ. На его мЪстћЪ остается антропоцентризмъ, --нЪчто, 
гораздо боле смягченное... 

Человъкъ перестаетъ быть принципомъ объясненія всего, что 
происходитъ во вселенной; но онъ дЪлается центромъ и средото- 
чемъ вселенной. Все существуөтъ отнынћ для него и получаетъ 
весь свой смыслъ отъ того значенія, которое им%Ъетъ для него- 
Примитивное равенство, въ которомъ человёкъ сливаль себя съ 
:.риродой, исчезаетъ;онъ выдфляетъ себя, ставитъ на привилегиро. 
ванное мЪсто,обезцћниваетъ сравнительно съ собою остальную при 
роду, отводя себ роль активнаго агента и превращая остальное— 
ВЪ „сырье“, въ пассивную матерію. 

Тотъ же процессъ, тиќайѕ тиќапаіѕ, имълъ мЪсто и въ эво 
лющи экономическихъ воззрЬній. Индустріоморфизмъ старой 
соціалистической теоріи, подъ вліяніемъ непосредственнаго изу- 
чення фактовъ, тенденцій и законовъ аграрной эволющи, посте- 
пенно отмиралъ. Въ лицћ того же самаго Карла Каутскаго—вспо- 
мните его „Аграрный вопросъ“—марксистская теорія пришла къ 
признанію несомнЪннаго своеобразія аграрной эволюціи, нө допу- 
скающаго заключеній по аналогіи. Оказалось, что въ дөрөвнћ ка- 
питализмъ дЬйствуетъ иначе, чёмъ въ городъ. Въ городЪ онъ кон- 
центрируетъ и организуетъ людей, —въ дөрөвнћ разсћиваетъ, раз: 
рЬжаетъ, дезорганизуетъ населеніе. Происходитъ „обөзлюженіе“ 
деревень. Въ нихъ остаются слабъйшіе и пассивнЪйшіе. Все болће 
энергичное и живое притягивають къ себ дЪйствующіе, Бакъ 
магнитъ, „!ез уШез іепіасшаігеѕ“. Города - спруты простираютъ 
вокругъ себя мощные, усаженные присосками, щупальцы и все 
захватываютъ въ свою власть. Деревня, зөмледліе развивается 
иначе, чћмъ городъ. Но тъмъ хуже для нихъ. Именно поэтому 
имъ не стать въ уровень съ индустріей. Именно поэтому ихъ 
судьба— все болће и болфе подпадать подъ внфшнюю гегөмонію 
послёдней. Деревня становится вассаломъ города, его данницею. 
На ея долю выпадаетъ пассивная роль, на долю города, индустріи— 
активная. Главнымъ двигателемъ развитія—какъ развитія вообще, 
такъ даже и развитія въ аграрной области —становится городская 
индустрія. Она—какъ центральное свфтило въ сощальной системё. 
Деревня—кахъ зависимый отъ него спутникъ... Такова эта теорія, 
духъ которой—это соціалистическій индустріоцентризмъ. Есте- 
ственно, она скидываетъ со счетовъ трудовое крестьянство, какъ 
опору сощализма. Достаточно „нейтрализировать“ его — вотъ 
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тактическій лозунгъ, предложенный въ|свое время Каутскимъ. „Ней- 
трализировать“— но это вћдь и значитъ превратить въ пассивную 
матерію для исходящихъ изъ города опытовъ. Въ лоно соцізли- 
стическаго строя крестьянство, упираясь, будетъ вовлечено извнђ. 
Лишь индустрія, въ лиць пролетаріата, будетъ субъектомъ 00- 
щальнаго переворота, все остальное будетъ объектомъ послъдняго. 
Лишь индустрія выработаетъ—въ лиц пролетаріата —тё актив- 
ныя силы, которыя преобразуютъ въ сощалистическомъ смысл® 
и её самое, и—вслъдъ за нею— деревню... 

И нельзя не видћть, что идейный, субъективный индустрю- 
центризмъ старой еодіалистической теоріи былъ навћянъ другимъ, 
фактическимъ, объективнымъ индустріоцентризмомъ, какъ основ“ 
ной тенденшей капиталистическаго строя. 

„ОтдЪленіе обрабатывающей промышленности отъ земледълія“ 
и, какъ результатъ этого процесса, каниталистическій „индустріо- 
цөнтривмъ“, Эти немногія слова въ условіяхъ оовременнаго бур- 
жуазнаго строя пріобрётаютъ огромный смыслъ, а для деревни, 
для земледълія — зловЪщій есмыслъ. Особенно тоғда, когда въ 
имперіалистической систөмф индустріодентризмъ капитала дости- 
гаетъ своего апогея. 

Въ самомъ дълђ, что же такое имнеріализмъ? Мы уже упоминали, 
что, по собственному опред леню Каутокаго, онъ состоитъ,„въ стре- 
млөнін каждой индустр1альной наци подчинять и присоединять къ 
себ все большую и большую область аграрнаго характера“. Но 
ВЪДЬ это и означает, ЧТО только въ импер!ализмВ капиталисти“ 
ческій „индустріоцентризмъ“ развертывается во всею свою ши“ 
роту. Лежащее въ его основъ отдЪленіе обрабатывающей промы- 
шленности отъ зөмледћлія“ изъ базиса внутринаціональнаго раз- 
дЬленія труда становится базисомъ еще болфе грандознаго раз- 
дЪлөнія труда— международнаго. 

Это—высшая фаза развитія капитализма, соотвЪтствующая 
эпох, когда національный рынокъ обнаружилъ тенденцію расши- 
риться и путемъ хозяйственнаго эндосмоза и экзосмоза между 
отд львыми странами постепенно превратиться во всемірный ры- 
нокъ. „Индустрюцентризмъ“ капитала здЬсь воспроизводится въ 
колоссально-увеличенномъ масштабћ и международныхъ предфлахъ. 

ЦФлыя страны обнаруживаютъ претенз!и, въ качеств метро- 
пол, стать какъ бы сплошными „городами-сирутами“ по отно- 
шөнію къ другимъ странамъ —,„колоніямъ“ и „сферамъ вліянія“, 

Первыя въ своемъ внутреннемъ стро приходятъ къ гипөр- 
трофи индустріи за счетъ атрофіи земледфлія и сельскаго хозяй- 
ства. Он становятся какъ бы капиталистическими индустріаль- 
ными „солнцами“ цЬлыхъ огромныхъ государственныхъ системъ— 
сложныхъ „имперій“, окружая себя рядомъ хозяйственныхъ 46реп- 
Чапсез—странъ, служащихъ имъ рынками, поставляющихъ имъ 
сырье для переработки и пищевые продукты. 
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Какъ въ отдфльной стран индустрія претендуетъ притянуть 
къ себћ все лучшее изъ деревень; какъ она въ старой сощали- 
стической теор1и претендуетъ монополизировать въ городћ већ 
преобразующія силы и потомъ извив „обработать“ сощалистически 
человћческое „сырье“ косной деревни,—такъ теперь цзлыя капи- 
Талистическмя страны, съ ихь гипертрофіей индустр!и, претен- 
дують возродить, въ исправленномъ и дополненномъ изданіи, 
старое дЪленіе народовъ на „историческ!е“ и „неисторическ!е“. 
Является новая, соціалистическая версія старой-престарой теорін— 
үченіе о своеобразныхъ „избранныхъ народахъ соціализма“, ко- 
торымъ и Богъ велЪлъ взять подъ свою высокую руку. взять въ 
опеку страны и народности неисторическія... т. ө. зөмлөдЪльческія. 

Старая соціалистическая теорія обрекала крестьянство, деревню 
каждой отдЪльной страны на роль чего-то „нейтрализованнаго“, 
въ лучшемъ случа — ни Богу свЪчки, ни чорту кочерги, и 0б%- 
щала извнЪ, силами индустріальнаго пролетаріата, втащить ихъ 
въ Әлизіумъ соціалистическаго строя. Соціализмъ терялъ свою 
универсальность, общеприложимость. Онъ становился чёмъ-то 
„локализированнымъ“. Въ цфлой области —аграрной—онъ нө да- 
валъ точекъ опоры для дфятельности. Онъ самъ становился одно- 
бокимъ индустріально-пролетарскимъ соціализмомъ. Въ имперіа- 
листическомъ фазисз капитализма эта однобокость соціалигма 
усугубляется. Цфлыя страны, въ хозяйственномъ смысл являю- 
щіяся „колоніями“, должны быть принесены въ жертву интере- 
самъ „сощалистическаго имперіализма“ метрополій и ожидать, въ 
качеств „сырья“, пока „тамъ“ не созрћетъ соціализмъ и не по- 
тянетъ за собою свои колоніальные „придатки“. Онъ —какъ рань- 
ше трудовыя массы деревни-—перестаютъ быть „цёлью въ себћ“ 
и становятся лишь средствами по отношенію къ индустріальнымъ 
„странамъ-солнцамъ“... 

Да, только имперіализмъ развертываетъ во всю широту „ин- 
дустріоцентрическую“ тенденцію, въ которой состоитъ самая сущ- 
ность, самая душа капитализма. И послЪ этого намъ еще гово- 
рятъ, будто имперіализмъ —есть что-то постороннее ему, какой-то 
нө то злокачественный наростъ, не то одно изъ многихъ возмож- 
ныхъ средствъ работы капитализма! И будто именно поэтому 
можно вести локализированную, „сепаратную“ войну на жизнь и 
‘смерть противъ имперіализма, сохраняя старое „эволющюонистское» 
слишкомъ эволюціониотское“ отношен!е къ капитализму! Какая 
иллюзия! И какой безпочвенный утопизмъ!. 


ҮІ. 


Неудивительно, что въ конць концовъ самому Каутскому не 
могла доставить серьезнато внутренняго удовлетворенія его п0- 
пытка „свергнуть папу, не трогая қатолицизма“ — придти къ 
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революціолпому отрпцанію имперіализма, сохраняя „пріятіе“ всего 
естествепнаго процесса капиталистической эволющи. И онъ попы: 
тался, со своеобразпымъ теоретическимъ „гороизмомъ отчаянія“, 
произвести болће глубокій ремолтъ общаго міросозерцанія. 

„Когда оперируютъ съ понятіемъ „экономической необходи: 
мости“, то нужно прежде всего предосторечь самого себя отъ 
представленія объ историческомъ процессБ, какъ о какомъ-то за- 
стывшөмъ механизм». Общество пе механизмъ, а организмъ. ТЪмъ 
самымъ съизначала уже даны попятія эластичности и способности 
къ прислособлелію. Общественный организмъ обладаетъ этими 
свойствами еше въ гораздо большей мфрЪ, чЬмъ организмъ жи- 
вотный, пбо его элементы—уже не клћточки, безсознательно реа- 
гирующія на вслкое раздражеше, но мыслящ!е люди, у которыхъ 
между раздражешемъ и вызванной имъ дЪйствөнной реакціей, 
можеть неоднократно занять свое мћето раздумье, причемъ въ 
этомъ раздумьЪ, частью сознательно, частью безсознательно, играетъ 
опредвленпую роль не только личный жизненный опытъ, но и 
вЪковой опытъ всего общества, оставившій свои слБды въ видъ 
неяснаго отпечатка въ мозгу каждаго отдЪльнаго человфка“ 1). 

Такова отправная точка зрћнія, изъ которой нынћЬ желаетъ 
исходить Карлъ Каутскій въ своихъ разсуждепіяхъ о капитализм 
и имперіализм%. 

Органическая теорія общества, —эта злосчастная псевдо-теорія, 
которую такъ немилосердпо треплютъ већ вульгарные соціологи, 
хотя серьезная критика уже столько разъ не оставляла въ ней 
камня на ками, —припутана здфеь, конечно, ни къ селу, ни къ 
городу. И для чего опа потребовалась здћсь? Для понятій „эла- 
стичности“ и „способности приспособленія“. Для того, чтобы не 
покидая „естественно-научной“ важности тона, избавиться отъ 
гнетущато представленія о какомъ-то процесс общественнаго 
развитія, механически предопредфленномъ во всћхъ своихъ основ* 
ныхъ „фазахъ“, „черезъ которыя нельзя ни перепрыгнуть, ни отдћ- 
латься отъ нихъ путемъ декротовъ“, какъ выразился еще Маркеъ 
въ предисловии къ своему „Капиталу“. И--всө хорошо, что хо- 
рошо кончается! ЦЪль достигнута: механическая строгость и устой- 
чивая необходимая послфдовательность расплылись въ туман 
„эластичности“, а единообразіе общихъ нормъ эволющи раствори- 
лось въ „способности къ приспособленію“, Справедливо, конечно, 
указан!е на коренное отличіе элементовъ или „атомовъ“ общества— 
ипдивиДовъ —0тъ клЪточныхъ элементовъ организма. Но оно лишь 
подтверждаетъ пелћпость выраженія: „общество не механизмъ, а 
организмъ“. Общественный процессъ не является ни механиче- 
скимъ, ни органическимъ процессомъ. Это— процессъ надъ-органи- 


1) „„М№аіопа1ѕќааё, Гшрегіајізіівсһег Ѕіаа опа ЗмаепБапа“ уоп К. Кац 
зку, М№ітпђеге, 1915, $. 17—18. 
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ческій или сверхъ-органическій, существеннымъ отличительнымъ 
признакомъ котораго является новый видъ связи между элемен- 
тами или атомами процесса: именно, связь не физ!ологическая, а 
коллективно-психологическая. 

Какъ бы то ни было, но, даже и слдуя ва Каутскимъ, мы изъ 
объективной эволюцін чисто-матеральной структуры общества 
перенесены однимъ рёшительнымъ скачкомъ въ существенно-иную 
плоскость. Осью процесса становится уже не „безличная эволюція“ 
а сознательное вмЪшательство людей, ихъ многообразныхъ обще- 
ственныхъ группировокъ. Къ услугамъ этихъ коллективныхъ силъ— 
„Эластичность“ и „способность къ приспособленію“ общественныхъ 
формъ. Нтъ боле внЬшне-необходимыхъ „естественныхъ фазъ 
развитія“ въ ихъ опредъленной черед». „Мопз ауоиз сһапдё іоиї 
се!а“. Можно повернуть эволющю въ ту или иную сторону, —если 
только есть на лицо достаточныя коллективныя силы... 

Вотъ какія огромныя послъдствія имћетъ такая, казалось бы, 
невинная вещь, какъ замфна одного отвлеченнаго естественно- 
научнаго понятія другимъ — „механизма“ „организмомъ“. Изъ 
„экономики“ центръ тяжести ръшепія переносится въ „политику“. 

Если вполнз оцфнить уже нын% достаточно развернувшуюся 
эластичность и приспособляемость капитализма, то больше 
нельзя будетъ безъ дальнЪйшихъ околичностей выводить изъ того 
факта, что импер1ализмъ черпаетъ свои могучіо движущіе стимулы 
въ капитализм, непреоборимость имперіалистической фазы въ 
предълахъ существованія капиталистическаго строя, нельзя гово- 
рить, будто противостоять ей въ рамкахъ нынЪшняго способа 
производства было бы безумемъ. 

„Быть или не быть“ имперіализму-—-становится простымъ в0- 
просомъ силы. Все рЬшатъ „Масћуегћаќпіѕѕе“. „Теперь спраши- 
шивается, нЪтъ ли такихъ общественныхъ слоевъ и классовъ, въ 
чьихъ интересахъ было бы вынудить, чтобы капитализмъ для 
своего расширенія теперь же пріискалъ иныя средства и пути, 
чЬмъ расширеніе колоніальпыхъ владЪній, которое, при современ- 
номъ положеніи вещей, для каждой отдЪльной наши возможно 
лишь посредствомъ новой міровой войны“. ОтвЪтъ на вопросъ 
очень простъ. „Нътъ никакого сомнфшя— и это даже не требуетт 
доказательства, —что есть налицо такіе слои, котсрые имВютъ 
повелительный интересъ въ установлен!и всеобщаго мира и въ 
разоружени. Мелье крестьяне и мелкіе мЪщане, даже многіе ка- 
питалисты и лица изъ интеллигенщи не имЪютъ въ имперіа- 
лизмЪ никакого своего интереса, который былъ бы сильшфе, чЬмъ 
опустошенія и потери, приносимыя войной и политикой вооруже- 
ній“. „Въ пролетаратВ къ этимъ мотивамъ борьбы противъ импе- 
ріализма присоединяются еще интересы демократ и интерна- 
щіональности“. 

Какъ видите, на первый взглядъ дЪло обстоитъ какъ будто не- 
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дурно. И совершенно непонятно, почему же всћ эти силы сейчасъ 
илывутъ по теченію общаго шовинистическаго настроенія, вмъсто 
того, чтобы ршитөльно встать ему поперекъ дороги? И почему 
үтЬшительный діагнозъ Каутскаго такъ похожъ по своему про- 
тиворћчію съ фактами жизни на стереотипно-казенное „все 0бсто- 
итъ благополучно“? 

Благополучіе среднее! Ибо эта война прежде всего показала, 
что непосредственные матеріальные интересы самого пролетаріата 
нћсколько черезчуръ тћсно связаны съ интересами національнаго 
капитализма; такъ тЪено, что, когда импер!алистическая политика 
повелительно диктуется интересами этого капитализма, сейчасъ 
же появляются на свфтъ своеобразные „соціалистическіе имперіа- 
листы“, являющіеся рупоромъ обширныхъ слоевъ въ самомъ про- 
летаріат%. Глубокая трещина раскалываетъ самый пролетаріатъ, 
этотъ краеугольный камень соціализма, про который марксистская 
ортодоксія говорила: „на семъ камени созижду церковь мою“. 
ВзамЪнъ этого Каутскій хочетъ устроить какой-то политическій 
винегретъ, прибавивъ къ пролетаріату безъ разбора, въ поэтиче- 
скомъ безпорядкВ, мелкихъ крестьянъ и мелкихъ мЪщанъ, интел- 
лигентовъ и даже капиталистовъ! Архимедъ, правда, говорилъ: 
„дайте мнЪ точку опоры, и я переверну землю.“ А Каутскій въ 
свой безпорядочной мъшанинъ самыхъ гетерогенныхъ соціаль- 
ныхь элементовъ воображаетъ найти точку опоры, чтобы повер- 
нуть рычагъ капиталистической эволющи— пользуясь ея „эластич- 
ностью и приспособляемостью“ —отъ имперіализма къ свободному 
федерированію націй на началахъ равноправія! 

Не мы станемъ оспаривать идею расширенія базиса сощали- 
стическаго движенія. Не мы будемъ упрямо замыкать его въ 
„узко-пролетарскія“ рамки. ТЪмъ болЪе теперь, когда прирожден- 
ный соціалистическій интернаціонализмъ пролетаріата крупной 
промышленности оказался благочестивой легендой, когда рядомъ 
съ сильными сторонами этого класса выяснились нагляднфе, чЪмъ 
когда-либо, и слабыя, рядомъ съ казовою стороною— изнанка. Воз- 
рожденіе соціализма начнется съ самокритики пролетаріата. Въ 
процесс этой самокритики онъ утратить претензіи на званіе един- 
ственнаго истиннаго революціоннаго класса и среди другихъ 
исконно-трудовыхъ слоевъ займетъ мЪсто лишь „перваго среди 
равныхъ“. Онъ будетъ авангардомъ трудовой демократіи, но безъ 
претензіи замћнить авангардомъ всю армію. Познавъ на горькомъ 
опыт8 и сознавъ идейно свои собственныя слабыя стороны, онъ 
справедливће отнесется къ своеобразнымъ слабостямъ другихъ 
трудовыхъ слоевъ и не будетъ отталкивать ихъ отъ себя наду- 
маннымъ, искусственнымъ, привитымъ теор1ей, высоком%Ъріемъ, 
вродз пресловутой ходячөй фразы объ „антиколлективистскомъ 
мужицкомъ череп“. Ибо чЪмъ хуже особая, специфически-крестьян- 
ская слабость-—слишкомъ тЬсной зависимости отъ даннаго клочка 
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земли, —ч%мъ она хуже особой, специфически-пролетарской сла- 
бости—слишкомъ тфеной зависимости отъ даннаго національнаго 
капитализма? Већ трудовые слои, поскольку они живутъ въ рам- 
кахъ современнаго буржуавнаго строя и превращаются экономи- 
чески въ его подчиненныя хатегоріи, —въ той или другой мърЪ 
принимаютъ на себя отпечатокъ буржуазно-мЪщанской современ- 
ности. Въ нынЪшнихъ условіяхъ приложенія ихъ труда —корень 
ихъ слабостей. Въ самомъ трудовомъ начал, проникающемъ ихъ 
жизнь,--корень ихъ сильныхъ сторонъ. Сущность соціализма прак- 
тически и состоитъ въ умфньи базироваться на этихъ сильныхъ 
сторонахъ и развивать изъ этихъ корней, развЪтвленное, стройное 
дерево рабочей идеологи и тактики, —и одновременно въ умфньћ 
бороться со слабыми сторонами, не идти съ ними на сдЁлки и 
компромиссы, грубо говоря — не потакать имъ. Современный 
однобокій „индустріоцентрическій“ соціализмъ исполнялъ эту 
задачу неполно и односторонне. Онъ теоретически закрывалъ 
глаза на слабыя стороны пролетарата-— и поэтому практически 
нерћдко проявлялъ по отношенію къ нимъ недопустимый оппор- 
тунизмъ. По отношенію къ крестьянству онъ дћлалъ обратную 
ошибку: онъ не дооцЪнивалъ сильную сторону мужицкой трудовой 
психологіи и трудоваго правосознанія и не умћълъ отъ нея пере- 
кинуть мостикъ қъ соціалистическому міровоззрнію. Поэтому 
когда онъ практически, въ политической борьбВ даннаго дня, нуж- 
цался въ помощи крестьянства, —онъ начиналъ съ нимъ, вмВсто 
принцишальной политики, претендующее на „тактическую лов- 
кость“ политиканство... 

Осозналъ ли это Карлъ Каутскій? Ни мало. Онъ понялъ лишь 
повелительную необходимость момөнта—раеширить базу соціали, 
стическаго движенія. И, въ погонћ за союзниками, бросился впе: 
редъ „безъ руля и безъ вћтрилъ“, нерешелъ всВ границы, отд® 
ляющія трудовую демократію отъ нетрудовой. И вотъ, въ поискахт 
совокупной силы для отдВленія капиталистическаго „здороваг 
ядра“ отъ мЪшающей дћлу имперіалистической „скорлупы“, наш" 
соціалъ-демократическій Иванъ Калита насовалъ въ свой мЬшоклт 
всего понемножку. Всего—вплоть до коренныхъ каниталистовъ 
Вопросъ только въ томъ, что съ такой богатой политической до 
бычей онъ будетъ дћлать, и не окажется ли, что, какъ въ одной 
простонародной побасенкћ, онъ такого „медвздя поймалъ“, кото- 
рый не только „не идетъ, унирается“, но и самого „поймавшаго“ 
никуда „нө пускаетъ“... 

Викторъ Черновъ. 


ИЗЪ ЗАПАСНЫХЪ. 
1. 


Марійка бажала хлЪбы въ печь, когда у воротъ залилисз 
собаки и мимо оконъ прошелъ по двору староста. «Чиншь 
править»,—подумала молодица, перебрасывая еъ ладози на 
ладонь увЪсистый коровай хлЪба. 

— Здорова, кума, послышался голосъ старосты. 

— Дай, Боже! 

— А Филимонъ тгдъ? 

— На Рудћ... Овесъ косить. 

— БЪжать вамъ за нимъ придется: мобилизація; въ го- 
родъ на-завтра Зхать. 

Марійка дрогнула и, какь была, съ сырымъ тЬстомъ Въ 
рукахъ, присЪла около дЪжи на лавЪ. Ноги у нея стали тя’ 
желыя и холодныя, а сердце застукало изъ всей силы. 

— Война?.. Гапонецъ снова? 

— НЪ... НЪмецъ-австріякъ на насъ нарывается. 

Марійкъ показалось не такъ страшно. Не повезутъ Фили- 
мона за тридевять земель по горячему морю. А австріяковъ 
она видала; высокій народъ, одЪваются чисто, а не очень 
сильны: когда въ лћсу на порубкЪ работали, противъ наших 
ни одинъ не выстаивалъ. 

Проводивши старосту, Марійка завернула сына въ полу, и 
пошла къ сосЪдкЪ ТрикузючкЪ попросить, чтобы та выбрала 
хлЪбъ изъ печи и присмотрЪла за Ганькой, которая съ утра 
убЪжала съ ребятами на улицу. Въ Трикузючкиной хатЪ со. 
брался бабій базаръ: мужья и сыны шли на войну, а за рабо- 
чей страдой некогда было обшиваться-обмываться. и мобили- 
зація застала врасплохъ. Прибъжали къ старух, та—за ку- 
скомъ мыла, другая —за нитками —сорочки чинить. Богатая Мо- 
тря Сигайлиха бЪгала отъ сосЪдки къ сосЪдкЪ, выпрашивая 
«двое хлЪба», но бабы знали, что богачка отъ скупости печетъ 
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хлВбъ, не сфявши, и не хотЪли давать. Марійка вспомнила, 
какъ Павло полгода высидълъ съ ея Филимономъ въ японскомъ 
плЪну, и сказала: «Я дамъ, какъ вернусь», —и побъжала въ 
поле. 

Идти было далеко, ~ версть пять, но молодица дорсги не 
замЪтила. 

Всю ее трясло легкою дрожью, и въ толоРЪ стоялъ не 
отступно вопросъ: «Какъ же теперь жить —безъ Филимона?». 

Съ тхъ поръ, какъ на одной недълЪ она схоронила отца и 
мать, вся жизнь была наполнена «дядькомъ», какъ звала она 
до свадьбы Филимона, доводившагося двоюроднымъ братомъ 
ея матери. 

Филимонъ поднялъ ее, обомлъвшую, съ материнской моги“ 
лы, онъ правилъ сиротское хозяйство, онъ писалъ оть Марійки 
частыя письма молодому Петрусю Коржу въ далекій Петер- 
бургъ. А когда отъ Петра пришла вЪсть: «Не жди меня, я къ 
тебЪ не вернуся»,—Филимонъ сказалъ хмуро и дЪлорито: 

— Приходится мнЪ тебя сватать. 

Это рЪшеніе было до такой степени просто и неизбЬжно 
что Марійка только спросила: «А батюшка жъ повфнчаетъ?». 

— Будемъ до архирея телеграмъ бить. 

Архіерей разръшилъ, и вчерашняго «дядька» Марійка 
стала звать «чоловікомъ». 

Хорошо жили,--тихо и сыто. Только выпивши глъ-чибудь 
на крестинахъ, Филимонъ, бывало, плакалъ пьяными слезами, 
что Ганька и Левко не его дЪти, а молодого Коржа. Люти смъ- 
ялись явной безлЪпицћъ, потому что у всъхъ на памяти нл 
другой день послЪ свадьбы овашки прикололи къ Филимоно- 
вой избЪ махровую «квитку», а внукъ стараго панка на три 
года, какъ въ воду канулъ, и вернулся только тогла, когда 
Марійка зашла сыномъ: 

Съ вечера оповЪстили о томъ сосЪдки, а на другое утро, 
собираясь съ возомъ въ городъ, Филимонъ сказалъ жен*: 

— Молодой паничъ пріфхалъ. Такъ ты, Марійка, думай: 
тебЪ я ничего не сдълаю; ты мое дитя носишь, а его убію. 

И все долгое лЪто она не видала Петра. А у’кь какъ хотђљ- 
лось... хоть слово услышать... хоть однимъ глагкомъ глянуть! 
По часамъ стояла у колодца, ожидая, не проздеть ли съ яр- 
марки, до бФлаго свЪта вставала, чтобы подстеречь,—не прой 
деть ли изъ села огородами. Уже послћ Пречистой мочила она 
прядево въ рЪчк%, и вдругъ услышала, что на томъ боку 
кто-то косу клепеть. Оглянулась, —и пополов%ла вся: Петро сто- 
ялъ въ томъ же новомъ брилЪ, выплетенномъ дфдомъ. въ 
той же сорочк%, что она вышивала, —косилъ и пе огладывался 
на сосЬдскую леваду. И стала она туть кружить, каеъ чайка 
надъ гнъздомъ, пока подобралась къ самому берегу. 'А когда 
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она подошла, Петро опустилъ косу и сказалъ: «Добрый вё 
черъ». 

— Дай, Боже, здоровья! 

Долго потомъ молчали. Она смотрЪла въ молодое чернб 
5ровое, черноусое лицо, такое близкое и тако чужое. Смо- 
гръль и онъ, только какъ-то мимо, чуть повыше ея лЪвой брови. 

И захотћлось Марк» жаловаться на все горькое и зл0э, 
что прожила она за эти годы и что встало перелъ нею разомъ 
въ эту минуту, какъ уходила она по ночамъ отъ спящаго мужа, 
чтобъ выплакаться подъ старою грушей; какъ въ одинъ годъ 
посћтилъ ихъ Господь: на одной недълъ пропало все хозяй- 
ство, и корова съ телкою, и свиньи... Пришлось въ долги по 
шею влЪзть. Какъ тяжко мучилась она Ганей, и теперь чуетъ 
свою смерть. 

— Ой, не выживу я, не выживу... Знахарка Зейлычкг меня 
яйцомъ выкатывала, такъ и говорила; и сны мн® нехорошие 
снятся. Снилося мић, что мы съ Филимономъ жито склада- 
емъ: онъ кладетъ, а я подаю. Подала одинъ снопъ, другой, 
третій... взялась за четвертый, а онъ въ рукахъ развязался. И 
сколько ни подавала, вс валились. Видно, не ложиву я этого 
тода: ноетъ у меня подъ сердцемъ, и передъ очами туманитъ: 
И теперь говорю, а ноги подо мною трясутся... 

Она ухватилась рукою за ольховую вЪтку и хотћла пере“ 
скочитъ на тоть бокъ, но Петро отпустилъ на шагъ отъ берега 
и, когда заговорилъ, голосъ его зазвучалъ, какъ прежде, давно: 

— Не переходи рёчку, Марія: увидять люди, судить бу: 
дуть. А я не хочу. Я жь сказалъ: какъ вернусь въ село жить, 
не отдамъ тебя ни Филимону, никому на свЪтЪ. А теперь я 
черезъ недћлю ду въ городъ, а тебЪ съ Филимономь жить 
до-въку. 

И вскинувши на плечо косу, онъ пошелъ въ гору, къ дв 
довой хатЪ. Марійка собрала мокрое тяжелое прядево и по- 
брела вдоль рЪчки. А когда отлянулась,—Петоо стоялъ въ по- 
лугорЪ и, закрывши глаза ладонью. отъ солнца, смотрЪлъ ей 
вслЪдъ. И подъ этимъ взглядомъ она почувствовала, какая 
она грязная, несчастная, никчемная, съ черными оть болотной 
тины нотами, въ мокрой сорочкъ, облипшей къ большому; 
острому животу, и съ вонючей коноплей за плечами. И такъ 
жгучъ былъ стыдъ этого воспоминанія, что молодицу бросило 
въ жаръ. Она смахнула концомъ платка потъ вокругь губъ и 
быстрЪе зашагала къ нивЪ, въ концЪ которой бЪлЪла Фили- 
монова сорочка. 

П. 


Еще не свЪтало, когда запасные стали собираться къ 
церкви на площадь. Пришелъ приказъ Ъхать не въ городъ, а 


ИЗЪ ЗАПАСНЫХЪ, 79 


въ большое глухое село посреди казеннаго лЪса. Говогили, ЧТ? 
въ город не можно собираться отъ холеры. Прівзжалъ, будто, 
не то царскій братъ, не то шуринъ. Приказалъ. какъ есть всю 
ръку пройти неводомъ, и выловили жабу, съ человћка ро. 
стомъ. Сама жаба зеленая, а все тЬло бЪлою слизью покрыто; 
нЪмцы жабою воду травили. Воть и приказано собирате моби: 
лизацію по тихимъ селамъ. 

ТЪмъ временемъ отошла объдня. Къ капличк® на площадь 
вышелъ батюшка съ крестнымъ ходомъ и отслужилъ молебенъ 
о воинахъ, на брань идущихъ, и сказалъ, что не всъхт же и 
убьютъ: иные и домой вернутся. Потомъ говорили запаскые. И 
когда выступилъ Филимонъ въ своемъ мундир%, плотно стя- 
нувшемъ высокій станъ, съ золотисто-бћлымъ усомъ на темной 
щек%Ъ и двумя крестами на груди, Марійка отороп%ла: будто и 
не ея мужъ выступилъ передъ громадою. А Филимонъ гово- 
рилъ: 

— Панове громада! Мы, солдаты, идемъ на войну, вс? 
равно, какъ чернецы въ монастырь. Отрекаемся отъ отца - ма: 
тери и отъ всего роду. Хоть и все кинуть, а надо службу спол. 
нять. Только монаху хоропю: ему одна дорога —въ царство 
небесное. А намъ, солдатамъ—двЪ. Може какой вернется ка- 
лЪкою, а другого и Богь помиловалъ, а люди не помиловали, 
растащили все хозяйство, такъ что и ворочаться не къ чему. 'Гэ 
просимъ вашей милости, онъ поклонился на всВ стороны,-: 
думайте объ нашихъ женахъ, дЪтяхъ, чтобы у насъ на войн, 
было вольное сердце и вольныя мысли. Помогай, Боже, и вамъ 
и намъ!.. 

Кругомъ площади густымъ кольцомъ стояли бабы и не 
смЪли плакать. Только подбородки у нихъ тряслись, да то та, 
то другая, утирала концомъ платка уголки глазъ.. Москали 
сЪли на подводы, закурилась желтая пыль, и въ курявВ кони 
и люди скрылись за широкія придорожныя ляпы. 

Ушло немного народу —человћкъ съ тридцать, а село слов- 
но опустЪло. Кругомъ стояли спълые яровые хлЪба. ксе-гдћ 
въ копнахъ и покосахъ, и не было видно ни воочиковъ, ни вя- 
зальщиковъ. Только гуси, привыкшіе за возовицу кормиться 
по дорогамъ, съ безпокойнымъ тоготаньемъ бЪгали по мягкой 
дорожной пыли и, недоумънно махая крыльями, собирались 
летЪть невЪсть куда. 

И такіе же безпокойныя и растерянныя бЪтали по селу 
бабы. 

Ц%лый день, толпами и въ одиночку, тянулись онћ въ мћ- 
стечко, гдз по лавкамъ и зафздамъ носились слухи, одинь 
чуднЪй другого. Говорили, что нъмецъ взялъ Варшаву. Чт› 
третій день горитъ Кіевъ, что померъ старый цисаръ Францъ. 
Іосифъ, а его сынокъ просить замиренья. А другіе утверждали, 
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что старый живъ, и побожился воевать до тЪхъ поръ, пока не 
завоюетъ города Коропа. А потому Коропа, что тоть городъ 
очень ему обиденъ показался. 

СъЪхалися, будто, всЪ цари и короли гдЪ-то на свальбЪ и 
стали другъ передъ другомъ свои земли хвалить. Френцъ- 
Тосифъ виномъ да пшеницею-банаткой, Вильгельмъ—машина- 
ми да пушками, а нашъ царь и говорить: «А у меня, ръ го- 
родъ Короп и безъ машинъ свиньи изъ золотого корыта 
Здять». 

Нашлись старые люди, что и тотъ городъ зчали: пл‘ хень- 
кій городишко, —когда-то порохъ черезъ него возили. Нако- 
нецъ, пришло извЪстіе, что всЪхъ запасныхъ назадъ воротять, 
изъ-за бабъ. Гдъ-то за Фастовымъ собралося ихъ полсотни 
и всЪ какъ есть головами на рельсы легли. Прошелъ поЪздъ, 
такъ полсотни бабьихъ головъ и отрЪзало. И приказалс ня- 
чальство запасныхъ по домамъ распустить. Но тутъ явнуя ве. 
лъпость этого слуха образумила народъ. Старый Ярема 10лько 
плечами двинулъ: 

— Овва!.. Станеть начальство сотню бабъ жалЪть. коли 
сколько тысячъ мужиковъ для войны не жальетъ, а оки жь 
подать платять. 

Слухамъ стали меньше взрить, да къ тому же пролилъ 
теплый, спорый дождикъ-сЪногной, и люди поняли, что на зи- 
му останутся и безъ кормовъ, и безъ каши, если не возьмутся 
ва работу. 

Марійка, какъ већ, не могла навернуться въ свою хату; 
Взявши ребенка, положивши за пазуху краюху хлба, обо- 
шла она и село, и мъстечко, а когда къ вечеру пришла ломой. 
Ганька ей все сердце надорвала: легла, клятая дъвчонка, по- 
перекъ лавки и заголосила: 

— Таточку, мой любый! Таточку, мой милый! Не буду ни 
вечерять, ни снЪдать, пока таточко не вернется. 

Самъ Филимонъ и виноватъ... Сколько разъ Мар!йка ему 
говорила, чтобъ не баловалъ дъвчонку. Да куда тамъ!.. На 
смъхъ людямъ возился съ дочкой, какъ дурень съ пи:аной 
торбой: на сЪнокосъ, въ лЪсъ по дрова, въ городъ съ кладью, 
и то дитя таскалъ. Оттого отъ ней и покою нЪть. Просила она 
вчера: «Хоть бы ты побилъ Ганьку на прощанье, чтобъ меньше 
скучала». А Филимонъ только крестить дочку, да плачетъ. 0 
Господи! 

Подъ вечеръ другого дня по двору мимо оконъ профхаль 
возъ: вернулись подводы, возившія запасныхъ. _ 

— Мамо! мамо!.. Нашъ татко пр!Бхали,— послышался зво 
нящій голосокъ Ганьки и туть перешелъ въ горькій плачъ. 

— Ой, Боженько! Ой, Боженько!.. Кони наши и визъ нашъ. 


а татко—чужій: 
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Вернувшіеся мужики разсказали, что въ Дубчаки наћхало 
запасныхъ видимо-невидимо. Харчъ хорошій, & куда пого- 
нятъ,—никто не знаетъ, не то чугункою повезутъ, не то шля- 
хомъ походъ назначатъ. И опять бабы забыли про работу. 
Только старики съ подростками съ утра выхолили въ поле, & 
жены и матери сторожили у стараго костела на раздорожь%, 
чтобы не пропустить, по какой дорогЪ ни погнали бы солдатъ. 
На четвертый день пришли вёрныя вЪсти: запасные писали, 
что поверстаны они въ новосформированный џолкъ, и ждуть 
отправки въ м%ъстечкъ Рачков%. | 

И опять закип$ла ночная работа: бабы пекли и варили, 
чтобы на утро везти въ Рачковъ прощальные тостинцы. И не 
будь въ сел стариковъ, ярина сгнила бы до остатку, потому, 
что каждую ночь перепадали дождики, и на утро подгнивак- 
щіе покосы курились тонкимъ паромъ, точно весною, когда 
земля прћетъ. Поћхали богатыя, собравши по дворамъ съ кого 
коней, съ кого подводу, садились по двадцать человёкъ на 
воза, за которыми съ мВшками и торбами на плечахъ двину- 
лись вс тв, кому некого было запречь и нечЪзмъ заплатит». 
Еще солнце не зашло и краснъло полымемъ за придорожнымь 
дубовымъ лЪскомЪ, когда подъЪзжали къ мъстечку. Въ крас- 
номъ заревЪ по опушк%ъ лЪса навстрЪчу возамъ шелъ солдате. 
И, вглядъвшись, по крестамъ на груди и бЪлому усу, Марійка 
узнала Филимона, 

— А тдЪ же дЪти? Гдћ Ганя? —спрашивалъ онъ, подбђ- 
жавши къ возу. 

— Не взяла Ганьку. ГдЪ было съ нею возиться, въ такой 
тЬснотћ! | 

Филимонъ сВлъ у края дороги и закрылъ лицо ладонями. 

— Ой, что ты сдВлала! Можетъ, моя дочка своего тата во 
ввкъ не увидить. А мнЪ третью ночь все одинъ сонь снплся: 
Ъдешь ты по-надъ этимъ самымъ лћокомъ, а по дорогв, въ 
курявЪ, миъ на встрЪчу дочка бъжить. 

Въ РачковЪ жила добрая душа, вдова-учительница. Ро" 
домъ дьячковна изъ нашего села, она не забыла земляковъ и 
привЪтила ихъ, какъ умВла. По ея широкому подворью сто- 
яли домики и флигельки, заселенные вдовами духовнаго зва: 
нія, кормившимися тёмъ, что брали на квартиру учениковъ 
духовнаго училища. 

Теперь лЪтомъ ученья не было, и во всЪхъ комнатахъ и ка- 
нуркахъ хозяйка размЪстила нежданныхъ гостей. Задимились 
трубы самоваровъ и дымки костерчиковъ въ саду надъ обры- 
вомъ, кони бродили по трав%, а два десятка дЪтей, привезен“ 
ныхъ молодицами, старуха взяла къ себъ на ночь и возилась 
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съ ними до утра, чтобы дать молодымъ наговориться въ п0б* 
слЪдній разъ. 

И Филимону долгая ночь показалась одною огневою мину- 
тою. На утро онъ сказалъ женЪ: 

— Прощай, Марійка. Жили мы съ тобою вЪнчаные три го* 
да, а я только будто сегодня сталъ женатый. Дай же, Боже, 
тебЪ счастья, моя люба. 

И, благословивши сына, пошелъ въ свою третью роту, гдЪ его 
поставили фельдфебелемъ. 

Долго стояли бабы у л3са на шляху, поджидая полкъ, чтобн 
еще разъ увидЪть. А когда дождались, ни одна своего не на- 
шла: всЪ стали одинаковыми, сЪрыми и безликими. 


Ш. 


По неогляднымъ полямъ, что разлеглись вокругъ города, 
закипло человЪческое море. БЪлыми улицами и переулками 
протянулись палатки, голубовато-сћрымъ озеромъ стали пон: 
тонные парки, городками построились автомобильныя коман- 
ды, и только казаки со своими коновязями и кострами приты- 
кались безъ толку и порядка всюду, гдЪ оставался хотя бы 
самый маленькій клочокъ земли; у ихъ костерчиковъ кипъло 
веселье, —то послЪднее, прощальное веселье, въ которомъ заска- 
чущими звуками срамословной пЪсни, громкимъ смЪхомъ, дер- 
зкою похвальбою, глохнетъ память о прощломъ, и сердце зами- 
раетъ не то страхомъ, не то удалью. 

Далеко по краю лагеря бродятъ потерянныя фигуры женъ 
и отцовъ, —не найти имъ «своего» въ этомъ человћчьемт. 
мор, какъ пылинку, упавшую въ стогь сЪна. Изъ комаров- 
скихъ бабъ бродила только Мотря Павлиха: она одна за рабо- 
чей страдой не собралась къ мужу, пока онъ не прислалъ 
письма. «Боже покарай тебя, жинка, за то, что ты оставила 
меня сиротою. Ко всЪмъ жены-матери пріћхали, всЪмъ гостин- 

‚ цы привезли. А надо мною смВются: вы, Павло, богаты: за 
троши какого хочешь гостинца, купите. Да, видно, пришло та: 
кое время, что и съ грошми пропадешь»... 

Испугалась Мотря мужняго гнЪва: кабанчика заколола, на- 
пекла и наварила и чуть не загнала пару коней, профхавшч 
сто версть до города въ одинъ день. Но никто не могъ ей ска- 
зать, гдЪ стоить Ново-скій полкъ, а начальству она боялась 
попадаться на глаза, чтобы еще коней не отобрали. Десятка 
два подводъ притаились за липами вдоль шляха, и пріћхав- 
ше на нихъ люди шепотомъ передавали другь другу о недоб- 
рыхъ знаменіяхъ, случившихся по мЪстамъ. 

Бабочки-метелики налетЬли тучей съ австрійокой сторо- 
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ны. Ничего не съфли, не попортили, укрыли здмлю будто чер" 
нымъ вороньимъ перомъ и пролетёли дальше, на полночь. И 
старики говорятъ, что придется намъ свою землю кидать... А 
то вихорь прошелъ съ австрійской стороны. Такой вихрь, что 
завалило разметанными сучьями и сдоманными дуплистыми 
типами весь шляхь оть Летичева до Немирова, и старики 
товорять: «Сколько листу сорвало, столько будеть убитыхъ 
Въ той ВОЙНЗ». 

И въ тоть дөнь, когда выступить войокамъ изъ города, слу: 
чилось великое знамеңіе—-соднце погасло на неб%. 

Правда, батюшки по церквамъ вычитывали и стражниқв 
Ъздилъ, отъ начальства объявлялъ, что будеть затмевіе. а все- 
таки Мотря своими глазами видала, қакъ на потемнЪвшемъ 
небЬ загорЪлись четыре звћады по лёвую сторону оть солнца, 
а семь эвЪздочекъ рдна за другой затеплились—по правую. И 
товорили старые люди, что четыре сильныхъ царя будутъ по- 
могать нЪмцу, а къ нашему пристануть семь малыхъ царствъ, 
и только за седьмымъ придеть иэбавлене. 

Подъ вечеръ, когда освобожденное солнце, овЪтлое, будто 
умытое, склонилось къ закату, въ его красномъ свЪтВ двину- 
лось войско. Шло оно всю ночь, а Матрена слушала топотъ 
тысячъ ногъ за липами и стыла со страху, зная теперь нав%ър- 
ное, что Павло никогда не вернется... И такъ извелась баба, 
что ее въ родномъ селЗ въ первую минуту не узнали... 

А полкъ все шелъ и шедъ, въ одну сторону, на западъ. Не 
замЪтили, какъ и границу перешли, потому что переходили ее 
ночью, по топкимъ ръчкамъ и оврагамъ, а когда на другое утро 
оглядЪлись, та чужая, австрійская, земля ничЪмъ не отдича- 
дась отъ той, что оставили за собою: тотъ же Бугъ вился дале- 
ко подъ сЪрыми скалами, такіе же грабовые лћса стояли на 
верхушкахъ. Къ топкой, безымянной рфчкЪ сползади широкія 
девады, и изъ-за липы гдядћла на шляхъ деревянная, сЪрая, 
трехглавая церковка съ навЪсомъ вокругь и сквозною звони- 
цею. И нельзя было понять, почему позади осталась «наша» 
земля, а лЪсокъ за рЬчкою—вражескій, и въ приказЪ на него 
назначена атака. 

Весь день прошелъ въ хлопотахъ: считали лопатки, провћ- 
ряли неприкосновенный запасъ и патроны, мЪняли рубахи... 
только однЪ рубахи, потому что тЪҳъ, кто чистое бЪлье все 
омЪнить, любять смертныя пуди. 

Наступленіе повели въ самую полночь, въ обходъ большой 
доротЪ, на лЪсокъ и пригорокъ. Въ непроглядной тьмЪ шепо- 
томъ передавали команду, брели по болоту и рЪзали первые, 
запутанные ряды проводоки, пока надъ головою не завылъ сна- 


рядъ, и земля изъ-подъ ногъ не взлетћла горячимъ паром 
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смшаннымъ съ пылью и желЪзомъ—«онЪ» сразу взяль вЪр- 
ный обстрЪлъ. И съ этой минуты никто ничего не помнилъ. 
Люди шли и бЪжали, хорошо зная, что нельзя сбиваться, и 
все-таки безсильные удержаться отъ старой, какъ свЪть, чело- 
вћческой привычки бЪжать на голосъ, сгрудиться, прижаться 
другъ къ другу и пропадать вмЪст%. 

На утро, когда въ кустахъ чуть засфрЪли туманы, Фили- 
монъ увидлъ, что на ногахь—онъ одинъ. Тамъ и здЪсь кор- 
чились и стонали раненые и молча застывали трупы, но па 
нихъ онъ не оглядывался, зная еще изъ опыта японской вой- 
ны, что дђлать этого не слЪдуетъ, а то сердце застыпетъ. Онъ 
шелъ все впередъ, пробираясь среди зарослей густой лощины, 
пока выбрался на поляну, у края которой сбились за кустами 
человъкъ тридцать солдать. И по ихь согнутымъ спинамъ и 
испугу, съ какимъ они обернулись на шорохъ, Филимонъ по- 
нялъ, что впередъ эти люди не пойдуть. Онъ скомандовалъ: 

— Окопайсь!.. Живо!.. 

И въ ту же минуту отъ лопатокъ полетъла комьями жир- 
ная, подлћсная земля, бархатисто-влажная, какъ свЪжая ски- 
ба подъ плугомъ. Та же мысль пришла и другимъ, потому что 
кто-то сказалъ: 

— А какъ-то наши бабы озимину посъяли?! 

Споро и дружно выросталъ новый окопъ. Тонкія пруться ле- 
щины подъ земляною насыпью пригибались и ложились вы- 
сокою завалой. 

Кое-гдћ задымились цыгарки. и послышалась шутка: 

— А какъ бы сюда еще по чарк%, такъ и заночевать можно. 

Со всћхъ сторонъ по одному, по двое сходились солдаты 
своей и чужихъ роть и къ вечеру принесли телефонъ. 

Ротный приказывалъ разсыпать два взвода, и съ наступле- 
ніемъ темноты вести на гребень. 

Но темноты не было. Только что поторЪла за лЪсомъ заря, 
какъ поднялась ракета, засвЪтилась невиданною зв®здою и 
разсыпалась искрами: нЪмецъ ждалъ наступленія. Опять, какъ 
въ прошлую ночь, тонко запЪли надъ головами пули, зача- 
стила шрапнель. и долго и нудно, выматывая душу, загудли 
тяжелые снаряды. 

Но бъды отъ нихъ было мало. Австріяки не ждали, видно, 
что выростетъ новый окопъ подъ самымъ ихъ носомъ, и взяля 
вчерашній прицълъ. И рота ползла вверхъ, тихо переговари- 
ваясь и держась высланной впередъ «связи». Какъ было при- 
казано, къ свЪту вползли на гребень какъ разъ въ ту мину- 
ту, когда за ближнимъ выступомъ скалы послышалась коман- 
да: «Въ штыки!». 

И опять никто ничего не помнилъ. Филимонъ очнулся толь- 
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ко тогда, когда добЪжалъ вмВстЪ съ прапорщикомъ до зеле- 
наго пригорка, скатился съ него внизъ и ткнулся грудью въ 
повернутый въ проходЪ, зацЪпившійся за камень, пулеметъ. 
Подъ ногами была дорога, убитая камнемъ, кругомъ валялись 
развороченные мЪшки, а какіе-то люди по трое-четверо сиЪш- 
но уходили къ лћсу: полкъ вытЬен-"ъ непріятеля изъ укрЪ- 
“ленной позиціи. 
Те. 


Дня три простояли спокойно. Въ австрійскихъ окопахъ 
было хорошо: можно было отдохнуть на широкихъ дерновыхъ 
лавахъ, а, убЪгая, непріятель оставилъ много патроновъ, вин- 
товокъ, банокъ съ консервами и недопитыхъ бутылокъ, за ко- 
торыми охотились пуще всего. По ночамъ хоронили убитыхъ, 
на той самой полянЪ, гдЪ протянулся Филимоновъ окопъ. 
ПосрединЪ насыпали высокую, обставленную братскими кре- 
стами, могилу, а въ сторонЪ— четыре могилки офицеровъ. И 
цЪлыми днями сидЪли въ окопахъ и землянкахъ, разсказывая 
другъ другу о только-что законченномъ наступленіи. О томъ, 
какъ плюгавый денщикъ Фомка вытащилъ изъ-подъ прово- 
локи раненаго батальоннаго,—а въ томъ батальонномъ восемь 
пудовъ,—0 томъ, что полкъ, видно, двинуть въ тылъ, на по- 
полненіе: безъ мЪры народу выбыло. О томъ, какъ молодень- 
кій прапорщикъ въ пятой ротЪ со страху заплакалъ и давай 
звать «маму», а въ седьмой ротЪ двое такихъ же взводныхъ 
офицеровъ пять пулеметовъ добыли, и оба къ Егорьямъ пред- 
етавлены. | 

На четвертый день прибЪжалъ вЪстовой. 

— Господинъ федфебиль, ротный приказалъ вашему под- 
прапорщику къ нему итить. 

— Какому прапорщику?—спросилъ Филимонъ, чуя, какъ 
у него духъ захватила радость. 

— Не могу знать. 

— Да тебя въ какую роту послали? 

— Въ ету самую, въ третью. 

— У насъ не было подпратюрщика... Ну, можешь идти, я 
самъ справлюсь. 

АккуратнЪе обтянувши складки гимнастерки, почистивши 
сапоги на ходу, Филимонъ черезъ нЪсколько минуть входилъ 
въ тоть самый редуть, въ который первымъ вскочилъ въ день 
боя. ЗдЪсь было чисто, какъ у хорошаго хозяина на подворь%. 
Денщикъ, въ углу между зелеными стБнками, вздуваль са- 
поюмъ маленькій, круглый, какъ арбузъ, самоварчикъ, а рот- 
ный сидЪль на обрубкЪ передъ перевернутымъ вверхъ дномъ 
ящикомъ и дожидался чаю. 

— Здорово, подпрапорщикъ! 
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— Здравія желаю, ваше благородіе! 

~ Олужи... те и дальше такъ, какъ до сихЪ поръ! 

‚-- Радъ стараться, ваше благородіе! 

— Поздравляю васъ, Филимонъ... Ивановичъ. Идите сюда, 
голубчикъ, я тебя поцЪлую. 

Съ этого дня боевъ не приходилось считать. Шли впередъ 
и бились. Отходили въ тылъ, пополнялись новыми молодыми 
солдатами, которые не умЗли ни говорить, ни стрћлять, какъ 
слЪдуетъ, и опять бились. Одного за другимъ увозили раненыхь 
и хоронили -убитыхъ командировъ, и когда подошли къ Льво- 
ву, третьей ротой командовалъ тотъ самый молоденькій пра- 
порщикъ, что звалъ маму въ первомъ бою. А еще какой лихой 
офицеръ вышелъ! Ни пул, ни чемодану не кланялся, и въ 
рот стали говорить, что его желъзо тронуть не можеть: видно, 
его мама и вправду какое слово знала. 

Въ Львовъ Филимонъ поћхалъ за пополненіемъ по наряду, 
начальства. 

Городъ былъ давно нашъ ий, когда, остановившись на ши- 
рокомъ перронЪ, Филимонъ оглядывалъ невиданный по красо- 
тв вокзалъ, прямо передъ нимъ, словно изъ земли выросъ ма- 
ленькій, сутулый Волько,—тоть самый Волько, въ заЪздЪ ко- 
тораго Филимонъ останавливался каждый разъ, ш/Ьзжая въ 
городъ. 

— Филимоне, ай Филимоне, чи то жь вы?! 

Кажется, матери родной не обрадовался бы онъ такъ, какъв 
теперь Вольку. Оказалось, что у Волька сестра замужемъ за 
мельникомъ, тдъ-то подъ Городкомъ, и написала брату, что 
въ Львовъ можно хорошо яйца продать. 

— Ау насъ по селамъ, Боженько, бабы бЪдують! Яйдо— 
бабъя копейка, а теперь ихъ никто брать не хочетъ, потому за 
траницу нъту выпуску. То вы мнЪ повзрите, я по десять гро“ 
шей за десятокъ купилъ, да и то бабъ пожалЪ вши. 

— А по чемъ продавали? 

Волько только плечомъ дернулъ. 

— А вы думаете, легко было тые яйца до Львова довезтя?. 
И я вамъ скажу, что туть можно хорошее дЪло сдълать,— 
хоть бы изъ вашего села вагова два свиней привезти... Ша!.. 
такое слово не мое дЪъло. 

Весь день Филимонъ провелъ съ старымъ Волько. Вмств 
они ходили по магазинамъ и лавкамъ, покупая подарки Ма- 
рійкЪ и тостинцы дътямъ. По совЪту Волька, подпрапоршикъ 
снялся во весь рость, съ крестами на груди и шашкой у бока. 
'А къ вечеру забрели они въ паркъ, на высокую гору, о которой 
товорили, что насыпана она какимъ-то царемъ, который прика- 
залъ своему войску снести по мЪшку земли, чтобъ оставить 
память о своей великой сил%. 
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Г — А я думаю, какъ бы сошлася теперь вся наша армія, да 
по мЪшку высыпала, была бы гора еще выше,—<казалъ Фили- 
МОНЪ. 

— Да у нихь армія такая самая,—не хотя отозвался ста- 
рый еврей, и эти слова и убЪжденный тонъ, какимъ они были 
оказаны, задђли Филимона. 

Онъ вспомнилъ темные наговоры, что ходили въ войсгђ, и 
подозрительно глянулъ на стараго пріятеля. 

— Ой, Волько, сдается мнЪ, что вамъ все равно, кто ни по- 
бЪдить въ этой войн. 

— Ой, панъ подофицеръ, какъ вамъ правду сказать!. И 
миф, какъ всЪмъ людямъ, та война боляче достается. А все- 
таки меньше, чЪмъ вамъ. Какъ бываетъ, что у человЪка род- 
ная мать заслабнетъ, то для него большое несчастье. А коли 
заслабнетъ мачуха, то пускай она будетъ себЪ и хорошая жен- 
. щина, для того человЪка только небольшое огорчен!е. 

И Филимонъ крћпко задумался вадъ словами стараго ев- 
рея, проводивши его на вокзалъ съ письмами и гостинцами, 
которые тотъ увозилъ Марійк%Ъ. Онъ думалъ и сравнивалъ то, 
что видћлъ здћсь, въ большомъ, нарядномъ город%, съ тЬмъ, 
что творилось дома по глухимъ селамъ; и ему казалось, что и 
села, и города, и весь овЪть живетъ теперь на какомъ-то пере- 
лом, а послъ войны настанетъ совсЪмъ другая, хорошая и 
вольная жизнь. 

У, 


Подошли къ Карпатамъ въ глубокую снЪжную зь.:\. Много 
было слуховъ про эти горы и плохо вЪрилось, что к}, ‚ловер- 
хе холмики, покрытые четкою тёнью лЬсовъ на бЪлыхъ снз- 
тахъ и есть тв самыя «Карпаты-горы», про которыя сложена 
солдатская пъсня. Пошли смЪнять -скій полкъ съ вечера 
когда подъ ногами чуть закурилась морозная, мелкая поземь. 
Было не темно, а какъ-то мутно-бъло крутомъ, и на небЪ вре- 
мя отъ времени взлеталъ бћлый молочный кругъ, похожій на 
тоть мЬсяцъ, что стоитъ, бывало, на небћ въ святочную ночь, 
когда колядники ходять по селу со зв®здою. Но теперь бЪлый 
мЪсяцъ не стоялъ, а разсыпался бълыми звЪадами, которыя 
будто нехотя падали одна за другою на землю. То были наши 
и «его» ракеты, и въ ихъ невърномъ свътЬ рота растянулась 
по снъгу чуть не на версту. По ходамъ сообщенія идти было 
нельзя, потому что еще съ прошлыхъ мятелей ихъ засыпало до 
краевъ рыхлымъ снћътомъ. На позицію все-таки попали, только 
пришлось лопатами отрывать землянки, въ которыхъ глубокимъ 
сномъ спали и офицеры, и солдаты. Въ первую минуту они 
только недоумЪвающе оглядывались и спрашивали съ просо- 
нокъ: 
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— А тд же наше сторожевое охраненіе? ие 

Но зато, когда поняли, что пришла, долгожданная, желан- 
ная смна, кинулись вонъ изъ землянокъ и окоповъ, не ожи- 
дая ни минуты, не успћвая сдать карауловъ и показать рас- 
положенія. Только уже на дорогЪ ротный командиръ смЪнен- 
ной роты крикнулъ на ходу: «Пуще всего «связь» берегите, 
свЪгомъ засыпаетъ». Но послЪднее слово затерялось въ свирћ- 
пћющей чавъ отъ часу пургъ. Пришлось ставить двойную 
связь и охраненіе: одни люди исполняли нарядъ, а другіе сто- 
яли съ лопатками и откапывались. И нигдЪ нельзя было раз- 
вести отонька: снфгъ, мелкій, спорый, сухой, сыпался, какъ 
мука съ постава, забирался въ каждую крошечную щелинку 
и задувалъ огонь въ камелькахъ землянокъ и окоповъ. Толь- 
ко и гр8лись, что цыгарками, закуренными изъ-подъ полы. И 
не будь тћхъ цыгарокъ, кажись, люди не выдержали бъ. И рота 
стала таять на другой же день... 

Три дня и три ночи простояли въ первой линіи и, когда 
пришла омЪна, ей пришлось откапывать сонныхъ, равнодуш- 
ныхъ людей, которые нехотя поднимали головы съ обледенЪ- 
лыхь мшковъ и тусклыми голосами спрашивали: 

— А гдЪ же наше сторожевое охранен!е? 

А когда отходили на старыя позищи, въ тылъ, Филимону 
случилась недобрая встрЪча. Пурга утихала. Ровный онъ за- 
крылъ пригорки и поляны, сравнялъ овраги и ходы сообщенія, 
и двигаться приходилось ощупью, по узкой тропинк%, которую 
протоптала рота, пришедшая на смЪну. Морозъ крЪпчалъ и 
усталые люди то и дЪло валились въ снЪгъ, прося чуточку пе- 
редохнуть... 

Фельдфебель шелъ позади всЪхъ, прося, грозя и приказы- 
вая, и все-таки оставляя десятки отсталыхъ въ каждой придо- 
рожной халупЪ. Благодареніе Боту, —въ пол ни одною нө 
оставили. И на послъднемъ переход, когда стало овЪтать, от- 
куда-то, точно изъ-подъ земли, выполгъ человъкъ. Онъ си- 
дЪлъ у тропинки, занесенный по шею пургою, смотрълъ осте- 
клившимися глазами, и губами, синими отъ смертнаго холода, 
повторялъ: «Плэнъ, плэнъ, паночку, плэнъ!»... 

Но гдЪ было думать о плЪнныхъ, когда приходилось нести 
и вести обмороженныхъ и засыпающихъ своихъ людей! И когда 
рота прошла, до Филимона долетьли слова: «Цуречка въ до- 
му... Гануся»... 

И это милое дђтское имя точно иголкою кольнуло сердце 
Филимона. Онъ оглянулся, подбъжалъ къ австріяку и сталъ 
тащить его подъ мышки. Но твердый снъгъ цЪпко держалъ 
большое, одеревенфлое тЪло, и роть обмерзшаго ощирился, 
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какъ у трупа. Филимонъ скинулъ съ плеча полу палатки, обе!- 
нулъ замерзающаго и кинулся за своими. 

— Съ той ночи приключилась съ нимъ болЪ№знь. Днемъ он 
кое-какъ перемотался, ходилъ и попрежнему хозяйничалъ въ 
ротћ. А по ночамъ его била лихорадка и передъ глазами не- 
отступно стоялъ замерзшій панокъ. Щирилъ мертвыя губы и 
повторялъ: 

— Цуречка въ дому... Гануся... 


ҰБ 


На другую весну чуть не вся округа собралась Ъхать въ 
Галицію. 

УЪхалъ учитель въ новую школу подъ городомъ Буча- 
чемъ. Молодой дьяконъ высвятился въ священники на галицій- 
скій приходъ. Даже самъ старый батюшка, крестившій и вЪн- 
чавшій своихъ прихожанъ тридцать лЪтъ, собрался ихъ ки- 
нуть и заказалъ портному ЛейбЪ двЪ новыя рясы для новаго 
прихода. Зоть возилъ свиней обозами по галиційокимъ ярмар- 
камъ, а окрестные паны-помъщики то и дћло гоняли машина 
ми-самоходками въ Львовъ и Тарнополь. Только отъ Филимона 
давно не было въстей. 

Не приходили письма по почт, не было слуховъ отъ раше- 
ныхъ солдатъ, приходившихъ домой на поправку, а старый 
Волько, пр!Ъзжая въ село за яйцами и пенькою, на вс вопро- 
сы о томъ, что творится въ Галиціи, только вздыхалъ и повто» 
рялъ затадочно: «То и творится, что Богъ даеть!». 

Наконецъ на самой Троицкой недълъ пришло письмо отъ 
Павла Сигайла. 

Кланялся онъ и благодарилъ Марку за память, потому 
что присланными ею пасками и колбасками разговЪлись всЪ 
земляки. 

«Не разговЪлся одинъ вашъ супргуъ... Какъ стали у него 
ноги пухнуть, то послало начальство его въ городъ Львовъ на 
комиссію. И комиссія признала домой на четыре мъсяца на по- 
правку. И какъ пришелъ онъ обратно въ роту, то на другой 
день надо ему было выъзжать. И случилося это дЪло 27 ян- 
варя, когда нашъ врагъ повелъ наступленіе на Козювку. И 
какъ выбыли изъ строя всъ господа офицеры, то Филимонъ 
Ивановичъ принялъ роту и повелъ атаку. И хвалить Бога, по- 
слалъ Господь ему легкую смерть: прямо въ лЪвый високъ, а 
непріятеля мы’ въ тоть день отбили. Похоронили вашего супру- 
га въ мЪстечкЪ КозювкЪ, у самой церкви, въ оградз, у правой 
стороны. А церкви туть такія самыя, какъ у насъ, и такъ само 
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то покойникамъ звонятъ. Хоронили его, какъ командира» 
Окопъ ему на вЪчный спокой славный выкопали, сухой и глу- 
бокій, соломки постелили, и я самъ положилъ ему шапку подт 
голову и шинелью покрылъ, чтобъ тепло было спочивать на- 
шему командиру. И коли дастъ Господь, кончится тая не- 
счастная война, то вы сами пріЪлете отправить панихиду. По- 
тому, хоть и отошли мы въ настоящее время отъ мЪстечка Ко- 
зювки, а все-таки непремЪнно на Карпаты вернемся...», 


С. Караскевичъ-Ющенко. 


* * 
* 


Чтобы пЪсня лилась, какъ жемчужная нить, — 
Надо п%сню, любя и страдая, сложить: 

Надо много любви, много слезъ и огня, 
Чтобы пЪсня была ярче южнаго дня. 


Чтобъ звензли стихи четкой музыкой строкъ,— 
Надо звуки ковать, какъ завЪтный клинокъ. 
Надо слову созрЪть: слово—то же вино,— 
ЧЪмъ старЪй, тъмъ хмельнЪй и дущистВй оно, 


Но священный огонь—не созданье труда: 
СвЪтъ великой души—какъ на небЪ звЪзда, 
А ночную звзду въ серебрящейся мглЪ 

Не зажечь никогда никому на земл%. 


Зинаида Тулубъ. 


ВИЛЬЯМЪ ШЕКСПИРЪ., 


Въ маленькомъ англійскомъ городкё и въ Мадридъ въ апрълћ 
1616 г. скончались два человВка, съ именами которыхъ связаны 
вөличайшія произведен1я человфческаго духа, волнующія нашихе 
современниковъ еще больше, чёмъ читателей ХҮП взка. Одину 
изъ нихъ быль англичанинъ—Вильямъ Шекспиръ, а другой испа- 
нець—Михэль Сааведра Сервантесъ. Произведен1я, связанныя 
съ именемъ ихъ, открыты для всфхъ. Что же касается авторовъ 
или предполагаемыхь авторовъ, то въ то время, какъ мятежная, 
полная приключеній жизнь великато испанца изслфдована во всЪхъ 
подробностяхъ, личность Шекспира-— странная загадка. Въ англій- 
ской литератур$ можно было бы безъ большихъ затруднен со- 
брать пышный букетъ самыхъ восторженныхъ отзывовъ о Шек- 
спир. Я начну со стиховъ созрежецазка Шекспира, тоже драма- . 
турга Бена Джонсона. 

Од%нка эта, сдёланная въ двадцатыхъ годахъ ХҮП вћка, т.е. 
послъ смерти Шекспира, при о ится намъ впослЪдствіи: на нее 
часто ссылаются борцы противъ „бэконізнской ереси“. 

„Шекспиръ принадлежалъ не одному вфку, но всфмъ време- 
намъ,—говоритъ Бенъ Джонсонъ по поводу появленія въ 1623 г 
перваго собрания пьесъ драматурга.—Онъ былъ душой нашего 
вфка. Снова воскресаетъ мой Шекспиръ, которому рукоплескали, 
которымъ восхищались! Возрождается Шекслиръ — чудо нашей 
сцены. Я не помфщу тебя, Шекспиръ, рядомъ съ Чосеромъ или 
Спенсеромъ. Я не попрошу Бомонта :) посторониться нфеколько, 
чтобы освободить тебъ мъсто, Гы —па.мятникъ безъ могилы. По- 
куда живы твои книги и покуда у людей будеть умъ, чтобы 
читать и цвнить,—ты тоже станешь жить“ 2), 


1) Авгдійскій драматургъ, современникъ Шекспира, скончавшійся 6 мартг 
1616 года. Главныя произведенія написаны вмфстЪ съ Флетчеромъ. Обл 
этомъ сотрудничествЪ старые англійскіе писатели говорятъ, какъ о „туз 
гіоиѕ доџЫе регзопа!Цу“, т. е. таинственной двойственной личности. 

2) „То һе Мешогу ої шу Беюуей Мг. \/, Бһакезреаге“. 
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„Объ ЭврипидЪ было сказано, что каждый стихъ его— жизнен- 
ное правило, —говоритъ тотъ, котораго англо-саксонскій народъ 
считаетъ наиболће типичнымъ англійскимъ писателемъ, отразив- 
шимъ въ своихъ писаніяхъ и въ своей личности всЪ достоинства 
и недостатки народа. Я говорю о докторъ Сэмюэл Джонсонћ.—0 
Шекспирв можно сказать, что изъ его произведеній можно извлечь 
цЬлый кодексъ гражданской мудрости. Но дЪйствительная сила 
его проявляется во всемъ блеск не въ отдЪльныхъ эпизодахъ, но 
въ общемъ развит! и пьесъ и въ характер діалога. Тотъ, кто 
пытается дать представлен!е о Шекспир рядомъ цитатъ, упо- 
добляется педанту изъ старинной пьесы, предлагающему всфмъ 
купить у него домъ и показывающему кусочекъ кирпича, какъ 
образчикъ дома. Песокъ, принесенный приливомъ къ подножію 
прибрежной скалы, уносится отливомъ, но скала остается. Приливы 
и отливы того океана, которому имя время, смываютъ постоянно 
слабыя построенія другихъ поэтовъ; но они не могутъ причинить 
никакого вреда адамантовой слав Шекспира... Чтобы читать при- 
роду, ему не нужны были такія очки, какъ книги. Онъ взгля- 
нулъ и нашелъ ее“ 1). „Шекспиръ—геній, стоящій выше опредћ. 
лен1я того, что такое геній... Онъ родился, чтобы быть общимъ 
наслћдникомъ всего человћчества, —говоритъ лучшій англійскій 
комментаторъ Шекспира, Хэзлитъ.— Если мы хотимъ понять, до 
какой высоты способенъ подняться человћческій геній, намъ на- 
добно читать Шекспира. Если же мы желаемъ уразумфть всю не- 
достаточность человЪческаго знанія, намъ слфдуеть заглянуть въ 
книги комментаторовъ Шекспира“ 2). 

„Шекспиръ спустился къ намъ съ неба, а вмЪъстЬ съ нимъ-— 
Трагедія, налившая въ одинъ кубокъ слезы радости и безумія, 
показавшая намъ королей, вЪнчанныхъ то алмазными коронами, 
то соломенными жгутами“ 3). „Если я скажу, что Шекспиръ — 
величайшій умъ, то этимъ я написалъ все о немъ, —говоритъ 
Карлейль.—Въ ум Шекспира заключается гораздо больше, чёмъ 
мы открыли до сихъ поръ... Новалисъ прекрасно замЪтилъ о 
Шекспир, что его драмы—творенія Природы, глубокія, какъ 
сама она. Въ этихъ словахъ я нахожу великую истину. Искусство 
Шекспира не искусственно. Нанбольшая цфнность его въ томъ, что 
оно не придумано зараве и чуждо плана. Искусство Шекспира 
выросло изъ глубинъ природы. Посредникомъ была великая, 
искренняя душа Шекспира, отражавшая голосъ природы. Передъ 
нами въ лицЬ драматурга англійскій король, котораго ни время, 
ни парламентъ не могутъ развфнчать. Король-Шекспиръ въ своемъ 
царственномъ величін возвышается надъ нами всЪми, какъ самый 
благородный, самый нЪжный —и въ то жө время какъ самый сильный 





1) г. Јоһпвоп, „Ргеѓасе іо Бһакевреаге", 
2) „На211+6, „ТаЫе Та1к“, 
8) Зови Мі] 500, ‚,Мосез Ашђгозіацае“, то]. 1, 
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челов\къ“ 1). Другой великій англійскій писатель говоритъ, что 
желалъ бы быть „чистильщикомъ башмаковъ у Шекспира, чтобы 
жить въ его дом, поклоняться драматургу, служить у него на 
побфгушкахъ и любоваться его кроткимъ лицомъ“ 2). 

Во французской литературз ХІХ вЪка мы находимъ такіе же вос- 
торженные отзывы, хотя энциклопедисты, „открывш!е“ Шекспира, 
отзывались о немъ рЪзко. Я сопоставлю только двћ оцнки. „Что такое 
Шекспиръ? Можно отвфтить на этотъ вопросъ: „Шекспиръ, это— 
земля. Лукрецій — сфера, а Шекспиръ —наша планета. Въ земномъ 
шар$ въ одно и то же время заключается и больше, и меньше, чёмъ 
въ воздушной сферЪ. Въ послЬдней заключено цЪлое; на земномъ 
шаръ —живетъ человкъ. Въ одномъ случаћ внфшняя тайна, а въ 
другомъ—тайна внутренняя. Лукрецй— верховное быте, Шек- 
спиръ—жизнь. Отсюда столько тфней въ Лукрещи. Отсюда столько 
движенія въ Шекспир$. Пространство, конечно, не за казано Шек- 
спиру. Земля созерцаетъ небо. ЗемлВ вЪдомо небо въ двухъ состоя- 
ніяхъ: въ состояніи мрака и свЪта, въ сомнёШи и въ надежд... 
Шекспиръ глубокъ, какъ заливъ Чимборазо. Искусство, какъ и 
религія, имфетъ своего Ессе Ното, Шекспиръ-—одинЪ изъ тЬхъ, 
по поводу которыхъ мы можемъ воскликнуть: „Вотъ чөловъкъ“ 3). 
Любопытно сопоставить слова Виктора Гюго съ оцънкой, сдёлан- 
ной Вольтеромъ. Великій писатель ХҮПІ вЪка негодуетъ прежде 
всего противъ грубости ‘языка Шекспира. Онъ приводитъ для 
доказательства слова, которыя Яго кгичитъ отцу Дездемоны, 
когда стучится къ нему въ двери, слова привратника въ Мак- 
бет%, обращеніе Генриха У къ своей невъстћ. „Вотъ какъ у этого 
бога трагедін говоритъ съ певфстой величайший апглійскій ко- 
роль, — продолжаетъ Вольтеръ.—Я не приведу здћсь подлинныхъ 
словъ, такъ какъ ихъ у насъ постыдился бы пропгпестп крюч- 
никъ“. Вольтеръ отм$чаетъ анахронизмы въ Гамлет»: въ честь 
новаго замужества королевы Гертруды палятъ изъ пушекъ, „хотя 
дЬйствіе происходитъ въ девятомъ вк, когда еще пе было огне- 
стрьльнаго оружія. Эта маленькая несообразность пө боле зам%- 
чательна, чЪмъ слёдующее. Гамлетъ клянется святымъ Патри- 
комъ и называетъ Іисуса Спасителемъ, хотя въ ІХ вЪкВ въ Дани 
про христ1анство знали не больше, чёмъ про порохъ“ 4). Вольтеръ 
однако находить Шекспира, хотя „дикаремъ“, не имЪющимъ по- 
нятія о томъ, какъ писать пьесы, но диқаремъ геніальнымъ. Свой 
взглядъ Вольтеръ подтверждаетъ выдержками изъ трагеди Юлій 
Цезарь. 

На англійскомъ явык существуетъь обширная литература о 
ШекспирЪ. Кром общихъ обзоровъ, мы имфемъ тутъ безчислен- 





1) Саг!у1е, -Оп Негоез апі Него-Могвћір.* 

2) №. М. ТвасКегау, ..Епріиз) Натог1(8 ої ће ЕірћіеепіЬ Сещигу“. 
З) Викторъ Гюго, „Предисловіе къ переводу сочин. Шекспира“, 

{) Уо1а1ге, „| ейгев & ГАсайётіе Егапоаізе“, 
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‘ное множество үзко-спеціальныхъ сочиненій, свидътельствүющихъ 
.0 большомъ трудолюбін авторовъ. Воть, напр., М. Е. ЕПасотбе. 
Опъ внимательно изучилъ Шекспира, чтобы узнать мне драма- 
‘турга объ... уженіи рыбы. Въ результатЬ появился трудъ, вышед- 
шій въ 1883 году: „Ѕһакеѕреаге аѕ ап Апдіег“. ВисКлШ написалъ 
въ 1860 году книгу о медицинскихъ познаніяхъ Шекспира (Тһе 
'Медіса! Кпо\едде оѓ Ѕһакезреаге), епископъ \Уогіѕтогіћ написалъ 
[два тома для доказательства, что Шекспиръ зналъ хорошо Библію; 
І. Твотз пишетъ въ1865г.обширный трудъ „МаѕЅһакеѕреаге еуег а 
ѕ010іег?“ (Былъ ли Шекспиръ когда-нибудь воиномъ?). Авторъ при- 
водить безчисленныя цитаты, доказывающія, что авторъ пьесъ быль 
отличный стратегь и хорошо зналъ военное искусство. Киѕћќоп, 
лордъ Кэмбель, Дэвисъ, Девекмонъ и др. посвящаютъ свои книги 
вопросу, былъ ли Шекспиръ юристомъ. Авторовъ поражаютъ не 
только глубокія юридическія познан1я драматурга, но и коммен- 
тироване законовъ. Такія свЪдЬнія, по мн%8н1ю авторовъ, могь 
имёть только адвокать или судья съ многолЪтней практикой. 
Уолль, морякь по спеціальности, пораженъ навигаціонными зна- 
чіями Шекспира и пишетъ въ 1910 году цълую книгу: „овакез- 
еаге’з Зеа Тегиз ехріаіпеі“. Сиджеръ пишетъ изслфдовае о свћ- 
Ъніяхъ Шекспира въ естественной истории, а К. Прескотъ —вообще 
бъ энциклопедическихъ знаніяхъ, обнаруживаемыхъ драматур- 
0мъ: „Еззау оп ће 1 .еагпіпа оі ЗБаКезреаге“. У меня подъ рукой 
два англійскихъ трактата о формахъ бөзумія у различныхъ ге- 
роевъ и героинь Шекспира !). Кромъ того, есть еще нЪсколько 
такихъ трактатовъ, какъ на англійскомъ, такъ и на нЪмецкомъ 
язықахъ. Списокь біографій Шекспира занимаетъ въ қаталогћ 
Британскаго музея десятки страницъ. Тутъ не мадо многотомныхъ 
трудовъ. 

И воть, чёмъ внимательнће мы изучаемъ наиболће обстоятель- 
ныя біографін, тЬмъ больше приходимъ къ зақлюченію, что о 
Шекспир мы ничего не знаемъ. Чфмъ болће добросовъстно мы 
изучаемъ эти біографіи, тЬмъ сильнфе наши колебанія поставить 
знакъ равенства между тћмъ лицомъ, о которомъ говорится въ 
нихъ, и авторомъ велиқихъ драмъ. Джорджъ Хукэмъ въ 1909 г. 
такъ суммируетъ все то, что мы знаемъ о жизни Шекспира изъ 
Стрэтфорда на Әвон%ъ: „Намъ извЬство только, что онъ родился 
въ Отрэтфордъ отъ неграмотныхъ родителей. Мы не знаемъ, 
учился ли Вильямъ въ школЬ. Намъ извЪстно, что по девятнад- 
цатому году онъ женился на АннЬ 9Эсуэ (Наһћамау) старше его 
на восемь лётъ; что онъ имЪлъ отъ нея троихь дЪтөй; что онъ 
бъжалъ отъ семьи въ Лондонъ, гдћ сталь актеромъ и полу- 
чилъ съ течөніемъ времени нЪкоторый пай въ театрі; что его 





1) 8. Раггеп, „Еззауѕ оп Мапіа ех {ед іл Нате, ОрћеЦа, ес.“ 
А. 0. Ке1106 65, „Эһакевреаге'в Оейпеайопз ої Іпвапіѓу“. 
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считали авторомъ въкоторыхъ пьесъ; что онъ возвратился потомъ 
въ Стрэтфордъ, гдЪ пріобрълъ собственно сть. На родинћ онъ ску 
палъ векселя и давалъ деньги въ ростъ. Онъ помогъ отцу полу. 
чить обманомъ гербъ, содЪъйствовалъ съ пользой для себя огра 
ждөнію общинныхъ земель въ СтрэтфордВ, состав илъ завЪщаніє 
и скончался 52 лЪтъ отъ роду, объфвшись на пирушкћЪ, не оста 
вивъ ни одной книги. Мы не имъемъ ни одного письма Шекспира 
Смерть его прошла совершенно незамченной, и только череёт 
семь тЪтъ Бенъ Джонсонъ написалъ нёсколько стиховъ“ (см. выше) 
Что мы еще знаемъ? Въ духовномъ завъщани Шекепиръ распо. 
рядился всЬмъ своимъ имуществомъ. Онъ не забылъ даже упомя- 
нуть, кому отдать „кровать поплоше“; но въ завёщан!и одногс 
изъ воличайшихь писателей нћтъ ни слова про то, какъ распоря. 
диться съ сочиненіями его. Одно изъ двухъ: или геній такъ пре 
виралъ свои произведенія, что считалъ ихъ менёе пнными, чё мъ 
„кровать поплоше“, или стрэтфордскій обыватель Вильямъ 
Шекспиръ зналъ, что произведенія чужія, что авторъ ихъ живъ. 

Возможно, что слова Бена Джонсона, написанныя въ 1623 г. 
когда вышелъ томъ пьесъ Шекспира: 


Тһоп агь а топитері уііһоці а ќош. 


(Ты—памятникъ 0езъ могилы) имфютъ бухвальный смыслъ 
Бенъ Джонсонъ хочетъ сказать, что авторъ пьесъ еще живъ. Книги 
вообще представляли большую цённость въ ХҮП вЪкЪ. Отсутстве 
упоминан!я про нихъ въ завЪщаніи доказываетъ только одно: у 
энциклопедиста, безпрерывно цитирующаго кого-нибудь,—не было 
въ дом ни одной печатной строки. Что мы еще знаемъ про 
Вильяма Шекспира? До насъ дошли три документа, въ которыхъ 
упоминается имя этого стрэтфордокаго обывателя. Первый пред- 
ставляетъ письмо нЪкоего Авраама Стёрмъ, поручающаго своему 
другу, живущему въ Лондон, занять у Вильяма Шекспира нћ- 
сколько денегь подъ „пустырь въ Шотри“. Письмо относится къ 
1598 г. Въ томъ же 1598 г. тотъ же Авраамъ Стёрмъ со- 
общаетъ нъкоему Ричарду Квини, что „деньги можно получить 
взаймы подъ залогь у нашего земляка Вильяма Шекспира“. Въ 
третьемъ письм%, относящемся къ 1599 г., Адранъ Квини пи- 
шетъ своему сыну Ричарду: „Если ты уже сторговался съ Вилья- 
момъ Шекспиромъ !) и достахъ у него деньги,-—вези ихъ домой“. 

Конецъ ХҮІ и начало ХҮП вЪковъ въ Англіи-—время возрожденія 
и полнаго расцвта литературы, которою сильно интересовались 
и мужчины, и женщины. Тогда выходили альманахи, замЪнявшіе 
нынЬшніе журналы. Образованные люди обмЪнивались обширными 
письмами, въ которыхъ сообщали другъ другу о всъхъ литера- 
турныхъ новинкахъ. Безчисленныя письма подобнаго рода давно 


1) Т. е. сторговался относительно процентовъ. 
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уже напечатаны. И странное дћло: ни въ одномъ изъ нихъ не 
упоминается даже, что стрэтфордскій актеръ Вильямъ Шекспиръ 
имЂетъ какое-нибудь отношен!е къ литератур%. Въ литературныхъ 
альманахахъ того времени имя Шекспира не упоминается, но 
за то оно встрЬчается въ другихъ спискахъ. Въ 1600 г., какъ 
говоритъ судебная лЪтопись, Вильямь Шекспиръ взыскивалъ съ 
нЪкоего Джона Клэйтона семь ф. ст. и вынгралъ дЪло. Въ томъ же 
году онъ взыскивалъ судебнымъ порядкомъ съ стрэтфордекаго 
обывателя два шиллинга. Въ 1604 г. Вильямъ Шекспиръ вы- 
пгралъ дЪло въ судъ. Дъло шло объ 1 ф. 15 шил. ст., которые 
нЪкій Филиппъ Роджерсъ долженъ былъ Вильяму Шекспиру за 
нфсколько бушелей солода. Выходить, что одновременно съ созда- 
ніемъ Макбета и Гамлета стрэтфордскій обыватель, упоминае- 
мый въ судебной лЪтописи, торговалъ по мелочамъ солодомъ и да- 
валъ ссуды въ два шиллинга подъ ручной залогъ. Въ 1608 г. 
Вильямъ Шекспиръ взыскиваеть съ н8коего Джона Эдденброка 
долгъ въ 6 ф. ст. И такъ какъ должникъ былъ раззоренъ совер- 
шенно, то кредиторъ отправляетъ его въ тюрьму. Неужели этотъ 
именно кредиторъ влагалъ въ уста Антоніо слова по адресу 
Шейлока: : 

Я и теперь готовъ тебя назвать 

Собакою и точно такъ же плюнуть 

Въ твое лицо и дать тебЪ пинка. 

Когда взаймы ты дать согласенъ деньги, 

Такъ и давай —не какъ друзьямъ своимъ... 

Ну, видано-ль, чтобъ дружба заставляла 

Друзей платить проценты за металлъ 

БезполезнЪйшій!..,, 


Одинъ изъ напболће обстоятельныхъ біографовъ Шекспира, 
приводя упомянутые выше факты, скорбно замъчаетъ: „Даже 
принимая во вниман!е нравы того времени, трудно примириться 
съ фактомъ преслЪдованія раззореннаго челов ка и заключенія его 
въ тюрьму. Біографу Шекспира приходится упомянуть про эти 
факты, разъ ихъ откопали антикваріи и радостно предета- 
вили міру, какъ новыя данныя. Мы изголодались по фактамъ, 
касающимся жизни Шекспира, а намъ даютъ шелуху. Мы жадно 
раскрываемъ рты, а намъ бросаютъ камни“ !). 

Антикваріи раскопали еще одинъ странный фактъ. Въ за- 
вЪщанін имя Шекспира упоминается пять разъ; нацисано все 
завфщан!е, равно какъ и подпись, однимъ и тёмъ же почеркомъ, 
но правописаніе слова „Шөкспиръ“ различно. Начинается завћ- 
щан!е такъ: „І, Міт ЭрасКзреаге“, затфмъ въ дальнЪйшемъ 
текстВ имя стрэтфордскаго обывателя пишется такъ „\МіШат 
Ѕһакеѕреаге“. Трудно предположить, чтобы писатель ошибся въ 





з) В1с Вага Сбгарё Уһіѓе, „Ге апі вепіџз о? МіШат Ѕһаке 
вреаге“, стр. 156. 
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транскрипція собственнаго имени, да еще въ такомъ документ&, 
какъ духовное завъщаніе. Выводъ изъ этого факта одинъ: духов- 
ное завъщаніе, отъ перваго слова до подписи включительно, 
написано яотаріусомъ (Фрэнсисомъ Коллинсомъ). ЗавЪщатель 
только „приложилъ руку“, т. е. поставиль свою именную пе- 
чать, какъ это дЪлали всегда люди неграмотные. Другими сло- 
вами, духовное завЪщаніе свидЪтельствуетъ о томъ, что стрэт- 
фордскій обыватель Вильямъ Шекспиръ, быть можетъ, не умълъ' 
писать. Въ такомъ случаћ легко объясняется, почему въ его домћ 


не было ни одной книги. 
П. 


Когда Санчо Пансо прибылъ на островъ Баратарію, то обыва- 
тели, созерцая платье, бороду, толщину и коротенькій ростъ ору- 
женосца, удивлялись, неужели это и есть новый губернаторъ. Сер- 
вантесъ, какъ провозвстникъ свободы, желалъ доказать, что у про- 
стого народа гораздо больше здраваго смысла и практической му- 
дрости, чЬмъ у людей, потьшающихся надъ нимъ. Надъ простымъ 
крестьяниномъ желали потЬшиться и сдфлали его судьею. Но 
Санчо Пансо, какъ неглупый крестьянинъ, быстро разбирается въ 
процессахъ. „Его приговоры такъ умны, что посвященные въ се- 
кретъ пребывали всЪ въ изумленіи и считали своэго Губернатора 
за новаго Соломона“. Это мЪсто изъ великаго романа припоми- 
нается мн постоянно, когда я, перечитывая, не знаю, въ какой 
разъ, „Бурю“ и „Сонъ въ лётнюю ночь“, смотрю на корешокъ 
книги, гдЬ выставлено имя автора. Әти произведенія несомнЪнно 
НАПИСАЛЪ „ип поеуо Ѕаіотоп“, Но какъ поставить знакъ равенства 
между нимъ и актеромъ Вильямомъ Шекспиромъ, про котораго, 
посл трехъ вћковъ самыхъ тщательныхь изолЪдованій, извЬстно 
только, что онъ давалъ деньги въ ростъ, объЪлса на пирушк% и 
умеръ, не упомянувъ даже въ завЪщаніи о своемъ вөлпкомъ ли- 
тературномъ наслъдствЪ? Жители острова Баратор:и могли поста. 
вить знакъ равенства между коротенькимъ, бородатымъ, пузатымъ 
мужикомъ и мудрымъ судьею, потому что вс дЪянія происходили 
ү нихь на глазахъ. Но какъ намъ поставить этотъ математиче- 
СЕЙ знакъ? Наше ватрудненіе ростеть по мърЪ того, какъ мы 
вчитываемся въ тексть безсмертныхъ пьесъ. 

У насъ въ Россіи каждый развитой и работящій студентъ-юристъ 
знаетъ „Англійскую Конституцію“ Вальтера Бэджгота; но, вћроятно, 
очень немногимъ ү насъ извъстенъ двухтомный трудъ того же автора 
„ЕЦегагу Ѕіџаіеѕ“, Ученый и остроумный публицистъ выступаетъ 
тутъ, какъ критикъ и какъ историкъ литературы. Въ первомъ 
том мы находимъ обширный этюдъ о Шекспирћ. Бэджготъ разви- 
ваетъ тезисъ, что всЬ пьесы свидЪтельствуютъ не только 0 ге- 
ніальномъ воображеніи автооа но также объ. обширномъ опыт, 

Апрьль. Отдъаъ 1. 7 
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о знаніяхъ, которыя ни въ коемъ случа не могли быть пріобрћ- 
тены изъ хнигъ. Художнику мало обладать воображешемъ: онъ 
долженъ сдфлать еще обширныя наблюденія. Творческое вообра- 
жене можетъ превратить мЪщаночку Гретхенъ въ „въчно-жөн- 
ственное“, но въ основћ долженъ быть всегда опытъ. Коралловые 
полипы могутъ выстроить цълый островъ, но въ основЬ всегда 
лежитъ скала, подводный камень или хотя бы обломокъ корабля. 
„Изъ ничего нельзя ничего создать, —говоритъ Бэджготъ.—Какъ 
бы сильно ни было творческое воображеніе художника, ему нздо- 
бенъ хоть какой-нибудь пластическій матөріалъ“. „Хэзлитъ раз- 
сказываетъ про художника Вэста, — продолжаеть въ другомъ 
м%стЬ Боджготъ.— Когда кто-то спросилъ его, былъ ли онъ въ Гре- 
цін, художникъ отвЪтилъ: „НЪтъ, но я читалъ всЪ путеводители 
по Әлладћ. Я увренъ, что знаю страну не хуже тЬхъ, которые 
были тамъ“, Не подлежитъ сомнънію, что Вэстъ хорошо зналъ 
не только путеводители по Греціи, но и другія книги о гей. И 
все-таки онъ быль только доктринеръ, такъ какъ не имілъ 
личныхъ наблюденій. 

Классическимъ примёромъ поэта-доктринера въ. Англін яв- 
ляется, —по словамъ Бэджгота, —Соути, который „читалъ до зав: 
трака, во время завтрака, за объдомъ, послЪ обЪда, въ постели, 
во время прогулокъ, а въ промежуткахъ сочинялъ стихи“. (0- 
үти быль очень талантливъ, но, вслдствіе полнаго отсутствія 
опыта, личныхь наблюденій и переживаній (жена смотрёла за 
нимъ, какъ за ребенкомъ), отъ веЪхъ его стихотвореній „пах- 
неть масломъ кабинетной лампы“ 1). Стоитъ намъ раскрыть 
любое произведеніе Шекспира, чтобы убфдиться въ обширномъ 
опыт автора. Онъ вращался въ разныхъ кругахъ, но, по преиму- 
ществу, въ высшихъ (какъ мы увидимъ сейчасъ, авторъ пре- 
небрежительно, сверху внизъ, какъ дгапі ѕеідпеџцг, относился къ 
массамъ); онъ путешествовалъ много, былъ, вЪроятно, воиномъ, 
дипломатомъ, быть можеть, судьею. Онъ великолино зналъ, какъ 
полагалось тогда свфтекому человЪку, испанскій, итальянскій и 
французскій языки и недурно—латинск!И. Онъ жадно читалъ пу- 
төшествія, историческія хроники, латинскихъ классиковъ и зна- 
менитыя естественныя истори ХҮІ вка, какь „ВаийНоотеиз йе 
РгормеаНЬиз Кегит“ и „Тһе Ніѕіогу ої Еоогіооќіеі Веа.1з апі 
Ѕегрепіѕ“, Авторъ былъ очень начитанъ, хотя, какъ сынъ вВка, 
далеко нө всегда относился критически къ прочитанному; но са- 
мое главное: авторъ много наблюдалъ и много видњлъ. Объ этомъ 
свидЪтельствуютъ безчисленные намеки, разсыпанные въ пьесахъ. 
Вольтеръ, указывая на „грубость“ Шекспира, забываетъ харак- 
теръ времени. Возьму, напримЪръ, ту сцену въ хроник „Король 
Генрихъ У“, гд принцесса Катерина учится французскому языку 





1) У. Вазенов „114егагу Зва!ев“, уо1, 4, 
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у Алисы. Сцена эта, прежде всего, свидћтельствуетъ о томъ, какъ 
прекрасно зналъ авторъ языкъ Монтэня. ЗатЬмъ надо сказать, что 
сцена эта — груба. 

Картина. Соттепі арреЙе2 уоцз 1е ріейѕ еї Іа гоБе? 

Алиса. Ое {оо+, тадате; еі йе боуп. 

Катерина. Юе {оої еї йе соп? О Ѕеідпеишг Геи! сеѕ ѕопі тоіѕ йе ѕоп 
тацуа!$, согтирНЫе, дгоѕѕе еї ітрийідие, еї поп рош Јеѕ датез 4’НВоп- 
леџг 4’изег... П {аџі де ѓоо+, еї де соп, пёалітоіпѕ 1). 

Такъ именно острили при двор ученой Елизаветы, которая 
прекрасно знала пять языковъ, могла цитировать литературные 
памятники на нихъ, а въ моменты гнћва пользовалась самыми 
непристойными ругательствами на всћхъ ихъ. Розалинда и Цөлія 
(„Какъ вамъ это понравится“) принадлежатъ къ нанболће обая- 
тельнымъ и поэтическимъ образамъ, созданнымъ Шекспиромъ; но 
онъ выражаются порою необыкновенно грубо. И это смћшеніе 
поэзіи съ самыми откровенными выраженіями опять-таки крайне 
характерно для свзтскихъ англ йскихъ дъвицъ временъ Елизаветы. 
Итакъ, вчитываясь въ произведенія Шекспира, мы убЪждаемся, 
что авторъ, прежде всего, очень много видфлъ свЪтскихъ муж- 
чинъ и женщинъ, которыхъ изучилъ хорошо. „Онъ вывелъ на 
сцену верхи людей, занимающихъ самое высшее положеніе въ 
королевств%,--говоритъ Тэнъ.—Передъ нами нө статисты, чув- 
ствующіе себя: ужасно неловко въ платьћ, за которое они еще 
должны портному, а настоящія придворныя дамы, знатные лорды, 
королева во всемъ блеск своего убранства и съ гордостью, со- 
отвЪтствующей ея рангу. На нихъ всфхъ настоящіе алмазы... 
Золото сверкаетъ на этихъ герояхъ; сіяютъ самоцвЬтные камни; 
шелкъ и пурпуръ образуютъ складки, показывающія, что герои 
носятъ постоянно эти платья, а не надъли ихъ только для сцены; 
жемчужныя ожерелья украшаютъ нЬжныя шеи“ 2). 

Король Генрихъ У иногда выражается, „какъ крючникъ“, но ав« 
торъ самъ наблюдалъ королеву Елизавету и знаетъ, какія она „заги- 
баетъ слова“ въ дружескомъ кругу. Онъ знаетъ многихъ пріятелей 
лорловъ, которые подадутъ такой же дружескій совЪтъ, какъ Фаль- 
стафъ: „Первое житейское правило мудрости, которое я поста- 
рался бы внушить, было бы; —бойся водянистаго пойла и утоляй 
жажду только горячительными напитками“. Авторъ знаетъ, что 
вслъдъ за грубымъ выражешемъ у королевы вырвется глубокое 
зам%чан!е о жизни, о серьезномъ государственномъ вопросћ или 
о любимомъ классическомъ писателћ. И авторъ изображаетъ своихъ 
королей, прекрасныхъ дамъ и лордовъ такими, какъ онъ и2ъ зна- 
етъ, не сочиняя. Они поэтому такъ же естественны и такія же 
существа съ кровью и плотью, какъ, напр., мистрисъ Куикли, 





1) „Король Генрихъ \У“, ДЪйствіе Ш, сц. У. у 
0 Н. Та! пе, „Нізќоїге йе 1а НИбгабаго апё1а!ве“, Ычте 11, Свар. Ш, 
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И невольно возникаетъ вопросъ: гдћ и когда, при какихъ усло- 
віяхъ, могъ малограмотный стрэтфордскій обыватель, всецфло по- 
тлощенный не столько театромъ, въ которомъ играль лишь выход- 
ныя роли, сколько судебными процессами да маленькими финан- 
совыми операціями, какъ ссуды подъ ручной валогъ, — такъ 
близко, интимно изучить королеву, придворныхъ, государственныхъ 
дфятелей и знатныхъ женщинъ и дфвушекъ? Какимъ образомъ 
челов къ, привыкшій къ интенсивной умственной жизни, могъ на- 
ходить удовольств!е, когда онъ возвратился на родину, только въ 
обществ глупыхъ, „почтенныхъ“ стрэтфордскихъ обывателей 
(т. е. лавочника, нотаріуса, трактирщика у т, д.), пируя съ кото- 
рыми, Шекспиръ объфлся и умеръ? 


Ш 


Еще одинъ вопросъ возникаетъ у читателя, внимательно изу- 
чавшаго пьесы Шекспира и эпоху, когда онъ появились. Конецъ 
ХҮІ и начало ХҮП вЪковъ ознаменованы уже были борьбой сред- 
нихъ классовъ съ королевской властью и старымъ дворянствомъ. 
Въ 1576 г., напр. коммонеръ Уэнтвортъ см%ъло возсталъ про- 
тивъ стЬсненія парламентской свободы преній и противъ запре- 
щенія касаться нЪкоторыхъ вопросовъ, нөпріятныхъ королев$. 
„Н»ть ничего,—сказалъ онъ—столь необходимаго для благоден- 
ствія государя и парода, какъ свобода слова; безъ нея разв® въ 
насмшку можно назвать наше собраніе парламентом, потому 
что въ самомъ дълћ оно тогда есть ничто иное, какъ школа лести и 
притворства, мЪсто, годное для служенія дьяволу и ангеламъ его, 
а не святилище, посвященное интересамъ религіи и государства... 
Король долженъ подчиняться Богу и закону, потому что законъ 
сдЪлалъ его королемъ: съ своей стороны король долженъ упрочить 
за закономъ то, что законъ далъ ему самому, т. е. власть и могу- 
щество. Тотъ не заслуживаетъ быть королемъ, кто ставитъ свою 
волю выше закона“. На другой день смЪълый ораторъ сидълъ уже 
въ Тоуэрё. 

Въ 1601 г. палата общинъ почувствовала себя настольго 
сильной, что рЬшилась дать твердый отпоръ постоянно возро- 
стающимъ притязаніямъ короны. Когда слухи о томъ, что про- 
исходить въ палат, разнеслись по Лондону, народъ пригото- 
вился силой поддержать коммонеровъ. Глубокій государственный 
умъ Елизаветы вфрно оцёнилъ положеніе дЪлъ. Королева пошла 
на уступки. Карлъ І, не обладавшій такою проницательностью, 
пошелъ на проломъ, на встрЪчу катастроф%. Итакъ, уже въ конц 
ХҮІ вка въ Англіи средне классы выдвинули свои идеалы, въ 
противоположность идевламъ феодальной Англіи. Демократиче- 
скія идеи настолько уже окрЪпли тогда, что горожане протестовали 
противъ того, что ихъ выводили на сценћ только въ смфшномъ 
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вид. Объ этомъ свидЪтельствуетъ, между прочимъ, прологъ къ 
пьес Бомонта и Флетчера „Кпідћ о! ће-Витіпа Резе“, По пьес 
Во время пролога ка сцену взбирается одинъ изъ зрителей, горо- 
жанинЪъ, и призываетъ актера. Онъ рекомендуетъ себя лавочни- 
комъ; у него бакалейные товары. Лавочникъ заявляетъ, что пора 
ужь ставить пьесы, въ которыхъ народъ не выводится въ емш- 
яомъ видф. 

ВсЬмъ известно, что симпати Шекспира всецћло на сторонћ 
феодальной Алгліи. Мы знаемъ только одну пьесу, въ которой 
дЪйствуютъ срөдніе классы: „Виндзорскія проказницы“. Написана 
она была по жөланію Елизаветы, которой хотфлось видфть влюб- 
леннаго Фальстафа. Во всћхъ остальныхъ пьесахъ народъ —случай- 
ное явленіе. Масса всегда выставлена въ смЬшномъ видћ. Торговцы 
и ремесленники выводятся плутами и надъляются смЪшными клич- 
ками. Надо вспомнить ремесленниковъ, ставящихъ любительскій 
спектакль въ чудесной комедіи „Сонъ въ лЬтнюю ночь“, соткан- 
ной „изъ блеска и трепота“. Почва —плотникъ, Буравъ—столяръ, 
Выдра — портной, Рыло--м%дникъ. Вотъ рекрутскій наборъ (Король 
Генрихь ІУ, ч. П). Граждане должны поддержать родину, сражаю- 
щуюся съ Франщей. Рекруты надфлены кличками: Слизь, ТЬнь, 
Прыщъ, Слабосиліе, Телокъ. Ихъ призываютъ помощники шерифа 
Коготь и Силокъ. Примфровъ можно было бы набрать множество. 
Авторъ смотритъ сверху внизъ на толпу и на низшіе классы. 
Когда знатные люди обращаются къ простолюдинамъ, то выра- 
жается`такъ: „уПогезоп йод“ (по-русски это будетъ очень грубо; 
наиболВе литературная передача— „собачій ублюдокъ“), „жһогеѕоп · 
реазап{“ (мужикъ, сынъ непотребницы), „з1ауе“ (рабъ), „сиг“ (песъ), 
„тоди!“ (негодяй), „газса!“ (мошенникъ), „Чупа Ш“ (смердящая 
куча), „стаск-Ветр“ (висБльникъ или еще точнЬе украинское 
слово галган). 

Представители народа выводятся, когда надобна смъшная 
сцена (напр. разговоръ извозчиковъ, искусанныхь блохами. 
Король Генрихъ ТУ. Часть І, дЪйствіе 11, сц. 1). Предета- 
витель народа--всегда дуракъ. Прекрасная Розалинда называеть 
пастушку Фиби „вонючей“ и ужасается ея рукамъ: „Эти руки — 
кожа какая-то, а цвЬтомъ, какъ песокъ... У нея рука простой 
кухарки“ 1). Авторъ относится хорошо къ представителямъ массъ 
только въ исключительныхъ случаяхъ. Большею частью тогда, 
когда это старые, преданные слуги, знающіе свое мфето. Таковъ, 
наприм%ръ, старый Адамъ. 

Идемъ, мой господинъ,—и буду я всегда, 


До часа смертнаго, ненарушимо честно 
Сопровождать тебя. 


Старикъ предлагаетъ Орнандо већ свои сбереженія. 





3) „Какъ вамъ это нравится!“ (ДЪйствіе 1У, сц, 3). 
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Пятьсотъ 
Червонцевъ я имЪю; эту сумму 
Ничтожную собралъ на службЪ я 
У вашего отца. Ее съ той цфлью 
Я приберегъ, чтобъ мн она была 
Заботливой сидёлкою въ то время, 
Когда придутъ въ бездЪйствіе мой 
Дряхльюще члены. 


(„Какъ вамъ это нравится“. ДЪйствіе 11, сц. 3). 


Авторъ мирится съ низшими классами, когда они смиренны, 
трудолюбивы, скромны и довольны своею участью. „Сударь, я 
простой. поденщикъ; я зарабатываю то, что съЪдаю, пріобрътаю то, 
что ношу, ни къ кому не имЪю ненависти, не завидую ничьему 
счастію, радуюсь благополучію другихъ людей, довольствуюсь 
своимъ бВдетвеннымъ положешемъ и заключаю все мое самолюбіе 
въ томъ, чтобы видћть, какъ мои овцы пасутся, з ягнята сосутъ“,— 
говоритъ пастухъ Коринъ. Когда смиренные люди въ излишнемъ 
усердіи пытаются доставить удовольств!е знатнымъ, авторъ потф- 
шается надъ ними. „Пусть Фисби, на всякій случай, надънетъ 
чистое бфлье,—учитъ ткачъ Основа своихъ товарищей, любителей 
драматическаго искусства. 

— Да не позволяйте тому, кто долженъ представлять льва, 
грызть свои ногти: пусть онъ выставить ихъ, какъ львиные когти. 
Да еще, возлюбленные актеры, ие кушайте луку или чеснову, 
потому что дыханів наше должно быть пріятно 1). 

Клеопатру пугаетъ больше всего то, что въ Рим ее окружить 
толпа ремесленниковъ „въ засаленныхъ передникахъ, съ линей- 
ками въ рукахъ и молотками“. 


Поляимутъ насъ, чтобъ были мы виднЪЙ; 
Привуждены мы будемъ ихъ дыханье, 
«Прогорклое отъ грубой, скверной пищи, 
Проглатывать, испарины ихъ запахъ 
Вдыхать въ себя 2). 


Корюлану тоже больше всего противенъ запахъ толпы. 


На Римъ заразу 
Вы навлекли въ тоть часъ, когда кидали 
Свои засаленныя шапки вверхъ. 


Когда Коріолана просятъ обратиться къ толпћ, тоть желаеть, 
чтобы она „умылась раньше и вычистила зубы“. Одинъ изъ 
этихъ „смердящихь псовъ“ въ дерзости своей противъ „отцовъ- 
правителей“ осмфливается сказать; „Никогда не были они намъ 
отцами! Мы голодаемъ, а у нихъ амбары отъ хлЬба ломятся. Ихъ 
законы поддерживаютъ однихъ ростовщиковъ. Всякій день отм$- 





1) „Сонъ въ лЪтнюю ночь“. Д+йствіе ТУ, сц. 9, 
2 „Антоній и Клеопатра“, ДЪИстве У, сц. 2. 
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няется какой-нибудь законъ, тяжкій для богачей; каждый день вы- 
думывается другой законъ бЪфднякамъ въ угнетенье. Если война 
насъ не губитъ, — они насъ губятъ хуже войны всякой“ 1). По 
глубокому убЬжденію Коріолана „черни смрадной и безпутной“ 
нельзя уступать. „Угождая плебейской волф, сЪемъ сами мы по- 
сБвы буйства, дерзости и бунта“. Такъ говорили, вћроятно, со- 
вфтники Елизаветы, надменные, храбрые, высокоталантливые гер- 
цоги и маркизы, когда узнали про настроеніе палаты общинъ. 
Они тоже, вБроятно, какъ Коріоланъ, говорили; „Сами мы взро- 
стили сфмя злое, позволивши съ собой смЪшаться черни, пустивъ 
ее въ нашъ благородный сонмъ и власти часть отдавши этимъ 
нищим!“ 

Такіе взгляды вполн естественны у автора, не могущаго, 
не смотря на всю свою ген1альность, отделаться отъ вліянія 
воспитанія и среды, въ которой онъ постоянно вращался. Дру- 
тими словами: вс пьесы проникнуты однимъ міровоззръніемъ. 
Это— міровоззръніе человћка, принадлежащаго къ высшему классу 
англійскаго общества конца ХҮІ вка. Такую глубокую вЁру въ 
высшій классъ и такое безконечное презр$н!е къ массамъ не 
моъ бы проявить человЪкъ, вышедшій самъ изъ народа и, судя 
по всему, стремившійся всю жизнь назадъ въ свою провинціаль- 
ную клёточку. Въ Отрэтфордъ-на-Эвон%, какъ и въ С. Олбэнс%, 
развертывались въ ХІҮ вЪкЪ сцены великаго крестьянскаго мя- 
тежа, во главЪ котораго стояли Уотъ Кровельщикъ, Джэкъ Мель- 
никъ и монахъ Лжонъ Болль. „Люди добрые—писалъ въ овоихъ 
знаменитыхъ воззваніяхъ О. Олбэнскій монахъ,—по какому праву 
тъ, которыхъ называютъ лордэми, лучшіе люди, чфмъ мы? Въ чемъ 
ихъ заслуга? Почему они держатъ насъ въ крЪпостной зависи- 
мости? Если мы већ происходимъ отъ общихъ прародителей, то 
какъ т лорды могутъ сказать, что они лучше васъ? ЧЪмъ они 
докажутъ это? Не тЬмъ ли, что расточаютъ все то, что мы для нихл 
зарабатываемъ?.. Они богаты только потому, что мы на нихъ ра 
ботаемъ“. Воззваніе заканчивалось знаменитыми стихами, 


\Ъеп Адаш дете апі Ете зрап, 
Ұһо уаз {Һөп {һө депетшап? 


(Кто же былъ бариномъ, когда Адамъ копалъ мотыкой, а Евз 
пряла?). Благородному лорду эти слова могли показаться неслы 
ханной наглостью, продиктованной или примитивной завистью, или 
глупостью. Еслибытакой лордъ былъгеніаленъ (титулованноедворян- 
ство въ Англін выдвинуло цфлый рядъ великихъ людей), онъ могь бы 
окариватурить приведенное двустишіе и вложить его въ уста „іітќ 
сІожп“ (т. ө. перваго простолюдина), роющаго могилу для Офеліи 2). 





1) „Коріоланъ*, ДЪЙствіе І, сцена 1. 
2) „Ну-тка, за заступы! Садовники да могильщики самые старинные 
дворяне: адамово ремесло(“ Въ русскомь переводъ пропущено туть объя- 
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Но не придворный нө могь бы посмяться°такъ надъ Джономъ 
Болломъ, ибо симпатіи всЬхъ англичанъ, кромћ высшаго дворян- 
ства и духовенства, были на сторонћ С. Олбэнскаго монаха. Ко- 
роль Ричардъ П издалъ „статуть о работникахъ“, явившійся 
непосредственной причиной возстанія Уота Кровельщика. „Каж- 
дый мужчина и каждая женщина, —говорится въ этомъ статуть— 
свободные или крћпостные, здоровые тћломъ и моложе шестиде- 
сяти лЬтъ, не имфющ!е своей земли для обрабатыванія и не нахо- 
дящіеся въ услуженіи,—обязаны работать у того, кто потребуетъ 
ихъ услугъ. Они обязаны брать только ту плату, которая плати- 
ась въ округ за два года до чумы“. Знатный лордъ могъ изо- 
бразить вождя крестьянъ и городских обывателей въ видЪ глу» 
паго наглаго Джэка Кэда, лопочущаго: „Въ Англи семь булокъ 
полуиспеченныхъ будутъ продаваться за одинъ пенни. Квартовая 
чарка будетъ вмЪщать три чарки, я объя вляю преступленіемъ 
питье простого вина. Все государствобудетъ общее. Конь мой будетъ 
пастись въ Чипсайд», и когда я будуїкоролемъ, а королемъ я буду, — 
денегъ не будетъ. Вс будутъ Ъсть и пить на мой счетъ, ия всЪхъ 
одЪну одинаково, чтобы они относились другъ къ другу, какъ 
братья, а меня почитали, какъ господина. А вы, друзья народа, 
вы за мною и бейтесь же мужами за свободу. Мы не оставимъ 
лордовъ, щадя лишь тћхъ, на комъ лохмотья“ !). 

Горожанинъ не могъ такъ представить Уота Тайлора. Симпати 
каждаго нетитулованнаго англичанина и не аббата или епископа 
были на сторон повстанцевъ. Каждый горожанинъ во времена Шекс- 
пира, т. е. черезъ два съ лишнимъ вка, кром% того, зналъ, что король 
Ричардъ П во время крестьянскаго возстан1я проявилъ себя клятво- 
преступникомъ. Когда Уоть Кровельщикъ взялъ Лондонъ, Ри- 
чардъ П выћхалъ къ повстанцамъ и торжественнымъ королевскимъ 
словомъ обфщалъ имъ исполненіе всЪхъ требованій (уничтоженіе 
крфпостнаго права, справедливую ренту, право покупать гдЪ 
угодно и общую амнистію). Безумная радость овладъла крестья- 
нами. Они безусловно повЪрили королю, цфловались, плясали во- 
кругъ костровъ, славили Ричарда П, обдумывавшаго въ то время 
измЪну. Въ тотъ же.день убили Уота Кровельщика. Затёмъ, когда 
крестьяне разошлись по домамъ, началась бе зпощадная расправа. 
Всюду дубы, вмЪсто жолудей, увзшаны были казненными. Коро- 
лөвскія войска жгли деревни и истребляли. населеніе. Черезъ 
тридцать лЬтъ посл смерти Шекспира средніе классы, возстав- 
шіе противъ короля и феодаловъ, воспользовались урокомъ, полу- 
ченнымъ массами въ ХІҮ вЪкВ, Кромвель какъ будто бы слӮдо- 





снене могильщика, почему Адамъ былъ дворянинъ и им%лъ гербъ (агт з 
означаетъ руки, гербъ и орудіе) „Адаш 9155е4; сош4 ве @ оц 
агшз? Т. е. „Адамъ копалъ землю. Могь ли онъ копать, не имЪя орудія, 
агр5?* (Тутъ игра словъ). 

1) Король Генрихъ ҮІ, часть 1], дЪйстве ІУ, сц. 9. 
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валъ правилу, формулированному старымъ ловчимъ въ крыловской 
баснЪ „Волкъ на псарнћ“. 

Вс произведешя Шекспира геніально отражаютъ симпа- 
ти и антипатін сильнаго, энергичнаго, талантливаго класса, 
выдвинувшаго людей большого почина, широкаго ума и вели- 
кихъ страстей. Человфкъ, писавшій эти произведенія, обладаль 
всфмъ опытомъ, всёми знаніями начитаннаго придворнаго конца 
ХҮІ вка и всёми предразсудками ихъ. Обращаю вниманіе 
на послЪднее обстоятельство вотъ почему. Въ Англін въ то время 

складывались уже иные взгляды на государство, чЬмъ тв, кото- 
рыми проникнутъ былъ, наприм%ръ, знаменитый государственный 
дЪятель временъ Елизаветы маркизъ Солсбри. Бъ обращеніи въ 
Англін находились уже другія соціальныя идеи, чёмъ тв, кото- 
рыя отразились въ словахъ шекспировскаго сэра Хёмфри Стэф- 
форда, полемизирующаго съ повстанцами. Авторъ пьесъ считалъ, 
что люди разбойничаютъ только по тЬмъ соображеніямъ, по кото- 
рымъ на большую дорогу выходятъ принць Галь, Фальстафъ 
Бардольфъ и Пистоль, т. е. изъ желанія достать деньги на кутежи 
Вотъ почему авторъ пьесъ, какъ придворный временъ Елизаветы 
зналъ только одно лекарство въ такихъ случаяхъ — висЪлицу 
Задолго до появленія пьесъ Шекспира Томасъ Моръ полемизирэ- 
валъ съ юристомъ, который хвалилъ энергию судей, отправлявшихъ 
десятками воровъ на висЪлицу. Юристъ изумлялся тому, что въ 
Англіи остается еще такъ много воровъ. „По поводу этого я ска- 
залъ, что удивляться нечему, ибо казнь воровъ несправедлива по 
существу и гибельно дЪйствуетъ на толпу... Простое воровство не 
такое страшное преступленіе, чтобы изъ-за него можно было от- 
нять у человфка жизнь. ЗатВмъ ожидан!е самаго суроваго наказа- 
нія не можеть остановить отъ воровства людей, не могущихъ до- 
стать другими средствами ничего другого для существованія... 
Въ Англ!и, какъ и всюду, подражаютъ плохимъ учителямъ, кото 
рые, не умфя учить дЪтей, наказываютъ ихъ“ 1). 

Я пытался показать, что вс пьесы проникнуты однимъ и т&мъ 
жө духомъ, однимъ и тёмъ же опредћленнымъ міровоззръніемъ. 
Я хотЬлъ доказать, что такъ не могъ думать и чувствовать обы- 
ватель маленькаго городка, человЪкъ, вышедшій изъ того класса, 
гдз въ конц® ХҮІ вЪка назрћли уже новые политическіе и соці- 
альные взгляды. Знатный придворный временъ Елизаветы дЪй- 
ствительно твердо былъ убъжденъ, что наступить „хаосъ вөздф, во 
всемъ“, „коль упразднить совсЬмъ чиноначалье“, 


ГдЪ изъ виду вождями подчиненность 
Упущена, тамъ самый недостойный 
Съ достойнЪйшимъ, пожалуй, станетъ рядомъ, 
На вебесахъ среди планеть, а также 

ЕРЕ ЈЕНЕ БЕБИ ННСА 


2) „Утопія“, 
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И на земл®—повсюду существуетъ 

Порядокъ въ стененяхъ, въ ступеняхъ власти: 
Повсюду есть законы первородства, 

Есть первенство во всемъ и соразмЪрность 
Въ обычаяхъ, въ движеньи, въ направленьи; 
Порядокъ тотъ царить повсюду строго 1). 


Какъ думали въ начал ХҮІ вка англичане среднихъ клас- 
совъ, мы знаемъ изъ парламенской рфчи, приведенной выше. 

Я хотЬлъ также показать, какъ ужасно трудно человћку, знаю- 
щему велиқія пьесы и литературу о Вильямћ Шекопирз, поста" 
вить знакъ равенства между геніальнымъ авторомъ драмъ, знав- 
шимъ такъ много, и стрэтфордскимъ сутягой-ростовщикомъ, к0- 
торый, какъ вполнЪ возможно, едва умћлъ писать. Одинъ изъ 
такихъ люде, затрудняющійся поставитъ знакъ равенства, пи- 
шетъ: „Мы можемъ прослЪдить жизнь всЬхъ знаменитостей, за 
исключен!емъ одной только. И этотъ знаменитый чөловћкъ пред- 
ставляетъ собою величайшее чудо. Я говорю о Шекспир. О немъ 
ничего не возможно узнать. Решительно ни одного факта, имЪю- 
щаго какое-нибудь существенное значен!е. Мы не знаемъ ничего, 
что бы стоило запомнить. НФтъ даже указаній на то, что Шекспиръ 
былъ выше посредственности. Передъ нами только плохой актеръ, 
маленькій ростовщикъ, живущій въ деревнё 2), которая забыла 
его, какъ только его похоронили. Если мы заинтересуемся, то 
можемъ найти родословную даже каждой знаменитой скаковой 
лошади, но о Шекспир н$тъ никақихъ данныхъ. Троглодиты 
(т. е. біографы Шекспира) откопали тысячу причинъ, почему нЪтьъ 
этихъ данныхъ. Самая главная причина очень проста: про Шек- 
спира нечего разсказывать. При жизни онъ былъ совершенно 
ничтожнымъ человфкомъ. Легенды начали складываться лЪтъ 
черезь пятьдесять посл смерти. Что же касается пьесъ, то ими 
всегда восхищались“ 3). 

Въ церкви въ Стрэтфорд& - на - ӘвонЪ поклонникамъ Шек- 
спира показываютъ могилу великаго драматурга. Въ стЪнЪ надъ 
могилой, Въ ниш%, стоить бюстъ, очень мало похожий на извЪст- 
ный портреть Шекспира, приложенный, между прочимъ, и къ 
русскому переводу. Въ одной рук бюста— перо, а въ другой— 
листъ бумаги. На могильной плит вырфзана пышная эпитафія, 
сочиненная мЪстнымъ поэтомъ. Этоть бюстъ, къ сожалЪнію, на- 
поминаетъ во многихъ отношеніяхъ тъ вставки въ рукописи, к0- 
торыя дЪлались бдагочестивыми монахами въ первые три вђка 
нашей эры. Въ 1656 г. вышло описаніе графства Уорикъ, сдћ- 
ланное Дёӧгдэйлөмъ. Въ этой книг мы находимъ изображеніе 
могилы Шекспира, —ег0 ўюстъ другой. Онъ изображаетъ бородатаго 





1) „Троилъ и Крессида“, ДЪйстве І, сц, 71, 
2) Стрэтфордъ былъ тогда, въ сущности, большимъ селомъ, 
3) МагК Туаіп, „Ів Ѕһакезреаге 4еа@“? Стр. 142—143. 
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человћка, прижимающаго къ желудку обёими руками какой-то 
мъшокъ или подушку. Тотъ же бюсть изображенъ въ „йе ої 
Ѕһакеѕреаге“, Кае, вышедшей въ 1709 г. Другими словами 
это означаеть слёдующее. Посл 1709 года, т. ө. черезъ сто лЪтъ 
посл емерти Шекспира, сограждане его передњлали бюстъ. Они 
обтесали окладистую бороду и постарались сдфлать бюстъ по- 
хожимъ на портретъ, приложенный къ первому изданію пьесъ, 
вышедшему въ 1628 г. Затфмъ авторы благочестиваго подлога 
вложили бюсту въ одну руку перо, а въ другую листъ бумаги, 
находя, что эти принадлежности писанія болће соотвфтетвуютъ 
изображенію великаго писателя, чфмъ мёшокъ, прижимаемый Ёъ 
желудку. Тогда же, вфроятно, была сочинена и пышная эпитафія. 
У насъ есть семнадцать портретовъ Шекспира. Вет они изобра- 
жаютъ разныхъ людей, какъ можетъ убфдиться всякій, взглянувъ 
на эти портреты. (См. 24-ый томъ одиннадцатаго изданія Епсус- 
Іораедіа Вг!{апп:са). Изучавшему исторію культа эти порт- 
реты приводятъ на память безчисленные апокрифы, сочинявшіеся 
благочестивыми людьми въ Ш вЪк№. = 


ІУ, 


Черезъ триста лЪтъ послъ смерти Вильяма Шекспира, послћ 
того, какъ тщетно обыскали већ архивы въ Англіи, у насъ 
имфются в%скія основанія предполагать, что „Шекспиръ“— псевдо- 
нимъ, не имфющ ничего общаго съ стрэтфордекимъ обывате- 
лөмъ, скончавшимся 23 апрёля 1616 г. „Нћтъ ни одного факта, 
ни одного намека даже на фактъ, подтверждающаго, что стрэт- 
фордскій обыватель писалъ драмы или что-нибудь другое“, — 
говоритъ Сидней Ли. Авторъ этотъ доказываетъ, что Вильямъ 
Шекспиръ, сынъ неграмотныхъ родителей, былъ самъ такъ мало- 
грамотенъ, что едва умфлъ подписать свое имя 1). 

Но если имя „Вильямъ Шекспиръ“, выставленное на первомъ 
изданіи пьесъ (1628 г.),—псевдонимъ, то чей же? Во времена 
Елисаветы жилъ гевальный ученый, намћтившій чөловЪческому 
зпанію новые пути. Онъ заставилъ, по выраженію Шелли, 


Тһе Рго{еиз вһаре оѓ Мафиге ав і вер 
То жаке, апа 1еай Ыт ќо е сауез һаё һе! 
Тһе 4геазигу ої ће весгеіз ої 3 геіср. 


(проснутьея Природу, подобную Протею, и повести өе въ 
пещеры, гд хранятся ея царственныя сокровища). Гөніальный 
мыслитель этотъ-—Фрэнсисъ БРэконъ, про котораго Галламъ въ 
»Іпітойисіоп іо ће | егаќшге ої Еигоре“, говоритъ: „Онъ могъ бы 
быть верховнымъ жрецомъ природы, өслибы Таковь І не 





1) 5ійпеу Ье е, „Ше ої ВЪакезреаге“, стр. 276—277, изданіе 1898 г. 
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сдълалъ его своимъ канцлеромъ. Лордъ Бәконъ быль не 
только геніальный ученый. Онъ былъ беллөтристъ, давшій, по- 
добно Томасу Мору, картину идеальнаго государства „Мем Айап- 
з“ 1), 

По авторитетному свидфтельству Шэлли, Бэконъ быль поэтъ. 
„Языкъ Бэкона обладаетъ звучнымъ, величествеппымъ ритмомъ, 
доставляющимъ не меньшее наслажденіе, чЬмъ почти сверх- 
человфческая мудрость его философ!и“ 2). 

„Вильямъ Шекспиръ —это псовдопимъ генія, написавшаго „М о- 
` уит Огдапоп“, и „бума Зууагит“,—говорять намъ бэконіанцы. 

Внимательное изученіе литературы бэконіанцевъ 3) приводить 
каждаго безпристрастнаго человЪка къ заключенію, что они не 
представили ни одного сколько-нибудь убфдительнаго довода въ 
пользу того, что „Васоп 1з Ѕћакеѕреаге“, т. е. Бэконъ это—-Шек- 
спиръ, какъ формулируетъ сэръ Эдвинъ Дёрнингъ-Лоренсъ. ЧЪмъ 
больше мы вчитываемся въ такіл общеизвЪстныя произведен!я 
Бэкона, какъ „Моуит Отдапоп“ и „Зума Зу!агит“, тЬмъ силь- 
не крЬпнетъ убфжден!е, что пьесы написаны другимъ лицом». 
„Естественникъ“ Бэконъ не могъ, напримЪръ, написать, какъ ду- 
малъ Бартоломью и какъ утверждаль Шөкспиръ, что жаба носить 
подъ черепомъ драгоцённый камень: 


Тһе іоай, и21у апі увпотопз, 
Ҹеагѕ уеаё а ргесіопѕ јече1 іп һізѕ Һеай. 


(„Отвратительная и ядовитая жаба носитъ драгоцзнный камень 
въ головЪ“. Какъ вамъ это понравится? ДЪйствіе П, сц. 1). Бэ- 
конъ не могъ повторить велдъ за сэромъ Джономъ Мандевилемъ 
и всЪми писателями ХҮ, ХҮІ и ХП вЬковъ, что раковина утко- 
родка (Багпасез) растетъ на „гусиномъ деревЪ“ и что изъ нея, 
когда она раскроется, вылетаетъ морская птица казарка или 
черный турпанъ. Этоть взглядъ на уткородокъ повторяетъ Шек- 
спиръ въ Буртњ (ДЪйствіө ГУ, сцена 1). Бэконъ не могь бы ска- 
зать, какъ утверждаеть Шекспиръ, вслфдъь за Бартоломью, что 





1) Очеркъ этоть можно найти въ сборник „14еа! Соштолуеаііћѕ“, 
изданномъ въ 1896 г. подъ редакціей Генри Морлея. 

2) Р, В. ЅһеПеу, „Оеепсе о! Роеёту“. 

8) Первымъ по времени сочиненіемъ, въ которомъ выражено сомнЪн!е 
въ томъ, что Шекспиръ--авторъ пьесъ, является книга 1. С. Наг ё, „Тһе 
ВКотапсе ої Үасһіїпр"; Мом ЈогЕ, 1848. Наиболье интересными трудами 
относительно бэконіанскаго вопроса являются: У. Н. З ш1ёЪ, „\Уаз Васоп 
{ће Аџіћог оѓ Бһакеѕреаге'ѕ Р1ауѕ?“ №. Н. Мушап, „ВіБіобгарһу о Те 
Васоп. Ѕһакеѕзреаге Сопітоүегѕу“ 1884. — 1. поппе11у, „Тһе Огеаё Сгур- 
іорташ“ 1885, 2 ү01,;— ога Репхапсе, „Тһе Васоп—Звакезреаге Сопі- 
гоуегзу“ 1902.—\. №1111, „Тһе Ѕһакеѕреаге-Васоп Сопіготегву“.—5іг 
Е. Риго1085-Ка\угепсе, „Васоп іѕ Ѕһакеѕреаге“, 1910. На н%мец- 
комъ язык интересны труды: .епіғег, „Даг 8һакеѕреаге-Васоп Тһеогіе“; 
На|е, 1890.—5еһіррег, „5һакеѕргаге ип4 4еззеп берпег“; Міпвіег, 1895, 
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египетское солнце, пригрћвая илъ, порождаеть крокодиловъ № 
змъй (Антоній и Клеопатра, ДЪйствіе П, ец. 7; Король Ген 
рихъ УТ, часть П, ЛЪйстве ПІ, сц. Г). Великій естествоиспыта- 
тель, вБрившій только въ опытъ, не писалъ бы про соскаќісе 
или василиска, вылупливающагося изъ яйца, снесеннаго изтухомъ, 
какъ утверждалъ Шекспиръ, повторяя слова Брэма того времени, 
все того же Бартоломью (ст. Зимняя сказка, ДЪЁствіе І, сц. 2). 
Бэконъ уже зналъ, что нћтъ млекопитающихъ съ холодной, какъ 
ледъ, кровью. Шекспиръ, слдуя своему авторитету, думалъ, что у 
бабуна необыкновенно холодная кровь. Великій философъ врядъ-ли 
сталъ бы утверждать, что „единороговъ заманиваютъ деревьями, 
а медвфдей—зеркалами“ (Юлій Цезарь, ДЪйствіе П, ец. Г). Если- 
бы Бэконъ написалъ Отелло, то мавръ нө сталъ бы разсказывать 
ДездемонВ „о людяхъ, которыхъ плечи выше, чёмъ головы“. Бэ- 
конъ зналь бы, конечно, что къ берегамъ Богем!и корабль не мо- 
жөтъ пристать и что Миланъ лежитъ нө у моря. Я назвалъ пер- 
вые факты, пришедшіе миъ въ голову. 

Доказательства, приводимые бэконіанцами, такъ хитры, что 
теряютъ всякую вфроятность. Постараюсь повнакомить читателей 
съ тёмъ, что бэконіанцы ечитаютъ убћдительными доводами. Они 
приводятъ, напр. первую сцену пятаго дёйствя комеди Каке 
вамъ это понравится? Выходятъ шуть Оселокъ и поселянка 
Одри. 

Оселокъ. Ужь мы найдемъ время, Одри; потерпи, милая Одри. 

Одри. Право, что бы тамъ ни говорилъ этотъ старый господинъ, 
а мы очень хорошо уладили бы свое дћло съ этимъ священни- 
комЪ. 

Оселокъ. Әтотъ Оливеръ Мартекстъ-— скверный и низюЙ че- 
ловфкъ, Одри. 

— Туть затаенный смыслъ!—восклицаетъ сэръ Эдвинъ Дёр- 
нингъ-Лоренсъ и комментируетъ: „Замфтьте, что Оселокъ отка- 
зывается жениться на Одри (которая, вЗроятно, представляетъ 
пьесы Шекспира) черезь посредство Маг-їехі, т. ө. ложнаго тек- 
ста 1). ЗатЬмъ оказывается, что къ Одри (т. е. къ пьесамъ, по 
интерпретащи сэра Эдвина) сватается деревенский парень Вильям». 
„Да, я знаю, о комъ вы говорите; только онъ не можетъ ничего отъ 
меня требовать“ —отвъчаетъ Одри. И для сэра Эдвина ясно, что 
„деревенскй парень Вильямъ“ это не кто иной, какъ Вильямъ 
Шекспиръ. Когда жө онъ на вопросъ Оселка: „Ты ученый?“ отвћ- 
чаетъ: „НЪтъ, сударь“,—сэръ Әдвинъ дфлаеть заключен!е: „Это 
неопровержимо доказываетъ, что отрэтфордскій обыватель при- 
знаетъ себя неграмотнымъ“. По увћренію бэконіанцевъ, Буря — 
литературное завЪщаніе автора. Мудрецъ Просперо говоритъ о 
гердцогствъ, похищенномъ у него, „Ясна“. что пло улетъ о 





1) „Вакод ів Ѕһакевреаге“, стр. 45, 
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пьесахъ, на которыхъ выставлено чужое имя. Приходится только 
удивляться, что взрослые, серьезные люди считаютъ „аргумен- 
тами“ такія догадки. Въ первой біографіи Шекспира, вышедшей 
въ самомъ началћ ХУШ вЪка и написанной Боже, говорится, что 
главная роль, исполненная стрэтфордскимъ обывателемъ, была 
тиьнь въ Гамлеттъ. „Әта затЪйливая и нелфпая басня принима- 
лась втеченіе двухъ вЪковъ, какъ неопровержимый историческій 
фактъ,—говоритъ сэръ Эдвинъ.—Роль тЬни самая ничтожная въ 
Гамлет». Ее легко можеть исполнить самый невфжественный и 
неопытный статистъ. Отъ него требуется лишь, чтобы онъ про- 
шелъ въ латахъ по сцен%. Стихи: 


„Я твоего отца безсмертный духъ, 
Во тьмЪ ночей скитаться осужденный“, и т, д, 


легко можетъ прочесть по книжЕз, какъ и слово’„клянитесь!“, кто 
нибудь, стоящій за кулисами. Зачёмъ же было тогда упоминать, 
что высшее достиженіе актера Шекспира, это—роль тфни?—про- 
должаетъ Дёрниигъ-Лоренсъ.—Утвержден!е это, между тёмъ, дфла- 
лось такъ настойчиво, что мы должны искать сокровенный смыслъ. 
Повидимому, оно дЪлалось съ какою-нибудь опредћленной цфлью“, 
„Какъ только мы рёшимъ, что Бэконъ это Шекспиръ, у насъ не- 
медленно явится ключъ“,--продолжаетъ цитируемый авторъ. Вм8 сть 
съ Тэномъ, сэръ Эдвинъ утверждаетъ, что авторъ Гамлета вывелъ 
подъ видомъ датскаго принца себя. Гамлетъ это Бэконъ. „То обстоя- 
тельство, что стрэтфордскій обыватель Шекспиръ игралъ въ этой 
пьес роль тени, пр1обр%таетъ сокровенный смыслъ, — думаетъ 
сэръ Эдвинъ.—Намъ прямо указываютъ, что „Шекспиръ“ это 
только псевдонимъ “ !). Вообще въ Гамлет Беконъ явилъ себя, — 


полагаетъ цитируемый авторъ. 

Возьмемъ, вапримъръ, знаменитый монологъ Гамлета съ че- 
репомъ Торика въ рукахъ. Первый могильщикъ говоритъ, что 
„черепъ пролежалъ въ земл двадцать три года“. „Коро- 
левскій шутъ, скончавшійся въ 1580 или 1581 годахъ, какъ 
разъ за 23 года до того, какъ написанъ Гамлеть,— назывался 
Джонъ Гейвудъ,—товоритъ сэръ Эдвинъ.—Гамлетъ совершенно 
точно описываетъ Гейвуда, вызывавшаго за королевскимъ столомъ 
несмолкаемый хохотъ своими остротами, прыжками, пЪенями и на- 
смшками. Онъ былъ любимцемъ четырехъ королей. Елизавета, бу- 
дучи принцессой, наградила его... Джонъ Гейвудъ былъ очень дру- 
женъ съ родителями Бэкона и часто носилъ на спинћ маленькаго 
Фрэнсиса, который, вфроятно, не разъ цфловалъ шута. Такимъ обра- 
зомъ, Гамлетъ передаетъ личныя воспоминан!я лорда Бэкона... Стрэт- 
фордекій обыватель не могъ знать Джона Гейвуда, скончавтагося 


—ы——ы—ы— 


1) Васоп ів Ѕһакевреаге, стр. 143. 
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задолго до того, какъ Шекепиръ прибылъ въ Лондонъ“ :). Доводъ 
этотъ былъ бы очень убЪдителенъ, еслибы въ пьесЪ шла рЬчь 
про шута Джона Гейвуда, жившаго въ Англи, при дворВ Ген- 
риха ҮП; но въ Гамлетиь говорится про Торика, жившаго въ 
Әльзинор%, при двор датскаго короля. 

Подойдемъ теперь къ доводу, который кажется бэкон1анцамъ 
неоспоримымъ. Мы увидимъ сейчасъ соображенія и выкладки, на: 
поминающія упражнен!я Пьера, желающаго убздить себя, что ему, 
графу Безухому, предопред®лено судьбою убить антихриста Напо- 
леона. Въ комедіи „Безплодныя усилія любви“, въ первой сцөнф 
Ү дЪйствія, „причудливый испанецъ“ Армадо и глупый школьный 
учитель Олофернъ обмЪниваются латинскими сентенціями. По по- 
воду этого маленькій пажъ Моль говоритъ своему пріятелю, шуту 
Башк: „Они были па большомъ пир языковъ и унесли оттуда 
объЪдки“, 

— „О, они всегда кормятся словами, выбрасываемыми въ по- 
мойную лохань,—отвЪчаетъ шутъ Башка.— Удивляюсь я, какъ это 
твой баринъ не принялъ тебя до сихъ поръ за какое-нибудь слово 
и не съфлъ. Потому что, вЪдь, ты, по крайней мЪр%, цёлой головой 
ниже слова һопогіѓісаЫіидіпіќаіЬиѕ; тебя проглотить легче, чё мъ 
поймать изюминку въ чашк% вина“. Это „длинное слово“ долго 
смущало шекспиристовъ, покуда одинъ изъ нихъ нашелъ его въ 
„Католиконћ“, написанной Джованни изъ Генуи въ 1500 г.. Онс 
составляеть тамъ часть гекзаметра: 


Ешоеё Нопойса ааа Ъия івёе. 


С 


По увЪревію бэконанцевъ, это „длинное слово“ представляетъ 
собою анаграмму, расшифровавъ которую, мы найдемъ: 


Ні ш& Е, Васопів пай ии отЫ, 


т. ө. „эти пьесы, порожденія Ф. Бэкона, сохранены для міра“, 
Беконіанцы почему-то напираютъ на то, что эта фраза тоже обра- 
зуетъ гекзаметръ. „Длинное слово“ находится на 136 страниц 
перваго изданія пьесъ Шекспира и составляетъ 151 слово съ на, 
чала страницы. По увъренію бэконіанцевъ, въ стихё „Ні ша! 
Е. Васопі пай {џіН ог“ заключается указаше, что „длинное слово“, 
т. е. шифры или указаніе на авторство Бэкона, надо искать нэ 
136 страниц, отсчитавъ 151 слово. Надо взять числовое значене 
первыхь и послфднихъ буквъ већхъ словъ и сложить вм%ст. 
Первыя буквы будуть Н, і, Е, В, М, Т, О, числовое значене 
которыхъ 8, 11, 6, 2, 13, 19, 14, а вмЪстЬ 73. ПослЪдніл буквы 
словъ і, і, 5, і, і, 1, числовое значеніе ихъ вм$стф будетъ 63. Сло- 
живъ 73 и 63, получимъ 136, т. е. нумерацію;страницы, на кото: 
рой находится шифръ. Если мы сложимъ теперь числовое значеніє 
всфхь остальныхъ буквъ въ приведенномъ стих%, тб получимъ 151 


1) 1Ь. стр. 68. 
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т. е. цифру, показывающую порядокъ „длиннаго слова“ на 136-й 
страниц (), 


у. 


Мы видфли, какъ трудно признать, что авторъ гөніальныхъ 
произведен! есть тотъ самый стрэдфордскій обыватель Вильямъ 
Шекспиръ, который былъ, взроятно, неграмотенъ, занимался отдачей 
денегъ въ ростъ подъ ручной залогъ, сколотилъ въ ЛондонЪ немного 
деньжонокъ (доходъ его равнялся тридцати фунтамъ ст. въ годъ, ко- 
торые тогда имфли въ десять разъ большую цфнность, чЬмъ теперь), 
возвратился съ ними на родину и зажилъ тамъ „почтеннымъ че- 
ловЪкомъ“, какъ понимаетъ эти слова мальчишка-подручный, мөч- 
тающій о лавочкћЬ въ собственной деревнћ. Отрэтфордскій обыва- 
тель „жилъ въ свое удовольствіе“, т. е. много Флъ и много пилъ 
съ другими почтенными земляками, покуда не умеръ, объћвшись 
на пирушк$. Ужасно трудно повзрить, что въ домЪ автора „Мак- 
бета“, „Гамлета“, „Бури“ и др. произведен, не было ни одной 
книги; что онъ составилъ завЪщаніе, въ которомъ вспомнилъ про 
всякую мелочь („кровать похуже“), но не о своемъ великомъ ли- 
тературномъ наслёдетв8. Мы видћли, что доказательства, приво- 
димыя шекспиристами, какъ ссылка на Бенъ Джонсона, на бюстъ 
надъ могилой, —ничего не значат». 

Но если трудно признать авторство Шекспира, то еще труднће 
для каждаго сколько-нибудь критически мыслящаго человћка со- 
гласиться, что Шекспиръ это—-псевдонимъ Бэкона. Вчитываясь въ 
гөніальныя пьесы и изучая англійскую исторію конца ХҮІ и на- 
чала ХҮП вћковъ, мы можемъ сказать, что эти произведенія на- 
писаны лицомъ, принадлежавшимъ къ высшей аристократіи, стояв- 
шимъ очень близко ко двору и отразившимъ всецЪло взгляды 
своего круга, въ которомъ насчитывалось тогда много очень талан- 
хивыхъ, крупныхъ, сильныхъ людей съ ярко выраженной индиви- 
дуальностью. Авторъ, вполнћ возможно, занималъ какой-нибудь 
высокій постъ въ верхней палат (напримъръ, постъ одного изъ 
лордовъ-судей. Это объяснило бы огромныя юридическія свЪдћнія, 
проявленныя авторомъ). Внз сферы своей спеціальности авторъ 
черпалъ знанія изъ книгь. Онъ быль очень начитанъ, но каждое 
книжное свЪдЪніе принималъ, какъ фактъ. Этимъ объясняются 
анахронизмы и тф ошибки, которыхъ не могъ бы сдЪлать Бэконъ 
НеизвЪстный авторъ до такой степени находился иногда подъ 
вліяніемъ еНИГЪ, что усвоилъ изъ нихъ, какъ нечто необходимое, 
условный стиль и условныя остроты всЪхъ пьесъ елизаветинской 
эпохи. Геніальность автора проявляется во всемъ блескћ тогда, 





Е о Е. Оогпіпр-Рамгепсе, „Васоп із Бһакевреаге“, стр, 
13-100. 
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когда онъ забываетъ про этотъ условный, вычурный стиль. Авторъ— 
реалистъ. Онъ изображаетъ всегда то, что видЪлъ и зналъ хорошо. 
Его римляне, египтяне, греки, датчане ІХ вЪка, въ концћ-концовъ, 
већ англичане конца ХҮІ вћка. И въ то же время этотъ реалистъ, 
творящій только на основаніи накопленнаго опыта, обладаетъ пла» 
менной фантазіей, которая насъ, современныхъ читателей, сразу 
переноситъ то на волшебный островъ Просперо, то въ призрачное 
царство фей. Перечитывая „Сонъ въ лётнюю ночь“, мы, вмъетћ 
съ Эльфомъ, готовы сказать: 


Надъ горами, надъ долами, 

Сквозь лЪсную глубину, 

Надъ оградой, надъ стЬнами, 

Сквозь огонь и сквозь волну— 

Мнъ повсюду путь нетрудный 2), 


„Арена шекспировскихъ драмъ--нашъ земной шаръ, и это 
өсть его единство мста; вЪчность есть тотъ періодъ, втеченіе 
котораго разыгрываются его пьесы, и это его единство времени; 
соразмърно этому является и герой его драмъ, ярко блистающій 
ВЪ нихъ, какъ центральный пунктъ, и являющійся представите- 
лемъ единства интереса... ЧөловЪчество — тотъ герой, кото- 
рый непрестанно умираетъ и непрестанно воскресаетъ, непре- 
станно любитъ, непрестанно ненавидитъ, но еще болће любитъ, 
чЬмъ ненавидить, сегодня пресмыкается, какъ червь, завтра 
орломъ летитъ къ солнцу, сегодня заслуживаетъ дурацкій колпакъ, 
завтра лавровый взнокъ, еще чаще оба одновременно, великій 
карликъ, маленькій великанъ, гомеопатически состряпанный богъ, 
Въ которомъ божественность, хотя и ‚въ весьма разжиженномъ 
состояніи, но тЬмъ нө менфе всегда существуетъ“ 2). 

Въ характері человфка есть основныя черты, слагавшіяся ты- 
сячелЬтіями. Он%Ъ похожи на ть геологическіе подпочвенные ила. 
сты, которые только кое-гдЪ выступаютъ на поверхность. Этими 
»Подпочвенными пластами“ человћческаго характера нөизвћст- 
ный авторъ въ особенности интересовался и изображалъ ихъ съ 
поразительной силой. Когда авторъ не ослЬпленъ предразсудками 
своего класса и времени (примћромъ такого ослёпленя можеть 
служить изображеніе Орлеанской ДЬвы въ первой части хроники 
Король Генрихъ ҮЛ), онъ находитъ всего человћка красивымъ, съ 
его великими и мелкими чертами. Красота это—естественность, 
это полное проявлен!е своего я. „Шекспиръ принимаетъ природу 
и ваходитъ ее прекрасной во всвхь ея проявленіяхъ. Онъ изо- 
бражаетъ природу въ ея ничтожности, безобразіи, излишествахъ 
и въ өя безуми. Онъ предотавляеть намъ человфка, какъ онт 





1) „Сонъ въ лЬтнюю ночь“, ДЪйствіе П, сц. Г. 
2) Н. Неіпе, „ЗВакезреагез Мёйсһеп ипа Егацеп“, 
Апр%ль. ОтдЪлъ І, 8 
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Зотъ, епитъ, играетъ, пъетъ, болфетъ и безумотвуетъ. Шекепиръ 
прибавляеть къ этому еще то, что ие должно быть выведено на 
сцену. Онъ не помышляетъ даже облагородить жизнь, а отремится 
только дать возможно боље точное представлене о ней. Его 
задача--одЪлать копію бозлће энергичной и поразительной, чЪмъ 
подлинникъ“ 1). Съ одинаковой зюбовью авторъ пьосъ изображаетъ 
Генриха Ү и Фальстафа, лэди Макбетъ и мистриссъ Куикли, Пор- 
цію и веселую дёвицу Доли Тиртитъ, Розазинду и Беатриче. 
Сэръ Джонъ Фальстафъ — плутъ, трусъ, обжора, ходячая бочка 
хереса, но, когда мистриссъ Куикли описываетъ смерть өго,—намъ 
кажется, что мы потеряли хорошаго друга. „Кончина его была 
такая: онъ умеръ, какъ новорожденный ребенокъ; это случилось 
какъ разъ передъ отливомъ. Кажъ только я увидаха, что онъ хва- 
тается за простыни, дз играетъ цвћтами и улыбается, глядя на 
кончики своихъ пальцевъ, —такъ тотчасъ поняла, что онъ не жи- 
лецъ на бфломъ свътћ... Онъ попросилъ меня закутать ему ноги 
хорошенько. Я подсунула руку полъ одфяло и пощупала ихъ: онћ 
были холодны, какъ камень; потомъ пощупала колёни: тоже, точно 
камень; затфмъ выше и выше, — и все было холодно, точно ка- 
мень“ 2). Бъдный Фальстафъ! Мы готовы сказать, — какъ принцъ 
Галь, когда тому показалось, что его товарищь по попойкамъ 
убиты 
- А, старый другъ! Неужто въ грузномъ тёлћ 
Твеемъ ужь нЪтъ малъйшей иєкры жизни? 
Прошай, мой Джомъ! Едва-дь сильңље былъ бы 
Я огорченъ, когда бы смерть сила 

Кого-нибудь получше подкосила :}. 


ЧеловЪкъ создан изъ благородныхъ элементовъ игрязи. Жизнь— 
эсплетене красоты и безобраз1я“. Вполнф возможно, — думаетъ 
авторъ пъесъ,—что безобразя больще, чёмъ красоты. 


Мер же аге Рог, же сгу, (Вай че але соме 
То Ча втеа: візде 0{ {0018 $, 


(Руссый переводъ не точенъ. Буквально эти стихи означают: 
„Когда мы рождаемся, то плачемъ, что вышли на великую сцеву, 
гдВ дъйствують глупы“). 


Ио із ав ќейіопз ав а імісе-010 ве, 
Хехіле Шо Ф) еаг о дтожеу шаа“ $. 





1) Н. Таіпе, „Нізіоіте йө 1а тайге апа1аізе“, іуге Н, сі. ТУ. 
2) „Король Генрихъ У, Л%йствіе №, си. 3. уйе 
8) „Король Генрихъ ІУ“, часть 11, ДЪЙствіе. У, ең. 4 

4) „Король Лиръ“, ДЪйствіе ІУ, еш. ©, 

5) „Король Лиръ“, Дъйствіє ЈИ, сд. &. 
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(Жизнь утомительна, какъ дважды разсказанная сказка, раздра 
жающая притупленное ухо соннаго челов$ка). 

И у самаго сильнаго чөловЪка рождается порой желан!е дунуть 
на огарокъ жизни; + 


Оп оп, Ъгіеѓ сапе! 
1:е'в оё умЕм& ѕһайоч 1), 


(Догорай, догорай, огарокъ! Жизнь — лишь блуждающая т%нь) 

Въ жизни, конечно, много прекрасныхъ иллюзій, но мрачныя 
краски положительно преобладаютъ. Он въ особенности видны 
людямъ съ жркимъ воображешемъ. Быть зюжетъ, Тэнъ правъ, 
когда говорить, что „авторъ пьесъ изобразилъ себя въ Гамлеть“ 
(То жө самое, кавъ мывидфли, доказываютъ-нЬкоторые бәконіанцы). 
„Слишкомъ живое воображеніе истощаетъ волю силой накоплен- 
ныхъ образовъ... Мы узнаемъ въ Тамлөтћ поэта, созданнаго не для 
дъйствія, а для того чтобы ‘мечтать. Онъ погруженъ въ созерцаніе 
призраковъ, созданныхъ имъ же. Онъ слишкомъ отчетливо видитъ 
воображаемый міръ, чтобы принять участ!е въ міръ дЪйствитель- 
номъ. Мередъ нами худөжникъ и поэть, жотораго злая судьба 
одфлала принцемъ и, что еще хуже, поручила отомстить за дре- 
ступлеше. Гамлеть это—Шекспиръ. Чтобы вакончить громадную 
художественную галерею, Шекспиръ далъ собствеяный пор- 
треть“ 2). 

По всей вћроятнести, мы никогда не узнаемъ, кто быль таин- 
ственный велиый художникь. Но, въ конь концовъ, не все ли 
вто равно, если вся портретная галлерея, написанная имъ, сохра- 
нилась, а входъ туда открыть для всЬхь? 

„Діоное. 


1) „Макбеть“, ДЪистїе У, си. 5. 
2) Н. Таіпе, „Нівіоіге“, ес. Ілтте И, св. ҮІ, 





У ВРАТЪ САМАРІИ. 


Романъ Уильяма Дж. Локка. 


Пер. съ англійскаго 3. Н. Журавской, 
(Продолжен!е). 
ХІУ. 


` То, чего не ждешь, всегда случается, и нерЬдко очень не 
кстати. Винифредъ только-что поднялась съ пола и печально 
подошла къ мольберту, какъ въ дверь постучали. Она крик: 
нула: «Войдите!» и вошелъ Кенть, блЪдный, измученный; 
щеки его ввалились, глаза были усталые; при видЪ его Вини: 
фредъ невольно вздрогнула сть удивленія. 

— Вы, м-ръ Кенть? Въ такой неурочный часъ? 

— Да; я только-что вернулся изъ Музея. Ходилъ сказагь 
имъ, что я не приду, какъ говорять въ Ирландии. Я что-то 
разлнился, хочу дать себЪ нЪсколько дней передышем. 

— Вы страшно заработались; вы совсъмъ себя не бере- 
жете. —съ ласковой строгостью пожурила его Винифредъ— 
Садитесь вотъ здћсь, у печки, и отдыхайте. Некому за вама 
присмотрЪть, вотъ что я вамъ скажу. 

Она придвинула къ печкЪ кресло, на которомъ только-что 
сидЪла Клитія. 

— Какая вы добренькая, Винифредъ!—товорилъ онъ, 
усаживаясь:— всегда вы думаете о другихъ. Мужчины не 
умћютъ этого—они черезчуръ заняты собой. Ну, какъ вы већ 
поживаете, вы и дћъти? Скажите имъ, чтобъ они пригласили 
меня на чай—я цълую вЪчность не видалъ ихъ. 

— 0, они теперь ужь всъ здоровы, —мгноренно просіяла 
Винифредъ,—и всЪ требують Кента, какъ они васъ назы- 
ваютъ. Я скажу имъ, чтобъ они пригласили васъ. И поскорЪе, 
такъ какъ вы вЪдь уЪзжаете за границу. Когда вы думаете 
Зхать? 

Кенть вздохнулъ, глядя въ огонь. 
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всего. на свътЬ? Не сочтеть она меня недостойнымъ токо дб- 
върія, которое она мнЪ оказывала, не станетъ презирать меня? 

— Да нътъь же, нЪтъ!—вскричала Винифредъ. задыхаясь 
отъ подступающихъ рыданій. Вашей любовью гордилась бы 
всякая дђвушка. О! почему вы раньше не сказали ей, не 
признались ей въ своей любви!.. 

— Такъ вы думаете, Винифредъ...-началъ Кентъ, и въ 
тлазахъ его блеснула, радость. 

— 0, замолчите!—перебила она. его.—Я. не могу этого. слы+ 
шаль. Вы опоздали. Мн$ страшно тяжело нанести вамъ такой 
ударъ, но вы должны знать... Клитія невфста-—она выходить. 
замужъ. 

Наступило долгое молчаніе; оба избЪгали смотртъть друть 
на друга. Кентъ былъ ошеломленъ. Онъ приготовился. къ. 
отказу, но не къ такому полному крушенію своихъ надеждъ, 
Весь побЪлВвъ, держась рукой за спинку стула, словно у 
него подкашивались ноги, онъ, наконедъ, выговорилъ охрип- 
ШиМЪ голосомъ: 

— Давно ли..? 

— Только. вчера, вечеромъ. Она сказала мнЪ сегодня 
утВомъ. 

— А женихъ?.. | 

— М-рь Гаммердайкъ-—кузень мистрисъ Фаркгарсонъ: · 

Она. подошла. къ нему, взяла его за руку, подняла къ нему, 
свое. милое личико; въ глазахъ ея стояли слезы, 

— Я не скажу вамъ, что вы найдете другую двушку, бо- 
ле достойную. васъ, такъ какъ лучше ея. нЪтъ... 

— Я, не достоинъ развязать шнурки отъ ея башмачковъ. 
Я самъ это отлично знаю,—<казалъ бЪдный Кенть. 

— Ну, это, положимъ, пустяки,--блёдно улыбнулась. 
она,—но. гоуюй такой, какъ, Клитія, на совЪтЪ н$Ъть; объ- 
щайте. мнЪ, что вы. всегда. будете. хорошо относиться къ ней 
и поможете. ей, если. ей. понадобится помощь. Да? объщаете?. 
Вы не отвернетесь отъ нея, не возненавидиге ее, Бакъ эгэ 
часто. дЪлають. мужчины? —вЪдь. вы, же не такой, какъ. већ... 

— Л. готовь отдать вое, что у меня. есть, за то, чтобы. изба- 
чить ее отъ минутнаго. огорченія. Я. былъ тлупецъ--теперь я. 
вижу. это--не потому, что полюбилъ ее. О нЪть! Это было 
огромное счастье--не стану объяснять, вы не поймете... Я 
всегда. буду любить ее, Виняфредъ; никакая другая женщина. 
не будеть для меня. тъмъ, чЪмь была Клийя и могла бы 
быть, Я, уЪду. завтра утромъ, съ первымъ пароходомъ, и исз 
чезну. мЬсяца на четыре. А. когда. вернусь--можетъ быті. вы. 
позволите мн иногда. приходить сюда поболтать съ вами?.. 

— 0, конечно. Это будеть для. меня большимъ утЬше- 
лівмъ--вЪдь и.я же теряю ее. 
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и налагаемымъ ею обязанностямъ. Но въ душ онъ аналъ, 
что только время можеть притупить боль и горечь этого 
тяжкаго испытанія... Тъмъ не менЪе. онъ внутренно «при- 
струнилъ» себя, какъ онъ выражался, и бодро зашагалт, 
вдыхая полной грудью бодрящ морозный воздухъ, по на- 
правленію къ Ноттингъ-Хиллю, гдЪ жили его мать и сестра. 
Мать и сынъ, сестра и братъ были искренно привязаны 
другь къ другу; но объ женщины, тихія и нетребовательныя, 
мало знали о жизни Кента и не сочувствовали его честолю- 
бивымъ замысламъ. ЗавЪтною и безнадежною мечтою г-жи 
Кентъ было видЪть сына женатымъ на хорошей, разумной 
дЪвушкЪ, которая смотрЪла бы за чистотою въ домЪ. какъ 
сл»дуетъ, кормила мужа и окружила бы его веселыми д%т- 
скими личиками. Дальше не шли ея понятія о счастьЪ чело- 
вЪка; и такъ какъ она знала, что эта ея мечта врядъ ли сбу- 
дется, то омотрзла на сына всегда съ грустной нъжностью, 
сознающей свое безсиліе. Атата, какъ представительница 
младшаго поколћнія, болће чуткая, видЪла въ братЪ лобро- 
душнаго чудака, надъ которымъ нельзя не подтрунивать. Уже 
много лЪтъ Кенть ничЪмъ не длился съ ними и не посвя- 
щалъ ихъ ни въ какія свои душевныя переживаня.—не по- 
тому, чтобъ онъ теперь меньше любилъ ихъ, чЪмъ въ дёт- 
ств, но потому, что по своему умственному складу онЪ все 
равно неспособны были понять его. Онъ. вЪдь женщины— 
гдъ-жъ имъ понять! Идя къ матери, онъ оставлялъ все свое 
ол дверью и съ обычной своей грубоватой сердечностью по- 
гружалоя цфликомъ въ ихъ интересы. И внимательно выслу- 
шивалъ разсказы о бэби кузины Генріетты, о подагрЪ дяди 
Уильяма, о томъ, что водопроводъ испорченъ и кухарка снова 
нагрубила. Въ такихъ случаяхъ, какъ съ водопроводомъ, онъ 
всегда умЪлъ оказать практическую помощь; относительно 
бэби давалъ сочувственные, но довольно опасные, совЪты, 
О своей жизни онъ почти не говорилъ. Съ болће тонкими 
людьми, какъ Клитія, Винифредъ, Уизеръ, угалывавшими 
подъ его чудачествами глубокую натуру и серьезныя стрем- 
ленія и шедшихъ ему на встрЪчу съ искреннимъ учаспемъ, 
онъ былъ очень откровененъ; но со всъми другими сдержанъ, 
тордъ и застЪнчивъ. Такъ что мать и сестра его даже не слы- 
хали о Клитіи, мало знали объ его ученомъ трудћ и лишь 
очень смутно представляли себЪ, что онъ дЪфлаеть въ Музез. 
Онъ шелъ паркомъ, думая о своей великой утратЪ и пы- 
таясь представить себЪ будущее, въ которомъ Клит!я будетъ 
только воспоминаніемъ. Дойдя до дома матери, онъ пюдо- 
ждалъ немного, словно буквально хотЪлъ стряхнуть съ 
плечъ своихъ заботу и оставить ее за дверьми. Затёмъ во- 
шелъ и, по обыкновенію, весело и дурашливо привътствовалъ 
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мать и сестру. Посидълъ съ ними часокъ-друтой, поправилъ 
часы въ столовой, склеилъ рамку, вбилъ нЪсколько гвоздей 
и сталь прощаться. Г-жа Кенть упрашивала его беречь свое 
здоровье, не слишкомъ утомлять себя работой и не привозить 
домой жены-нзмки. Ей не совсћмъ ясно было, почему онъ 
вдругъ собрался въ дорогу. Чего ради государство тратить 
деньги на посылку ея сына за границу, съ цфлью изучать ста» 
ринныя монеты, этого она, въ своемъ узкомъ утилитаризм%. 
абсолютно не понимала. Тъмъ не менЪе она по-матерински 
ласко:20 простилась съ нимъ и отъ души пожелала ему хоро- 
шенько отдохнуть, хоть и не удержалась, чтобы не высказать 
сожал%нія, что онъ не вернется во время, чтобы присмотрЪть 
за весенней уборкой дома. 

Закрывъ за собой дверь, онъ снова взвалилъ на плечи свою 
ношу и снова зашагалъ, куда глава глядятъ, не выбирая на- 
правленія. И вдругъ замфтилъ, что идеть наискось черезъ 
Гайдъ-Паркъ, къ клубу, гдЪ изо дня въ день обЪдалъ Уизеръ. 
Быль уже шестой часъ, Уизеръ тамъ. Надо зайти проститься 
съ нимъ—Кентъ искренно любилъ Уизера. 

Маленькій человћчекъ отдавалъ какія-то приказанія 
швейцару въ холл %, когда появился Кенть. 

— Дорогой мой!—воскликнулъ онъ:—что ты съ собою 
одЪлалъ? Ты блЪденъ, какъ привидћъніе. Тебъ необходимо вы- 
пить виски или коньяку, пожалуй, даже того и другого. Пой- 
демъ въ курилку, я велю подать. 

— Переутомился немного, —отвћтилъ Кенть—а, можеть 
быть, очень ужь много сегодня ходилъ. Но коньяка я не хочу. 

— Ну, это дудки! коньяку ты выпьешь,—объявилъ 
Уизеръ и, войдя въ курительную, велЪлъ подать коньякъ и 
ВИСКИ. 

— Я пришелъ проститься съ тобой, Тедди,—началъ Кенть, 
когда они усЬлись· въ тихомъ утолкЪ.—-Я завтра утромъ 
уъзжаю. 

_ — Ахь, чорть! Уфзжаешь-таки? Ну что-жь, тёмъ лучше. 
Здоровый другі, за границей все же лучше, чЪмъ больной до: 
ма. ТебЪ дали отпускъ на три мЪсяца? 

— Да, съ сохраненіемъ жалованья. 

— Везетъ тебЪ. Пока ты будешь флиртовать съ европей- 
скими столицами, мы, б®дные, будемъ туть работать, какъ 
каторжные, въ этой закопченной и грязной метрополіи. Я за- 
видую тебЪ. Въ удачЪ друга всегда есть что-то дьявольски 
обидное. Почему это міръ такъ гнусно устроенъ, что. ты бу- 
дешь развлекаться, а я нзтъ? Ну, воть тебЪ коньякъ. Пей и 
постарайся быть болфе похожимъ на человЪка. 

Кенть выпилъ. Жгучая влага оживила его. Уизерь дога- 
дался, что съ нимъ случилось что-то неладное. Онъ быль 
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чутокъ, какъ женщина,” этотъ маленькій, быстроглазый ци- 
никъ и нарочно болталъ всякіе пустяки, чтобъ избавить Кента 
отъ усилія вести разговоръ. 

` — Хочешь патироску?-предложиль онъ, вынимая порт- 
ситаръ.—НЪтъ? Ну ладно, кури свою трубку. Не понимаю я, 
какъ это кто-нибудь, кромъ чернобородаго, съ его луженымъ 
небомъ, можеть курить трубку, когда есть папиросы. Кстати, 
угадай, что за подарокъ я Я сегодня отъ онаа 
дЪвицы. А 

`- — Не знаю. Молитвенникъ?. 

— НЪтъ; мундштучокъ для папиросъ. Я написалъ ей, что 
онъ прелестенъ и что я буду хранить его на память о ней, до 
послЪдняго своего вздоха, но курить изъ него--әто такъ жч 
дико для меня, какъ цфловать ее сквозь респираторъ. 

-. — Какой же ты недобрый!-невольно засмЪялся Кеһтъ. . 

? — Ахъ, Господи, совоёмъ нЪтьъ. Такую безумную расточи- 
тельность необходимо время отъ времени обуздывать. 
Когда женщина начинаеть дарить, она никогда не уметь 
остановиться во время. А когда фантазія ея истощится, ова, 
не придумавъ ничего лучшаго, преподнесетъ вамъ самоз себя. 
'А это иногда бываетъ неудобно, потому что нельзя же поло- 
жить въ комодъ и полдюжины женщинъ, вмЪсть съ ихъ по- 
дарками. Нътъ, нЪть: маленькое отеческое внушеніе очень 
полезно для наивныхъ и восторженныхъ умовъ. Я не берусь 
морализировать, но все же и у меңя бывають добрые порывы. 

Онъ сардонически хихикнулъ и началъ перелистывать 
«Рипсь». Кенть молча курилъ; болтовня пріятеля нћоколько 
развеселила его. | : 

— Тедди, —р№шился онъ, наконецъ,--ты знаешь, кажется, 
всЪ городскія сплетни; слыхалъ ты что-нибудь о н*®коемъ 
Гаммердайкъ? 

— Торнтонъ Гаммердайкъ изъ ‘Африки —Фивол®поратель 
дикихъ странъ. 

— Онъ самый. 

— Да, кое-что слыхалъ. Большой мерзавецъ--висълица по 
аемъ давно плачетъ, -безпечно уомЪхнулся Уизеръ. 

— Что ты такое говоришь?--воскликнулъ Кентъ, вгролно- 
ванно перегибаясь къ нему и хватаясь за ручки ето кресла. -— 
Будь осторожнће въ своихъ суждевіяхъ. Это вопросъ жизни 
и смерти для... для одного человЪка. Что ты знаеш, о яемъ?, 
Окажи мнВ все. 

Уизеръ изумленно поднялъ брови и сразу сталь сереезенъ. 
Съ обычной своей чуткостью онъ сразу догадался, изъ-за чегі 
Кенть волнуется. 

— Я только повторилъ, что товорять другіе, ты знаещь, что 
я, къ несчастью, склоненъ иногда преувеличивать. Этоть госпоч 
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динъ имФеть дЪла съ нашей конторой, тамъ я и слыхагъ про 
него эти разговоры. Да ты разв не помнишь, какъ его было 
привлекли къ суду за безпощадное избіенје негровъ во время 
одной изъ его экспедицій? Но, разумфется, тогда онъ вышелт; 
сухимъ изъ воды, представивъ доказательства, что. негры 
взбунтовались, что онъ ради самозащиты пустилъ въ. ходъ 
оружіе, и все такое прочее. ь 

— Да, теперь и я припоминаю. Это было въ газетахы, ` 

— Ну-еъ, слВдовалельно, въ глазахъ публики онъ чисть 
и теперь въ большой мод%; разыгрываеть изъ себя. свЪтскаго 
льва; но его сослуживцы на сторонЪ негровъ и. дивятся, какъ 
чернокожіе потомъ не растерзали его. Воть и все, что я о 
немъ знаю—какъ видишь, не много. Милый мой мальчикъ, а 
Кенть сидълъ молча, устремивъ взоръ въ пространство,—лы. 
изъ-за этого и ућзжаешь? Это уже рЬшено? Никакихъ. 
задеждъ? : 

‚ Кентъ мрачно кивнулъ головой. % 
‚— Я думаю, что никакихъ. Сегодня утромъ я пошель ей. 
`’дБлать предложеніе—и узналъ, что она дала, слово другому— 
всего лишь вчера вечеромъ—воть этому. Я увидЪль его. 
Мерзавецъ, или не мерзавецъ, онъ мужчина. | 
‚› Уизеръ прикусилъ губы, Онъ не сразу нашелся, что. ская 
зать, какъ поступить. Что пользы еще больше огорчать Кента, 
передавая ему другія некрасивыя росказни о Гаммердайк%, 
разъ не во власти кого-либо изъ нихъ помћшать этому браку? 
Притомъ же, въ конечномъ счетђ, это. могуть быть простыя. 
сплетни, а въ серьезныхъ дВлахъ Уизерь быль очень добро- 
совћстенъ. | 
`’ Внезално Кентъ прорвался: 

—-0, Господи, Тедди, мнЪ себя ни капельки не жалко: 
жиль до сихъ поръ и дальше проживу—даже лучше преж- 
няго: все-жь таки я любилъ ее—лишь бы только я зналъ. что 
она счастлива. Но если этотъ человћкъ не стоитъ ея, если 
эти ужасы, которые про него разоказываютъ, правда, —да въдь 
ея жизнь будеть самая несчастная —я знаю ее— и буду чув- 
ствовать себя виноватымъ, что не предупредиль ея, не по- 

— У всякаго своя судьба, мой дорогой. Насильно откры- 
вать. глаза. нельзя—отъ. этого проку не будетъ. Успоксйся и 
отбрось эту мысль о своей виновалости. Не можешь же ты 
пойти. къ.ней и сказать: «Я слышалъ, что человъкъ, за кото- 
раго вы. выходите замужъ, негодяй, выходите лучше за меня». 
Во-первыхъ, твоя гордость не допустить этого; во-втарыхъ. 
если. она. любить его, она не повЪрить тебЪ—наобороть. еще 
ускорить свадьбу, чтобъ доказать свою вру въ него. Поря- 
дочныя женщины всегда.такъ поступають. 
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— Да. Клитія поступила бы именно такъ. Я думаю, и 
мужчина сдЪлалъ бы то-же, еслибъ онъ любилъ. 

— Ну воть видишь; такъ что мучиться тебф изъ-за этого 
смысла нЪтъ. Благоразумный человЪкъ не долженъ подда- 
ваться настроеніямъ, которыя портятъ его пищеваречіе, какъ 
физическое, такъ и моральное. Но ты, другъ Джонъ никогда 
не отличался благоразумемъ. 

Кенть пообфдаль съ Уизеромъ и одинъ вернул:я на 
Кингсъ-Родъ. Онъ уже наполовину собрался въ дорогу; оста- 
валось уложить кое-какія вещи; это взяло не много времени: 
Проходя мимо гостиной Клитіи, онъ замътилъ, что дверь от 
крыта настежь—знакъ, что Клити нЪть дома. Въ былые 
дни— всего около двухъ мъсяцевъ тому назадъ, а казалось, 
Богъ знаеть, какъ давно—онъ въ такихъ случаяхь обыкно- 
венно заходилъ къ ней въ комнату и раздувалъ огонь. Со 
времени ея возвращенія изъ Дурдльгема эти маленікія про- 
явленія интимности прекратились, вмЪстЬь со всЪмъ про- 
чимъ. Но въ этотъ вечеръ ему захотЪлось еще разъ оказать 
ей эту маленькую услугу, въ послъдній разъ. Онъ на пипоч- 
кахъ спустился съ лЪстницы, чтобъ Клитія не услыхала, въ 
случа, если она вернулась. Но дверь по прежнему была от- 
крыта, и комната пуста. Огонь въ каминЪ почти погасъ; лишь 
два-три уголька доторали на самомъ днЪ рЪшетки. Кентъ 
объгалъ къ себЪ за дровами и бумагой и, ставъ на колЪни, 
принялся раздувать огонь. ВначалЪ дрова не загорались; при- 
шлось высушивать ихъ, зажигая, одинъ за другимъ; газетные 
листы, и раздувать искорки, но въ концЪ концовъ въ каминВ 
запылалъ веселый отонекъ,—какъ вдругь внизу хлеинула, 
входная дверь. Кенть торопливо выбЪжаль изъ комнаты и 
поднялся къ себъ. У своей двери онъ лрислушался. Это Кли- 
тя вернулась раньше, ч$мъ онъ ожидалъ. Кенть былъ разо- 
чарованъ, нфоколько сконфуженъ. Все удовольствие пропало 
для него—онъ не хотфлъ, чтобъ она догадалась, что онъ 
былъ у нея въ комнатЪ. Теперь его поступокъ казался ему 
неловкимъ и безтактнымъ, словно онъ навязызаеть ей свое 
вниманіе. На сердцЪ у него стало еще тяжелЪе пр^жнято. 
Онъ вошелъ къ себћ и началъ готовиться къ отьЪзду. Заперъ 
чемоданъ и теперь откладывалъ бумаги и разныя вещи, кото- 
рыя предночиталъь держать подъ замкомъ во время своею 
отсутствія. 

Неожиданно на л№стницЪ послышались шаги, отъ кото+ 
рыхъ у него замерло сердце, и въ дверяхъ появилась Клитія. 

— Можно войти? 

Кентъ едва нашелъ слова, чтобъ поздороваться съ ней. 
Теперь, когда ихъ товарищескія отношенія пгекратилась, а, 

{ главное, когда она была невЪстой человЪка, стоявшего по 
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своему общественному положенію гораздо выше его, онъ смо- 

трђлъ на нее иными глазами. Она была прекрасна, какъ ца- 

рица. Ея пышные золотые волосы, нЪжный румянецъ ва ще- 

кахъ, блЪдно-толубое платье словно озарили хмурую, полу: · 
разоренную комнату. Кенть снялъ нъсколько КНИГЪ СЪ 

своего кресла и придвинулъ его гость%. 

— Какая вы милая, что пришли! 

— Какой вы милый, что присмотрЪли за моимъ огнемъ. 

— Я не хотълъ, чтобы вы знали... ь 

— Почему? 

— Такъ, не хотЪлось. Бывають иногда такія настрсенія... 

— Это такъ тронуло меня, что я не удержалась, чтобы 
не пойти васъ поблагодарить, такъ какъ завтра рано утромъ 
вы у$зжаете. 

— А! Винифредъ сказала вамъ? 

— Да. Она говорила мн, что вы приходили проститься: 

Кенть счель себя обязаннымъ поддержать эту малень: 
кую ложь, хоть ему и было немного совъстно приерываться 
выдуманными предлогами. 

— Разставаться всегда какъ-то грустно,—<казала Клитія. 

ЗамЪчан!е было шаблонное, но вЪъдь и поцћлуй, пожатіе 
руки, слова: «Прощайте» —тоже избитые шаблонные пріемы. 
Оригинальное обыкновенно больше раздражаетъ насъ, чъмт 
утЬшаеть. 

— МнЪ никогда еще не было такъ грустно разставатися..— 
молвилъ’ Кенть. 

— И мнЪ тоже. Я какъ будто прощаюсь съ моей прежней 
жизнью, —очень пріятной. Кентъ, продолжала она посл не- 
большото раздумья — мнЪ надо сказать вамъ кое-что: въ 
душ я весь этоть мъсяцъ была немножко гла на ва ъ—за 
перемЪну въ нашихъ отношеніяхъ; теперь —ужь нЪтъ. Я не 
им%ю права. Винифредъ сказала мн%, что она вамъ со? щила 
о моей помолвкЪ. Не вы, такъ я, —все равно, что-нибудь насъ 
разлучило бы. 

— Да; теперь я вижу; рано или поздно это случило :ь бы; 
такъ ужь было суждено, —отвЪтилъ Кенть, очень взволно- 
ванный.—0 Боже! какія же мы всЪ маріонетки въ рукахъ 
Судьбы!.. Но я отъ всего сердца желаю вамъ счастья въ ва- 
шей новой жизни. Вы всегда останетесь для меня единствен- 
ною женщиной, которую—онъ хотълъ сказать: «которую я 
могъ полюбить», но во время спохватился и докончилъ:—ко:· 
торая научила меня ЦЪНиТЬ # нщинъ. 

— Ахъ, дорогой мой Кен,ъ,—весело усмъхнулась Кли- 
тія:—найдется кто-нибудь милЪй меня, кто будеть для васъ 
лучшею учительницей. Вы тоже, навърное, будете счастливы. . 
Вы окоро женитесь... ' 
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7 — 'Я?!-женюсь?—воскликнуль Кенть, круто поворачи» 
ваясь къ ней—Какь вы могли это сказать! 

Они смотрћли другъ на друга, оба недоум+вая. Онъ быте 
уязвленъ тђмъ, что она такъ мало считается съ ео любовью. 
‘Она ‘озадачена тЪмъ, что теорія ея не оправдалась. 

— Я думала, что я угадала причину, почему вы захотълич 

порвать нашу дружбу—но, оказывается, я ошибалась. 
‹ — Я ничего не понимаю. Я поступалъ нелЪпо, глупо и 
грубо, но я, вЪдь дълалъ это только для того, чтобы не огот- 
чать васъ. Порвать съ вами значило для меня утратизь то, 
что миъ было всего дороже. ВЪдь вы должны же были эту 
знать. 

— Такъ вы не потому отстранились отъ меня, что ва 
время моего отсутствія—вы связали себя другими узами? 

Кента словно осЪнило, ~ Значитъ, онъ все это время му- 
чился и трызъ себя напрасно. Она и не подозрЪвала, что 
онъ любить ее. На мигъ онъ быль подавлень ощущеніемъ 
тщеты всъхъ нашихъ умствованій и прозръній. 

1 — Я не такой человЪкъ, чтобы такъ, вдругь, влюбиться...— 
тихо выговорилъ онъ. 

— Тогда, значить, ‘я виновата. Но почему же вы не отвћ- 
тили на мое письмо? Почему избътали меня? Почему при 
встрБчахъ держались такъ чопорно и принужтенно? Зачёмъ 
вы вырвали себя изъ моей жизни?.. ! 

Кенть отвернуль лицо, чтобъ она не замфтила, какъ онъ 
тяжко борется съ собой. Скажи она это ему два дня нагадъ,— 
онъ излиль бы ей свою любовь со всей искренностью и си- 
лой, такія были въ немъ. Но теперь она была связана нераз- 
рывными узами съ другимъ—теперь ей, дёйствительно, Сольнё 
было бы услыхать признаніе, которое онъ раньше, по глу- 
пости, таилъ отъ нея, боясь огорчить ее. Тогда его улержи- 
вало ложное толкованіе страсти, закип вшей въ ето крови, 
теперь —бол%ђе тонкія чувства, быть можеть, отлававшія донъ- 
қихотствомъ, но присущія лишь благороднымъ душамъ. 

— Зачфмъ?—Была причина, но мнЪ не хотЪлось бы го- 
ворить о ней..-—это было во мн самомъ. Тогда можно 
было сказать, и я напрасно не сказалъ, но я хөтђлъ, какъ 
лучше... А теперь я не могу. Я не охотникъ говорить за- 
тадками, но это—моя маленькая тайна, и пусть она лучше 
останется тайной для васъ. Върьте миъ, Клитія, мн% было 
очень горько отказаться отъ вашей дружбы. Вы върите мнъ? 
‚ — Да, Кенть. Я вЪрю, что искреннЪй, нъжнђе и правди 
вй васъ ибть человЪка. Вы сами не знаете, какимъ утЬше- 
ніемъ и поддержкой для меня была вала дружба, ваше уча- 
сте, вашь мужественный, прямой взглядъ на вещи. Я ва- 
"асно васъ обид$ла, простите меня, | 
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_ Она поднялась и протянула ему руку. Онъ взяль её и 
бережно поднесъ къ губамъ. Глаза ея затуманились. 

— Вы обращаетесь со мной, какъ съ глупенькой бабенкой, 
а не еп Ъоп сашагаде,—тихо говорила она. 5 

— Вы для меня теперь ужь не мой Бор 'сатагаде,— 
возразилъ онъ, —а прекрасная дама, очень дорогая моему 
сердцу, которой я буду служить до послЪдняго своего вздоха. 


ХЕ и" 


Одинъ болыной писатель замфчаеть, что между ибрвой 
мыслью человЪка о поступк%, котораго онъ страшится, и са- 
мымъ постункомъ промежутокъ похожъ на страшный сонъ 
или кошмаръ, и душа человЪка въ это время, словно малень: 
кое королевство, находится въ состояніи бунта, мятежа. Хотя 
Клитія не собиралась дфлать ничего ужаснаго,—характерно, 
что въ промежутокъ между ея помолвкою и срадьбой она всё 
время была отрашно взвинчена. «Духъ и плоть» ея порой 
вотупали въ жестокую борьбу между собою, причемъ по- 
сдЪдняя обыкновенно бурйо торжествовала. Пугаясь этихь 
внутреннихъ конфликтовъ, она старалась не заглялывать въ 
себя. Когда сомнЪнія одолЪвали ее, она гнала ихъ прочь и 
садилась писать письма Торнтону, которыя потомъ сжитала. 
Но эти мучительныя сомнЪнія возникли у нея только, когда 
она подолгу оставалась одна въ мастерской, заканчивая срочные 
заказы, или же въ ръдкіе вечера, которые она проводила одна 
въ» своей гостиной. Когда же приходиль Торитонъ, опа за- 
бывала, что ее когда-нибудь мучили соми®н1я. Онъ влады- 
чествовалъ надъ ея волей и надь ея чуветвами, покорялъ её 
однимъ ласковымъ словомъ, прикосновенемъ руки, глубокимъ 
взглядомъ своихъ темныхъ ғлазъ. Въ минуты просвъзлћнія 
между этими періодами полны и сладостнаго подчиненія 
себя воль другого Клитія не узнавала себя. Оловно ег под- 
мћъвили, словно сказочный волшебникъ околдовалъ её и вы- 
тёсниль прежнюю Клитію, подставивъ вмћъсто нея другую, 
& прежняя, неяеная, туманная, чуть маячила тдф-то вдали. 
Большинству женщинъ, съ не проснувшимся еще темпера- 
ментомъ замужество представляется чЪмъ-то смутнымь, без- 
форменнымъ, великимъ волилебетвомъ, которое все измЪнитъ 
и откроеть имъ тайны наслажденія и боли. Клитія ждала 
отъ него и меньшато, и большаго. Матеріальная сторона 
брака была для нея мевфе загадочной, чФмъ для болыпинства 
дъвушекъ ея возраста, благодаря особенностямъ ея само- 
образованія; но ею духовная и нравственная сторона была 
сокрыта отъ нел темной завЪсой тучъ, тустыхь и тровныхъ. 
Она любила Гаммердайка,—не такъ, какъ она любила бы 


128 У ДЖ. ЛОКЕЪ. 


Кента, еслибъ онъ своевременно сдћлалъ маленькое усиліе, 
чтобы превратить ихъ пошатнувшуюся дружбу въ люСсвь— 
ибо тогда страсть умЪрялась бы въ ней нЪжностью, довЪ- 
ріемъ, сочувствіемъ его работЪ и задачамъ; но все же и 
здЪсь нЪкоторыя струны ея души откликались полнозвуч- 
нымъ откликомъ на прикосновеніе человЪка, котораго она 
избрала себЪ въ мужья. Первый могъ бы рагбу "ить весь слож- 
ный и красивый инструменть ея души; но и небольшой дапа- 
зонъ, разбуженный вторымъ, давалъ красивый, вЪрный 
аккордъ. 

Въ краткій періодъ ихъ помолвки Гаммерлайкъ не Иэре- 
ставалъ осыпать Клитію доказательствами своей любви. Онъ 
всегда отдавался весь наслажденію или опасности — такова 
ужъ была его натура. Эта атмосфера страстной н®жности не- 
рЪдко можетъ покорить и сердце женщины, которая любить 
безстрастно, можетъ быть, даже не хочетъ полюбить, —и зажечь 
ее благодарностью, близкой къ любви. ТЪмъ болЪе горячо от- 
кликается на нее женщина съ горячей кровью и эмоціонагЊ- 
нымъ темпераментомъ, которая и безъ того ужь влюблена. 
Торнтонъ не давалъ Клитіи никакихъ поводовъ усомниться 
въ его любви, наоборотъ, путалъ ее избыткомъ страсти. Онх 
уступала ему во всемъ, иной разъ безучастно, какъ во ен%, 
безъ сожалънья и безъ радост, —иной разъ съ безконечным'5 
наслажденіемъ. 

Въ одномъ лишь она настояла на своемъ: Торнтону было 
совершенно безразлично, гдз и какъ вЪнчаться. Мужчины, 
вообще, терпъть не могуть свадьбъ, въ особенности своей соб- 
ственной. Только варваръ, который, какъ говорится все еще 
сидить въ сердцћ женщины, можеть требоваті. въ такую ми- 
нуту пышныхъ церемоній, многолюдства и помпы; мужчина. 
въ нЪкоторыхъ оютношеніяхъ болђе утонченный, на‹сдить 
нЬсколько неделикатнымъ дђлать вЪнчальный обрядъ обще- 
доступнымъ зрълищемъ. Правда, Торнтону не приходило въ 
голову взглянуть на дЪло съ этой точки зрћнія; ему просто 
хотЬлось поскорзе назвать Клитію своей, формальности 
же брачнаго обряда были для него неизбЪжнымъ зломъ; но 
Клитія живо чувствовала всю неловкость пышной свадьбы, съ 
шаферами, дружками, цвътами, лентами и свадебнымъ 06%Ъ- 
цомъ. Только изъ уваженія къ щепетильности Дурдльгельма 
жна не удовольотвовалась тражданскимъ бракомъ въ мери, 
но все же настояла на томъ, чтобы свадьба была «тихая». 

ВъЪсть объ ея помолвкћ радостно взволновала всю ‹емью. 
Мистриссъ Блазеръ и Джэнетъ не могли понять, какъ можно 
«‹ДЪвВушкВ изъ общества» жить жизнью артистической богемы, 
но свадьба—это было по ихъ части; это онћ понимали. Онъ 
порЬшили между собой, что Клитія и жевихъ ея пріЪдутъ 
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въ Дурдльгемъ и повънчаются тамъ съ соблюленіемъ веъхъ 
традицій. ОнЪ уже составили списокъ гостей и плант. увеселе- 
ній, когда пришло письмо отъ Клитіи съ извЪщеніемъ, что 
свадьба состоится на-дняхъ и ни въ какомъ случаћ не въ 
Дурдльгем%. Сестры были разочарованы. Мистриссъ Блазеръ ко- 
рила, уговаривала, приводила доводы, вызывавшіе слезы 
огорчен1я на глазахъ Клитіи, которая терпъть не могла умы: 
шленно огорчать овоихъ родныхъ, но эта перспектива семей: 
наго торжества была выше ея силъ. Пытаясь объяснить не- 
объяснимое, она только ухудшила дЪло. Если старшія сестры 
не могли понять ея ухода изъ дома, обусловленнаго такимъ 
простымъ и понятнымъ желанемъ свободы и простора, т%мъ 
боле не подъ силу было имъ уразум$ть всю сложную пута- 
ницу чувствъ и ощущеній, не позволяющихъ Клитіи усту- 
пить ихъ просьбЪ. Кончилось тЬмъ, что она написала въ 
Дурдльгемъ, что свадьба назначена на такой-то день, и 
если сестры къ этому дню не пріЪдутъ, на свадьбЪ никох не 
будетъ, кромЪ Винифредъ и Фаркгарсоновъ. Ъхать въ Лон- 
донъ для того только, чтобы постоять полчаса въ т:мной, 
пустой церкви въ туманное мартовское утро и посмотрЪть, какъ 
Клитія будеть вЪнчаться въ дорожномъ костюм%, совсЪмъ 
не улыбалось имъ. И, посовЪтовавшись, сестры со вздохомъ 
рЬшили остаться дома, приооединивъ къ длинному списку 
эксцентричностей и чудачествъ Клитіи отъ самаго ранняго 
дЪтства еще одно, самое большое. Мистриссъ Блазеръ послала 
Клити въ подарокъ пару серебрянныхъ подовћчниковъ: 
Джэнетъ—-чайный сервизъ, а м-ръ Давенанть — чекъ на сто 
фунтовъ. ТЪмъ дЪло и кончилось. 

° НаканунЪ свадьбы Винифредъ ночевала у Клитіи. 

— Не откажи мнЪ, Винни!—просила та.—Я буду чурство- 
валь себя такой одинокой и несчастной. 

И Винни пришла, какъ добрый ангелъ мира, и обЪ дЪ- 
вушки поплакали немного въ объятьяхъ другъ у друга и та, 
которая была слабЪй, утЬшала болЪе сильную. 

— Я оставлю за собой студю,—говорила Ринифредъ:—ты 
знаешь, я разбогатћла—и ты иногда будешь прихолить и 
рисовать и дълать видъ, будто здћсь все по прежнему. А я 
буду ходить къ тебЪ въ гости въ твою новую огромную квар- 
тиру,—если ты скажешь своему великану-мужу, чтобъ онъ 
не пугалъ меня и не прогонялъ. 

- — Ты всегда останешься для меня моей милой, славной 
дЪткой Винни, —нЪжно говорила Клитія,—и самое лучшее во 
мнЪ всегда будетъ твое, даже если я измЪнюсь по отношен!ю 
ко всЪмъ другимъ. 

— Но зачћмъ же тебЪ мЪняться, дорогая? —простодушно 
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возражала Винни. Ибо первое ея инстинктивное недов®ріё 
къ Гаммердайку разсЪялось подъ вмянюмъ горячей любви 
къ нему Клитіи.—Развъ ты можешь стать другой? 

— 0, конечно! Я могу стать очень-очень гадкой и эгоистич- 
ной, разлюбить все простое и скромное, и тогда ты обидишься, 
поймешь, какъ я всегда была недостойна твоей привязанности, 
и отвернешься оть меня. 

— Клитія, родная!—Винифредъ горячо обняла ее.—Какы 
ты можешь говорить такія вещи?! 

— Я знаю, это глупо, но иной разъ миъ кажется. что я 
способна сдЪлаль что-нибудь очень гадкое, и даже не очень 
каяться. 

— Почему у тебя такія мысли? Ты будешь жить такъ сча+ 
стливо. Въ большой квартир%, въ самомъ блестящемъ л^ндон- 
скомъ обществЪ, окруженная умными, талантливыми людь- 
ми—жкакъ разъ то, что ты любишь. И тебЪ уже не надо будеть 
работать на заказъ и насиловать свой таланть. О, Клитія, да 
вЪдь это такое счастье, что прямо хоть отбавляй. 

Клитія вздохнула. Она очень дорожила независимостью 
своей жизни полу-богемы. Сегодня быль послЪдній вечерб, 
когда она могла, если бы ей заблагоразсудилось, пойти куда 
угодно, бродить одна по улицамъ, вообще  дЁлаль, что ей 
хочется. ОтнынЪ ей придется даваль отчеть въ своихъ по- 
ступкахъ другому чөловЪку. Съ завтралняго дня мъняетоя 
даже самое имя ея: изъ хорошо знакомой ей Кляхтіи Давенантъ 
она станеть мистриссъ Гаммердайкъ-—неясная, загадочная лич- 
ность, чуждая ей и незнакомая. Какъ бы вамъ ни улыбалось 
будущее, всегда немного жалко разотаваться съ прошлымъ, съ 
отжитою фазой жизни. «Даже когда уЪзжаешь отъ непріят+ 
ныхъ людей и мфстъ, невольно оғлядываешься назадъ».—10 
ворить поэтъ. А Клитія покидала мЪста и людей. милыхъ ея 
сердцу, и не могла не вздыхать, прощаясь съ ними. 

Утромъ посыльный отъ Торитона пришелъ за ея вещами, 
такъ какъ молодые сейчасъ же посл вЪнчанія уЪзжали не 
континентъ. Отправивъ вещи, Клитія постояла немножко 
передъ зеркаломъ, застегнула манто, надъла сврую касторо- 
вую шляпу и спокойно сказала Винифрелъ: -- 

— Милая, пора. 

Онъ позхали вдвоемъ на извозчик въ церковь св. Луки, 
совсЪмъ поблизости, гдз на крыльцћ ужь ждали ихъ Торн- 
тонъ и Фаркгарсоны. Утро было ясное, теплое для этого вре- 
мени года; воробьи и случайно залетзвийй дроздъ ресело 
чирикали на деревьяхъ кладбища. Двое уличныхъ ребяти- 
шекъ, обнявшись, стояли у ближняго памятника и смо:рВли 
на маленькую груплу на крыльць н%сколько разочарованно, 
Они ждали невЪсты въ длинномъ бъломъ вуалћ и вВнЕВ изъ 
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флеръ д’оранжа-—жостюмъ, которому всегда присуще какое-то 
таинственное обаяніе. А тутъ никакой ‘невЪсты нВтъ. Можетъ 
быть, это вовсе и не свадьба, а крестины-—но тогда гд№ яе ребе- 
ночекъ? Внутри пустая церковь имфла боле привЪтливый и 
веселый видъ, чЪмъ. вообще. протестантскія церкви, когда онЪ 
пусты. Солнечный свётъ вливался широкой полосой черезъ от- 
крытую южную дверь и, проникая сквозь цв®тныя стекла 
юконъ, ложился мягкими разноцвътными бликами на пустыя 
скамьи. Снаружи слабо доносились городскіе шумы. Все на- 
<траивало душу мирно, радостно, и Клитія, очень впечатли- 
тельная къ внћшнимъ вліяніямъ, была довольна. Ребятишки 
заглядывали въ дверь, чтобъ удостовЪриться, что туть дЪй- 
ствительно свадьба, а не крестины, перешептываясь и кивая на 
тлавныхъ дъйствующихъ лицъ. Клитія замЪтила ихъ, улыбну: 
лась и кивнула имъ толовкой. Словно кусочекъ ея прежней 
жизни припелъ поздравить и немножко подбодрить ее, М-ссъ 
Фаркгарсонъ с1яла—исполнилось ея завътное желаніе. 

— Ты долженъ гордиться своей невЪстой, — торта она 
Торнтону.—Ну, развЪ она не красавица? 

А Клитіи шептала: 

— Ты должна гордиться своимъ мужемъ. Есть-ли лругой 
мужчина, который бы мотъ сравниться съ нимъ? 

Тернтонъ, высоко неся голову, предложилъ руку Клитіи и 
подвелъ ее къ рЪшеткћ. Онъ гордился ею. Спокойный, с№рый 
ченъ широкополой шляпы и манто красиво выдълялъ яркость 
ея волосъ и тлазъ и тубъ. За послёдніе два года красота ея 
расцвЪла пышнымъ цв®томъ. Н%которая неправильно ть ли- 
вій стладилась, овалъ лица сталь тоньше; новыя эмоція, пере- 
житыя ею за послЪднія три недъли, зажтли новый, таинствен: 
ный свЪтъ въ большихъ темно-синихъ тлазахъ. Торнтонъ при- 
жалъ къ себЪ ея руку и шепнулъ: «Моя радость!», пригнувитись 
къ ней такъ близко, что она почувствовала на своемъ ухђ его 
тетлое дыхание. Она подняла на него глаза, и губы ея слегка 
дрогнули.... 

_ —_ Мн» хочется поцжловать тебя, —тпепнулъ онъ снова. —Ты 
такая красавица. 
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Въ иЪсколько минутъ все было кончено. Пооизнесени слова, 
связывавшія на всю жизнь двухъ человЪкъ. 'ВЪнчальний пер: 
«тень блестЬлъ на пальцъ Клитіи. Проходя вмъстћ съ другими 
въ ризницу, ова съ какимъ-то изумленіемъ взглянула на этотъ 
символъ покорности и послуталия. Пока, смерть не разлучитт, 
ихъ, она не сниметь этого кольца. Въ ризницЪ были объятія и 
тоздравленія. Торнтонъ поцћловалъ жену съ почтительною 
үЬжностью человЪка, который можеть позволить себћ подо“ 
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ждать болЪе горячихъ ласкъ. Винифредъ, рыдая, обнимала но- 
вобрачную. М-ссъ Фаркгарсонъ цФловала ее съ материнской 
нъжностью. Джорджъ братски поцЪловалъ ее въ лобъ и обмак- 
нуль перо въ чернила, чтобы дать ей въ посл дн! разъ подпи- 
саться: «Клитія Давенантъ». ЗатЬмъ они вов сно- 
ва вышли на крыльцо и начали прощаться. Каролина, смЪясь, 
крикнула ей вслЪдъ: «Счастливаго пути, м-ссъ Гаммер”айкъ!» 
И вс% трое замахали платками вслЪдъ карет, увозившей ново- 
брачныхъ на вокзалъ Викторія. 

— Радость моя, теперь ты м о я—совсмъ м о я!-—гово« 
рилъ Торнтонъ, сжимая руку Клитіи. 

— Я рада, —шептала она, отвЪчая на пожате.—Твья на» 
всегда. 

Комиссіонеръ встрЪтилъ ихъ на вокзал. Билеты были ужё 
взяты, багажъ сданъ, купе занято. На скамьЪ лежалъ букеть 
фіалокъ. Клитія вспыхнула при видЪ его и нъжно взглянула 
на мужа. 

— Спасибо, что ты подумалъ объ этомъ. Я такъ люблю 
фіалки. 

Онъ укуталъ ея ноги пледомъ, придвинулъ грфълку съ го; 
рячей водой и сБлъ рядомъ съ нею, нетерпЪлиро откину»Ъ раз- 
дЪлявшіе ихъ налокотники. Какъ только поъздъ отошелъ отъ 
станціи, онъ обнялъ ее и началъ цћловать, шепча ей нЪжныя 
и страстныя слова. Остановка въ Кройдон% оторвала ихъ другъ 
отъ друга. На платформ, возлЪ самаго окна ихъ купе елъ 
громкій споръ между кондукторомъ и юной парочкой которая 
не соглашалась уплатить за проъздъ крохотнаго террьера, кото- 
раго женщина держала на рукахъ. Оба были горожане, при- 
франченные по-праздничному. Она—хрупкая женщина съ тон- 
кими чертами лица, по-своему даже изящная; онъ — грубый, 
вульгарный, съ чувственнымъ, хотя и довольно красивымт,, ли- 
цомъ, къ тому же слегка подвыпившій. Когда кондукто;:ъ ото- 
шелъ, онъ цинично выругался ему вслЪдъ. Молодая жевщина 
вспыхнула до ушей. 

— Не надо, Джонъ! — взмолилась она. — Онъ въ своемъ 
прав%. 

Но тоть продолжалъ грубо ругаться. 

Клитія по этой сценк%, случайно ею подслушанной, быстро 
нарисовала себЪ всю убогую драму этой темной мЪщанской 
жизни. Когда пофздъ тронулся, она вздрогнула отъ какого-то 
необъяснимаго, неуловимаго жуткаго чувства. Три мъсяца тому 
назадъ она просто запомнила, бы эту сценку, чтобы пегенести 
ее на полотно. Теперь она была заинтересована больше какъ 
ее на полотно. Теперь она была заинтересована больше какъ 

— Погоди, Торнтонъ—помолчи немножко, —эстановиза она 
мужя- 
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Онъ съ укоромъ посмотрЪлъ на нее. Она сняла перчатку и 
вложила свою руку въ его руку. 

° — Ты не поймешь, — все это кажется такимъ страннымъ. 
Дай мнЪ собраться съ мыслями — минуточку, милый! 

Голосъ ея дрогнулъ на послЪднемъ словЪ. Въ первый разъ 
она называла его такъ. 

Онъ сжаль ея руку и откинулся на подушки. Клитія смо- 
трЪла въ окно на телеграфные столбы, на деревья и поля, мель’ 
кавшія передъ глазами. Куда мчитъ ее этоть громыхающій по- 
Ъадъ? Прочь отъ ея прежней жизни въ новый, чуждый мір», 
тдЪ все будетъ чужое для нея—и языкъ, и одежда. и обычаи 
Она замужемъ. Она болЪе не принадлежить себЪ. Она сама 
отказалась отъ своей независимости. Дала обътъ любит. почи · 
тать и повиноваться вотъ этому человЪку, который сидить съ 
ней рядомъ, пока смерть не разлучить ихъ. Значить, долго— 
много-много лътъ. Эта мысль пугала ее. До сихъ поръ она 
почти не думала объ этой сторон замужней жизни. Зачъм+е 
она вышла замужъ за Торнтона?—Какъ разъ въ тотъ моменте. 
когда она поставила себЪ этоть вопросъ, мужъ ея поднесъ ел 
руку къ губамъ. Кровь бросилась въ лицо Клитіи; не локон- 
чивъ мысленно вопроса, она быстро повернулась, посмотрВла 
на Торнтона и, повинуясь чарамъ его взгляда, забывъ весь міръ, 
склонилась къ нему на грудь. Онъ имълъ власть сжитать въ 
болће яркомъ огнЪ всЪ проблески ея самоанализа. Она. емЪясь, 
шепнула ему это; онъ принялъ это, какъ всегда мужчини при- 
нимають такія признанія — не замЪтивъ, что оно глубже 
и значительнћЂе обычныхъ нћжныхъ женскихъ словъ. 

— Красавица ты моя! —молвилъ онъ, цБлуя ее, и на время 
она удовольствовалаоъ такимъ отвътомъ. 

Ова первая нарушила молчаніе. 

— Теб не кажется, что было бы гораздо лучше, еслибъ мы 
могли взять другъ друга на пробу—ну, скажемъ, на полгода? 

— И ты бы все время думала, хорошо-ли ты поступила и на- 
до тебЪ каяться, или не надо? О, нтъ! Я не согласенъ. 

— А вдругъ мы возненавидимъ другъ друга? РазвЪ не луч. 
ше было-бы, на этоть случай, имЪть возможность пожать другт 
другу руку и разстаться? ВЪдь мы можемъ и поссориться, и 
еше какъ! 

Онъ смЪялся, нЪжно лаская ее. 

— Мы никогда не поссоримся, если ты будешь умпицей и 
будешь слушаться меня. 

Клитія засмЪялась, принявъ это за шутку. 

— Мы никогда не поссоримся, если ты позволишь мвЪ дв- 
лать и говорить все, что я хочу, и уходить, куда мнЪ захочется. 

— Съ условіемъ, что тебЪ будеть хотЪться только того, что 
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я хочу, моя голубка. При такихъ условіяхъ мы никогда не бу 
демъ ссориться. 

— Но ты вЪдь не потребуешь отъ меня, чтобъ я была стро- 
го респектабельной — настойчиво допытывалась Клитія. 

— Ужъ, конечно, не позволю тебЪ флиртовать со веЪми, если 
ты это подразумВваешь,—усмЪхнулся онъ, показавъ велико- 
лъпные бЪлые зубы. 

Она не отвЪтила. Видя, что она задЪта, онъ ловко Перевел. 
разговоръ на мене опасную тему. 

Они остановились на два дня въ ПарижЪ и затЪмъ. продол». 
жали свой путь на Ривьеру. Такъ захотЪла Клитя; Торнтону 
въ угарЪ страсти было все равно, тдъ быть, лишь бы съ нимь 
была Клитія. А ей хотЪлось уЪхать какъ можно дальше отъ 
Англіи, чтобы вокругъ нея было все новое, не напоминавшее о 
прошломъ, ничЪмъ не затВнявшее чуда ея любви. И, ко: да, съ, 
покорностью влюбленнаго, онъ предложилъ ей самой выбрать, 
мЪстечко на земномъ шар%, гдз бы провести ихъ медовый м%- 
сяцъ, она выбрала берегъ Средиземнаго моря. 

Они поселились въ маленькомъ итальянскомъ тородкћ 
Бордигера, пріютившемся у подножія горъ, среди пальмъ. _ 
оливъ. Помимо того, что это—одно изъ красивћйшихъ мЪсть на 
этомъ красивомъ берегу, оно плЪняетъ еще и тишиной, Въ Бор- 
дигер нътъ ни казино, ни городского сада, ни городского ор- 
кестра. Она не можеть предложить туристу никакихъ соблаз- 
новъ, кром$ своей красоты—отсюда отсутствіе банальной 
публики. На берегу, вдали отъ моря, разбросано н%®сколько 
виллъ. Длинная, извилистая улица, сплошь изъ мастерскихъ, 
постепенно суживаясь, ведетъ въ старинный, живописный, до- 
вольно-таки неблаговонный городокъ, съ узкими безсолнечны- 
ми улицами, окаймленными высокими, грязно-съЪрыми домами, 
надъ которыми тянется ярко-синей лентой узкая полоска неба, 
съ кривыми переулками и прохладными лоджіями, съ булыж- 
ной мостовой, на которой, какъ темныя, вонючія пещеры, зіяютъ 
отромныя, настежь открытыя, ворота. Такой городокъ можетъ 
быть милъ лишь своимъ обитателямъ; для остальных же ин- 
тересенъ только, какъ курьезъ. ЗдЪсь не только нЪть междуна: 
роднаго базара, какъ въ МентонЪ, или Каннахъ, но даже папи- 
росъ нельзя купить ни за какія деньги, кромф прескверныхъ 
итальянскихъ, въ полуразвалившейся лавчонкЪ. Если вамъ 
нужгаы цивилизованныя лавки, поззжайте въ Санъ-Ремо. 

Половину своего медоваго мЪсяца Клитія и Торнтонъ про- 
вели здЪсь, наслаяздаясь безоблачнымъ счастьемъ. Кром% со: 
сцей за табль д`отомъ, съ которыми случалось иной рзьъ пе: 
реброситься словечкомъ, у нихъ знакомыхъ не было. Но они и 
ча нуждались въ людяхъ. ВсЪ сомн%нія и сграхи разсъялись, 
заогасли въ сердцЪ Клитіи, вмъстћЬ съ субъективнымъ вопрія. 
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темъ жизни. Она ощущала чисто физическую радость бытія, 
сотканнаго изъ страсти, солнечнаго свЪта, яркихъ красокъ, 
тепла и ароматовъ юга. Сама того не зная, она выбрала очень 
удачно. Яркая красота местности, такая солнечная, четкая,. 
чуждая тайнъ и грусти, настраивала ее на одинъ ладъ съ чув- 
ствомъ, которое внушилъ ей Торнтонъ, опьяняла ее, разлувала 
ея страсть. 

Однажды они поъхали изъ Бордигеры черезъ Вентимилью 
въ Ментону. На полпути остановились въ придорожной го- 
стиницђ и позавтракали въ бесЪдкЪ, обвитой виноградсмъ. Съ 
одной стороны была ослЪпительно-бЪзлая дорога, шедшая вдоль 
уступчататб холма, заросшаго сливами, листья которыхъ се- 
ребрились на солнц%, съ другой-—золотистый песокъ и алое мо- 
ре внизу. Солнечные лучи сквозь сътку виноградныхъ ли:тьевъ 
ложились яркими бликами на столъ, на ихъ руки и лига. За- 
втракъ былъ скудный и асти не изъ лучшихъ, но вино 
искрилось и сверкало въ грубомъ бокал, изъ которато они 
пили вмъст%, и отъ выпитаго вина ярче блестЪ ти глаза у Кли- 
ти и беззаботнЪй, звончЪй звенълъ ея смЪхъ. Они двинулисз 
дальше, и на поворотЪ дороги передъ ними открылась Ментона. 
Сердце художницы радостно забилось при видћ этой роскошч 
красокъ. Внизу, за скатомъ, покрытымъ оливковыми и апель- 
жинными рощами, лежаль бЪлый городъ въ рамкВ нарядной, 
яркой зелени, тянувшійся отъ одного до другого рота бухты. 
Ва восточнымъ рогомъ смъло врЪзывался въ море темный мысъ 
Монако съ ето ослЬпительно-бћлымъ дворцомъ. За городомъ 
двумя стрЪлами впивались въ ярко-фіолетовое небо дза ого- 
ленныхъ, изсиня-сБрыхъ пика Берсо. Впереди его тянулся 
широкій поясъ желтаго песку, на который лЪнивыми мелкими 
волнами, оставлявшими за собой хрупкую бЪлую кайму, набъ- 
тало спокойное, тихое море цвЪта, лаписъ-лазули съ капризны- 
ми алыми бликами, постепенно переходившаго въ глубокій 
ультра-мариновый, сливавшійся на, горизонтВ съ болЪе блъд- 
нымъ небомъ. Эта пылающая яркость красокъ неба и моря 
и земли, ослћпившая глаза, заливала волной чувственной радо- 
сти все существо Клитіи. Это была какъ бы проекція физиче- 
ской страсти въ нъчто видимое, обнажившее взору ея дивную 
красоту. Молодая женщина только ахнула и не могла вымол- 
вить слова—у нея захватило дыханіе. Казалось, они были одни 
въ цБломъ мір передъ лицомъ всей этой красоты; кучеръ, при- 
трётый солнцемъ, задремалъ на козлахъ. Торнтонъ обнялъ 
станъ молодой женщины и привлекъ ее къ себЪ. Она псеерну- 
лась къ нему, закрыла глаза. Все сущее, отъ міра чудесъ впа- 
реди нея до тончайшаго фибра въ ней самой, трепетало оте 
опъяняющей радости. Она поймала руку. мужа, крЪпче прижа* 
ла ее къ себђ, и прильнула губами къ его губамъ. 
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Съ этого дня ея жизнь на РивьерЪ стала непрерырным 
наслажденіемъ. Это былъ сладостный сонъ, въ котором чув: 
ства владычествовали надъ духомъ. Будущее и прошлое исчез- 
ли, потонули въ голубомъ туман; видимый же мрт быль 
’ несказанно прекрасенъ. «Не ждите отъ меня писемъ-—<тояло въ 
открыткЪ, наскоро набросанной ею КаролинЪ:— Это страна, о 
которой нельзя разсказать словами, какъ нельзя разсказате 
словами «Лунную сонату» Бетховена». Каролина, какт. умная 
женщина, читая это письмо, улыбалась. Впрочемъ, умъ ея быть 
туть ни при чемъ—всякая женщина на ея мЪст$ поняла бы, въ 
чемъ туть дЪло.—Дни летЪли точно на огненныхъ крыльяхъ. 
Клитія не читала, не работала; въ ея дорожномъ альбом% всЪ 
страницы оставались чистыми. Нер$дко они часами сидЪли у 
окна гостиной, глядя на Ѕігада Котапа, безъ словъ, рука съ 
рукой, лишь изрЪдкашепча: «Милый!». «Радость моя!». Или жг 
бродили въ оливковыхъ рощахъ, вдоль высокой стЬны, густо 
обвитой плющемъ; или, пройдя по узкимъ, извилистым ь ули. 
цамъ городка, спускались прямикомъ на берегъ, покрытый бъ- 
лою пЪной прибоя, и садились въ тЪни высокихъ утесовъ, при- 
слушиваясь къ «нескончаемому смъху» моря. Иногда карабка 
лись по уступамъ прохладной, безсолнечной оливковой рощи, 
чуть не до самаго темно-фіолетоваго неба. Пряный запахъ роз- 
марина и дикаго тмина подъ ногами ихъ, казалось, препиты- 
валъ собой и кровь; Торнтонъ рвалъ ихъ охапками и, смъясь, 
прикладывалъ къ лицу, сквозь нихъ цЪлуя Клитію, и попЪлуи 
его пахли душистымъ тимьяномъ. Добравшись до вершины хол- 
ма, они садились подъ деревомъ, и Клитія, положивъ голову на 
плечо мужа, блуждала взоромъ по невысокимъ хребтамъ Мор- 
скихъ Алыть, тянувшихся несчетными, мягко закругленными, 
извивами, словно многогрудая Матерь Люлей, и у каждой гру- 
ди, приникнувъ къ ней, ютился городокъ; бЪлые домики тол: 
пились вокругъ шиферной крыши церкви; и солнечный евЪть, 
проходя черезъ голубую атмосферу, такъ мягко обволакивалъ 
всю картину. Клитія говорила: «Помолчимъ, Торнтонъ!» Но те- 
перь въ этихъ словахъ смыслъ былъ уже не тоть, какъ когда 
она въ первый разъ произнесла ихъ въ пофздЪ, увозившемъ 
ихъ изъ Кройдона. 

Иногда они уъзжали изъ Бордигеры на два-три дня: пос%- 
тили Ниццу, Канны, Монте-Карло. Въ Монте-Карло Клитія 
выиграла около четырехсотъ франковъ въ рулетку. Игра была 
совершенно новымъ для нея ощущеніемъ, и она отдавалась ему 
еъ дЪтской безпечностью, радостно, съ пылающимъ липомъ и 
смфющимися глазами оглядываясь на мужа, когда ей везло, и 
тихонько, огорченно вздыхая, когда крупье прилзигалъ къ себ 
ея ставку. Игра, напряженная выразительность лице игро- 
ковъ—әтихъ странныхъ лицъ, какихъ не увидишь ниглЪ вя 


У ВРАТЪ САМАРИИ, 187 


другомъ мЪстф—на которыхъь лежить печать всЁхъ семи 
смертныхъ грЪховъ въ самыхъ разнообразныхь комбинашяхъ. 
отромная, раззолоченная зала, очагъ кипЪнья всЪхъ страстей — 
все это привлекало, магнетизировало ее. Артистическая натура 
инстиктивно ловила впечатлЪнія, безсознательно распредЪляла 
ихъ по категоріямъ, незамЪътно расширяя и углубляя свое міро- 
пониманіе. А какимъ наслажденіемъ было, уйдя отъ вагилон: 
скаго столпотворенія въ Казино, бродить рука объ руку по тер- 
рас%, или по нижнему саду, куда лишь слабо доносились звуки 
музыки, смЪшиваясь съ далекими всплесками моря, шелестомъ 
пальмъ и драценъ. Направо лежало Монако, кучкой свЪтляч- 
ковъ подъ бфлымъ замкомъ съ бастіонами. А за нимъ темной 
громадой высились Морскія Альпы, съ Монте-Аджело. Вечера 
были мягкіе, теплые, такіе отрадные, посл нестерпимо-ярхихъ 
закатовъ. Торнтонъ видЪлъ, что Клитія прекрасна и вся полна 
любовью къ нему, и былъ счастливъ. Клитіи самая жизнь ка- 
залась невыразимо-прекрасной. 

На третье утро ихъ пребывая въ Монте-Карло Торнтонъ, 
вернувшисъ съ недолгой прогулки, вошелъ въ спальню со сло- 
вами: 

— Сейчасъ съ поћздомъ пр№халъ одинъ энакомый ия 
удралъ отъ него— давай пере зжать въ другое мъсто. 

— Я рада, что тебЪ еще не надозло быть только с) мной. 
Ты увЪренъ, что не надоћло? 

Онъ отв$чалъ, какъ отвЪчають въ такихъ случаяхъ мих- 
ліоны мужчинъ, боле или мене искреннихъ. А Клитія, по- 
добно миллюнамъ женщинъ, не задавалась вопросомъ, слђ- 
дуетъ или не слъдуетъ ему вЪрить. Субъективное всегдч возь- 
метъ свое потомъ и почти всегда несетъ съ собою смуту Но въ 
волненьВ страсти, въ попълуЂ, женщина, будучи не абстра- 
кщей, а созданной изъ плоти и крови, какъ и мужчина, не ста- 
вить себЪ психологическихъ проблемъ и не учитываеть вепред- 
вид®нностей; а, если она это дВлаетъ, значить, незач мл. было 
и цфловать,—поцФлуи ея не отъ души. Одинъ лишь разт, уже 
подъ конецъ ихъ медоваго мЪсяца, Клитія за:ронула субъ- 
ективное. Они сидЪъли у развалинъ башни на холм% надт, рим- 
скою дорогой. Клитіи было жарко; она сняла шляпу и присло- 
нилась къ древесному пню; вћтеръ итралъ ея волосами. Торн- 
тонъ лежалъ въ растяжку возлћ нея, опершись подбородкомъ 
на руку, и смотрЪлъ на нее. 

— МнЪ всегда досадно, когда ты въ шляп, —говорилъ онъ-—- 
У тебя такіе дивные волосы, что ихъ жалко прятать. Ты много 
милЪе теперь, когда вътеръ свободно цђлуетъ ихъ. 

Она засмЪялась довольнымъ маленькимъ смЪшкомъ, по 
обыкновенію вздернувъ кверху подбородокъ. И, помолчатъ, съ 
очаровательной застБнчивостью выговорила: 
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— Знаешь, Торнтонъ, я все не могу привычнуть, что ты з0+ 
вешь меня красавицей—это такъ ново для меня. Я всегдя зна 
ла, что недурна собой; иной разъ мнЪ было даже пріятно гля- 
дЪть на себя въ заркало. Но. до знакомства съ тобою, милый, это 
ае играло никакой роли въ моей повседневной жизни. А теперь 
ч почти начинаю думать, что это—единственная моя добро- 
дЪтель. 

— Когда есть это, всего остального можетъ и не быть... —Онъ 
повелъ рукой, какъ бы отмахиваясь ото всего прочаго. 

— Но вЪдь. не за это же одно ты меня любишь? 

Вопросъ быль шутливый, но гдЪ-то далеко на дн сердца 
шевельнулся смутный страхъ. 

— РазвЪ я знаю, за что я люблю тебя? МнЪ въ толову нє 
приходило спрашивать себя объ этомъ. 

— А ты попробуй, спроси. Ну, шутки ради. 

Торнтонъ мальчишески задорно тряхнулъ головой и за- 
смъялся. 

— Это аначило бы все испортить. Сид%ть и допытываться, 
что кроется за твоимъ милымъ личикомъ? Неужели же ты не 
понимаешь, радость моя? На что мнЪ твои добродЪтели? Разъ я 
могу держать тебя въ своихъ объятіяхъ и цћловать. сколько 
душ угодно, что мнЪ за дъло, сидишь-ли ты надъ поваренной 

‹ книгой. или пишешь Искусство съ большой буквы. РазвЪ не 
пріятн%е лежать здЪсь и смотрЪть въ твои синія звЪзды-тааза, 
смотрЪть, каъ вЪтеръ и солнце играють въ прятки съ твоими 

; волосами, какъ мЪрно дышетъ твоя грудь, чъмъ размышлять 

о томъ, добродушна ты или мстительна, или честолюбива, и зал 

`читываешься-ли стихами Аделаиды Прокторъ? 

‘` — Какой ты еще мальчикъ!—смћЪясь, воскликнула она, пе: 

‚ ребирая пальцами его кудрявые темные волосы. — Такъ, зна- 

‚ чить, своимъ счастьемъ я обязана своему лицу? 

: — ФигурБ тоже. Ты вся мнЪ страшно нравишься. 

— Скажи мн,—продолжала она,—что бы ты дЗлальъ, 
еслибъ я не вышла за тебя? 

Онъ сразу сЪль, сверкнувъ глазами. 

— Я бы сейчасъ же поЪхалъ обратно въ Африку и ужь 
тамъ бы такого натворилъ, что чертямъ бы тошно стало. Но ты 
не могла бы отказать мнЪ; даже еслибъ ты была замужемъ, я 
ужъ сумЪлъ бы раздобыть тебя. Я не разъ влюблялся, но до 
встрЪчи съ тобой ни одна женщина, не казалась мнЪ стоющей 
того, чтобы ради нея пройти черезъ церковь. Но ты волтебни- 
ца, Клитія; —ты-—]а ЪеПе Паше запз шегсі. Онъ снова улегся: 

— БЪдный мальчикъ! бъдный мой рыцарь! Подумаешь, ка- 
кой у тебя убитый и несчастный видъ! 

Она засмФялась, смривъь влюбленнымъ ваглядомъ его 
крупную фитуру, и красивое смуглое лицо, дышавшее здоровь- 
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емъ и увъренностью въ своей силь. Потомъ. безпечно гродод» 
жала: 

— Н%тъ, ты серьезно скажи, Торнтонъ, совс№мъ, серьезно, 
ВЪдь ты же хочешь, чтобъ я была тебЪ помощницею въ жизни— 
ну, въ осуществленіи твоихъ честолюбивыхь замыслов — Вт 
твоей работЪ, вообще?... Ты знаешь, намъ, вЪдь, екоро пора ужа 
будеть завести ръчь и объ этомъ. 

Торнтонъ лЪниво усмъхнулся и вынуль папироску. 

— У меня нътъ иного дЪъла въ этомъ мір%, кромЪ. какъ лк: 
бить тебя, дорогая, и въ этомъ разршаю тебЪ помогать мнЪ, 
сколько тебЪ угодно. ' 

Но Клитія настаивала, Иной разъ субъективное властзо. за- 
хватываетъ женщину. 

— Ахъ, Торнтонъ, милый! Мнъ хочется почувствоваті, что. 
мы съ тобою больше, чъмъ влюбленные. Это, вЪдь, съ таченјемть 
времени проходить. О да! —не говори мнЪ, что это ве такъ: жен- 
шина скоро пріобрћтаетъ опыть. И мн такъ хочется, такъ. 
нужно чувствовать, что мы во всемъ съ. тобою заоднл. во већхъ 
симпатіяхъ, взглядахъ на жизнь, и въ нашемъ честолюбін, въ 
стремленіи ко всему высокому и прекрасному, чтс можетъ быть 
юступнымъ. Я хочу знать все, что ты дЪлаешь и думаешь— быть. 
застоящею твоей подругой жизни. 

Онъ качалъ головой и, смЗясь, цфловалъ ее, 

— Мн еще многому надо научиться по часгв. обязанностей 
супруга. Учи меня родная, —хочешь?... Но позволь мнЪ напом- 
нить тебЪ, что солнце уже заходить за Нереию. и если мы хо- 
тимъ быть дома, до заката, солнца, намъ прилется бЪжать опро- 
метью. 

Й, такъ какъ это было дЪло серьезное,-—на, Ривьеръ обяза- 
тельно быть дома до заката, солнца—Клитя позволила, ему. 
поднять себя, быстро надћла шляпу и, держась за руку мужа, 
весело сбЪжала вмъст%ъ съ нимъ съ холма. Быстрое движеніе и 
смЬхъ на время легко вытћсняютъ изъ мыслей субъективное. 
Но потомъ воспоминаніе объ этомъ разговоръ не однажлы при- 
ходило и садилось у ея изголовья, издъвая:һ надь другими, 
сидъвшими въ ногахъ. Не только тЪнь убитаго монаха можеть 
тревожить сны... 

ХҮІ. 


Быть можеть, если бы молодые остались въ Бордигер%, оча-: 
рованіе продлилось бы и дольше. Но такъ какъ наша жизнь. 
полна неограниченныхъ возможностей, и за каждую изъ нихъ 
цЬпляются логическія ихъ послЪдствія, въ безконечныхъ рав- 
вЪтвленіяхъ, то предсказывать ех ћуроїіћеѕі было бы неосто- 
рожно. Какъ бы то ни было, въ Бордигеръ не предвидЪлосі 
ничего, что. могло. бы разсЪъять чары; по дорог же изъ Борди- 
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теры въ Парижъ онъ частью уже разсћялись. Этотъ перезздъ 
по желЪзной дорог былъ въ ихь супружеской жизни какъ бы 
нейтральнымъ промежуткомъ, отдЪлившимъ сонъ отъ ДЪй- 
ствительности. Въ позздь они вошли влюбленной парочкой, а 
вышли изъ него—супругами. Что не не одно и то же. Вначал В 
они даже не замЪчали разницы. ЧеловЪку, къ счастью, не дано 
сознавать въ себЪ эти таинственные перевороты въ самый мо- 
ментъ ихъ совершенія—онъ и такъ слишкомъ много смотритъ 
внутрь себя. Онъ ихъ сознаетъ уже потомъ, но, оглядываясь 
назадъ, обыкновенно можеть установить моменть, который по- 
служилъ поворотнымъ пунктомъ въ его жизни. 

Почему они не остались дольше на югЪ, они сами не знали. 
Они заранфе рЪшили провести мЪъсяцъ въ Италіи, а затЪмъ 
Ъхать въ Парижъ, и оставаться тамъ неопредъленное количе- 
ство времени, пока не будетъ готовъ ихъ новый домъ на Кром- 
вель-Родъ. НЪтъ ничего боле незыблемаго, какъ произвольно 
установленный планъ дЪйствій. Даже очень свободолюбивые 
люди иной разъ покоряются ему—такъ было съ Торнтономъ и 
Клитіей. Они, безспорно, много потеряли—цвЪты жизни рЬдко 
растуть на избитыхъ тропинкахъ, но имъ и въ умъ не прихо- 
дило приписывать это незыблемости ихъ программы. Въ Па 
рижЪ условія жизни были совсЪмъ иныя. Торнтонъ нашел 
здЪсь множество знакомыхъ и друзей—и скорЪй обрадовался 
этому. Въ Монте-Карло онъ сбъжалъ отъ гусарскаго поручика 
Картера; на бульварЪ Капуциновъ онъ этого самаго поручика 
встрЪтилъ съ распростертыми объятіями и повелъ его въ Аме- 
риканскій Баръ. Помимо того, что ежедневно въ спискЪ жиль- 
цовъ отеля Торнтонъ находилъ знакомыя имена, у него и во- 
обще въ парижскомъ обществъ было много знакомыхъ. Имя 
его, небезызвЪстное и здЪсь, открывало ему доступъ почти 
во вс круги, куда бы онъ могъ пожелать войти. Онъ записался 
въ два-три клуба, и приглашенія сыпались дюжинами. 

Въ угоду ему и Клитія иногда выЪзжала съ нимъ. Онъ гор- 
дился своей красавицей женой, гордился эффектомъ, который 
она производила, появляясь съ нимъ подъ-руку въ гостиныхъ, 
и восхищеніемъ, которое онъ читалъ на лицахъ мужчинъ, 
окружавшихъ ее. Клитія, несомнЪнно, имЪла нЪкоторый 
успъхъ въ парижскомъ свЪтЪ—«Фигаро» даже посвятить ей 
особую замЪтку. Для нея это было новымъ ощущенемъ, но въ 
первые мЪсяцы своего замужества она предпочла бы боле 
спокойную жизнь, не все на людяхъ. Но, какъ на югЪ Торнтонъ 
берегъ ее и ея красоту только для себя, такъ здЪеь онъ словно 
умышленно выставлялъ ее на показъ. 

— Я ношу тебя, точно орденъ, моя дорогая,—сказалъ онъ 
ей однажды. 

Въ первый моменть Клитія покраснфла отъ удовольствія; 
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когда она немножко вдумаласьвъ эти лестныя слова, они не такъ 
ужь ей понравились. Но объ этомъ она не сказала мужу. Она 
ужь начинала убЪждалься, что нъкоторыя мысли и выводы 
всего надежнЪе хранить въ собственномъ сердц%. 

Они занимали цфлый аппартаменть въ отель на Елисей- 
скихъ поляхъ, съ балкономъ, выходившимъ на Стап4е Ауепие 
Клитія любила посидЪть съ Торнтономъ на этомъ балкон 
полчасика передъ объдомъ, слЪдя за вереницей экипажей, подъ 
Тріумфальной Аркой, вдали тонкой, какъ ниточка, затЬмъ по- 
степенно ширившейся, пока подъ ногами у нихъ не рааверты- 
вался весь свЪтскій Парижъ, возвращавшійся изъ Булонскаго 
лЪса. Весело было смотръть сверху внизъ на эту шумную тол- 
пу и чувствовать себя наединћ съ любимымъ существомъ, 
высоко надъ всмъ этимъ вихремъ суеты и мишурнаго блеска. 
Это было какъ бы возвращеніемъ къ медовому мЪсяцу на югћ. 
и счастье порхало около, какъ мотылекъ, такое же неуловимое. 
Внизу проъзжавшіе мимо нерћдко восхищались ими. Одна да~ 
ма въ коляскЪ подтолкнула подъ локоть свою сосъдку и объ 
кокетливо стрЪльнули глазами на балконъ; Клитія замЪтила 
это и невольно возгордилась своимъ мужемъ. Ей вспомнилась 
утренняя, одинокая прогулка по скульптурнымъ галлереямъ 
Лувра. Теперь они съ Торнтономъ ужь не всегда развлекались 
вмЪстЂ, и она не безъ удовольствія подумала, что ни одна ан- 
тичная статуя не могла сравниться по красот и мужественно: 
сти съ ея красавцемъ-мужемъ. И, думая о томъ, что за нимъ 
вЪдь тоже числятся геройскія дЪла, она ближе придвигалась 
къ нему и рада была, что онъ тутъ, возл% нея... И все же сча- 
стье, какъ мотылекъ, не давалось въ руки. 

Однажды, когда они стояли вмЪстВ на балкон%Ђ, Торнтонъ 
прервалъ молчаніе словами: 

— А знаешь, Клитія, мы съ тобой становимся совсЪмъ ужь 
старыми супругами. 

— Почему ты это говоришь? 

— Я самъ не знаю. Я такъ привыкъ, что ты вездЪ со мной 
—какъ-будто я женатъ отъ самато рожденія. 

— И мнЪ кажется, что съ тЬхъ поръ, какъ мы въ пегвыў 
разъ были въ ПарижЪ, прошло много-много времени. Но я не 
могу сказать, чтобы я совсЪмъ привыкла чувствовать себя за- 
мужней женщиной, и знаешь, я иногда надђћюсь, что я никогда, 
и не привыкну. 

— Почему? 

— РазвЪ ты не догадываешься? Сейчасъ все это еще вол- 
шебство и тайна, а когда очень привыкнешь,—чары разсЪются, 
и все станетъ обыкновеннымъ, зауряднымъ. Воть почему мнЪ 
немножко грустно было уззжать изъ Бордигеры» 
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= Тамъ, дЪйствительно, было очень славно, — согласился 
онъ-—но вЪдь, и здЪсь намъ не плохо? 

— Я больше воего люблю воть эти часы передъ әбёдомъ, 
когда мы одни. Когда мы разстаемся, мнъ начинаетъ казатьсл. 
что мнв опять надо жить своею собственной, оютдльной 
жизнью, и я не знаю, съ чего начать. Видишь ли, когда мы 
вдвоемъ съ тобой, я знаю, какъ должна вести себя Клитія Гам 
мердайкъ, а когда я одна, безъ тебя, или съ другими 
не оовсЪмъ. 

Торнтонъ засмЪялся, къакъ смфется влюбленный мужчина, 
отвВчая на милую шутку любимой женщины. 

— Ты всегда можешь вернуться къ Клитіи Давенантъ. 

— Могу ли? Я часто задаю себЪ этотъ вопросъ. Но я ве 
могу тебЪ объяснить этого. Врядъ ли ты поймешь. 

— Что же туть непонятнаго? Тебъ приходится теперь бы- 
вать въ обществ въ качествъ замужней женщины, и вначалђ 
ты слегка робћешь, но это пройдетъ, дорогая. И держишь ты 
себя великол%Ътно. 

— Ну, еще бы! —засуЪялась она. —У мю же я разговаривать 
съ людьми, не краснъя и морально не кусая кончикъ передни- 
ка. Я товорила о другомъ, болфе тонкомъ. Вотъ видишь, въ ко- 
нечномъ счет, ты и не понялъ. Мн% никотда-никотда уже не 
быть прежней Клитіей Давенантъ. Она разъ навсегда похоро- 
нена въ Бордигер%. 

— И изъ пепла ея возникъ мой изжный фениксъ. 

— Если хочешь, —да; но фениксъ еще ие совс®мъ әсвоилоя 
љ окружающей обстановкой. 

Торнтонъ разсмЪялся. 

— Все это очень мило, дорогая моя, но я, все-таки, не вижу, 
къ чему ты ведешь. 

— РазвЪ я говорю такой ‘ужь вздоръ? Вое это, пожалуй, 
сводится къ тому, что, когда я съ тобой, я не думаю о себ%, а 
когда мы врозь, я волей-неволей оказываюсь лицомъ къ лицу 
съ самой ообой и чувствую себя какъ-то неловко. Видишь ли, 
Торнтонъ, милый, я жила такой странной жизнью; столько въ 
ней было разныхъ мечтав!й и надеждъ... О замужествЪ я тогда 
почти не думала. Я знала, что любовь когда-нибудь придеть, 
но мнЪ казалось, что все это будетъ неразрывнымъ съ моимъ 
искусствомъ, а теперь... Ты даже представить себЪ не можешь, 
какъ все теперь иначе... 

Въ голосЪ ея не было ни сожалЪ я, ни грусти, 9 лишь от- 
тБнокъ нЪжности, признанія его тосподства надъ собой. 

— Но, вЪдь, ничто же не мЬтаеть тебЪ развлекаться рисо- 
ваніємъ картинокъ. Работать изъ-за куска хлЪба теб теперь 
пе нужно, но ты можешь рисовать хоть весь день, если захо- 
тешь, мой дружокъ С 
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— Конечно, я буду писать,—я не могла бы жить безъ этого, 
—кромф, развЪ, такого м®сяца, какой мы провели въ Италии. 
Но, пойми же, мое искусство было для меня путеводной нитью 
моей жизни. А теперь у меня, кромЪ искусства, есть еще и лю- 
бовь, и у нихъ какъ-будто нфтъ между собой ничего общаго. 
ОнЪ, такъ сказать, въ разныхь плоскостяхъ. И, когда я на 
время выхожу изъ плоскости любви, я какъ-то не могу най-. 
ти себя. 

— А ты не выходи, —посовЪтовалъ Торнтонъ. 

— Ахь! мы оба уже едфлали это, промънявъ Бордигеру на 
этоть шумный, людный городъ,—емЗясь, возразила она. — 
Впрочемъ, въ нашей власти уЪхать и отсюда, когда захочется. 
Это единственное утћЬшеніе. 

— Ну, все-таки, —сказаль Торнтонъ, поныхивая папиро- 
ской, —т0, что мы женаты, составляетъ разницу. Прежде ты жи- 
ла свободной, независамой жизнью эманципированной жен-. 
щины, въ кругу артистовъ; теперь же ты принадлежишь друго-. 
му—дикарю, который такъ же не сумћетъ нарисовать картины, 
какъ и скроить платья. Разумфется, это должно мЪнять твой‘ 
взглядъ на вещи. И мой, конечно, тоже. Если мнЪ придеть же, 
лан1е уфхать въ Африку, я скажу себЪ: «Н®ть, дудки, у тебя’ 
жена, которая закинетъ тебъ на шею свои ручки, прелести й- 
шія въ мрь—и не пустить тебя. А потому ты долженъ сидЪъть 
смирно на Кромвель-Родъ и заниматься политикой и домаш- 
НИМЪ хозяйствомъ». 

— Ноты не жалћешь, что это такъ, —нЪть вЪдь, Торнтонъ? 

— Посмотри мнЪ въ глаза, —єама увидишь. 

Клитія повиновалась, слегка робзя, какъ это всегда теперь. 
бывало съ ней, со времени возвращенія въ Парижъ, подъ оба- 
яніемъ, сладостнымъ и въ то же время мучительнымъ, этого 
взгляда. Да, онъ любить ее Въ этомъ не можеть быть сомн%ній. 
Но природа его любви нъсколько пугала ее, какъ только она на' 
минуту выходила изъ «плоскости любви». О себћ она не спра- 
шивала, предпочитая, закрывъ глаза, плыть по теченію, куда 
увлекала ее его страсть. Но иногда, во время одинокихъ скита- 
ній по Лувру, ее настойчиво гвоздила мысль: въ какую форму. 
выльется ея новая жизнь? —Не эти безмятежные первые дни ея ' 
брака —это отдыхъ отъ настоящей серьезной жизни, —а ть го- 
ды, которые ей предстоить прожить вмъстћ съ мужемъ. Какъ 
отразятся они на ея искусств? Выиграетъ оно или проигра- 
еть въ ширинЪ и углубленности? Будетъ ли она по прежнему 
считать себя художницей, или же выродится въ любительницу, 
которая отъ нечего дЪлать, для забавы, пишетъ никому ненуж- 
ныя картинки? И не очутитоя ли она къ концу года лицомъ 
къ лицу съ новой Клитіей, боле блЬдной, съ меньшими запро- 
сами и менће ярко выраженной потребностью самопроявленія? 
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У же за эти нЪсколько недЪль она перемЪнилась —что же будетъ 
черезъ годъ, черезъ два года, черезъ двадцать лътъ? Будетъ 
ли она очастливЪе, сбудутся ли всЪ ея мечты, разовьется ли ея 
индивидуальность до полнаго предЪла теперь, когда затадка 
жизни благополучно разгадана? Или же?—Она не рЪшалась 
даже думать объ этомъ. Въ ея ненаписанной «Книг Нозыхъ 
Формулъ о брак» говорилось только, что его нельзя подвести 
ни подъ какую формулу. Конечно, это былъ прекрасный спо- 
собъ, вздернувъ носикъ, посмЪяться надъ старыми формула- 
ми, противъ которыхъ она возмущалась, но въ настоящемъ ея 
положеніи такой отвЪтъ не могь удовлетворить. А въ Старыхъ 
Формулахъ вопросъ о брак былъ разработанъ до мельчайшихъ 
деталей, все предусмотрЪно и все урегулировано. И хотя онЪ 
превращали поэму жизни въ тетрадь полезныхъ наставленій, 
въ лучшемъ случа%ф, элегантныхъ сентенцій, —все же онЪ, по 
крайней мр, давали нЪчто цъльное и ясное. Неужели же ей. 
въ концъ-концовъ, придется покориться имъ, и съ улыбкой 
признаться м-ссъ Блазеръ, что дурдлыемская философія—еди- 
ная истинная... Но, взглянувъ на мужа, она успокоивалась. 
Н%тъ, такой человЪкъ не могъ выйти изъ Дурдльгема. 

Это только и утЬшало Клитію въ той сложной путаницъ 
мыслей, въ которую погружала ее проблема ея замужней жиз- 
ни. Подъ защитой силы Торнтона, магнетизма его личности, 
она опасалась отъ себя самой, отъ овоихъ мыслей, опасеній и 
сомнЪній. Въ этомъ продолжительномъ парижскомъ послЪсло- 
ви къ ихъ медовому мъсяцу были еше перюды опьяненія, нс 
длящагося очарованія ужь не было, и промежутки отрезвлен1я 
были томительны. И подчасъ она жалЪла, что «забросила свой 
чепецъ за мельницу». 

Вечеромъ, послъ вышеупомянутаго разговора, они поћхали 
въ театръ, гдЪ у нихъ была взята ложа пополамъ съ Клаве- 
рингами,—семьею офицера, съ которымъ Торнтонъ сблизился 
въ Каир. Клитія познакомилась съ ними наканун%, видЪла 
ихъ всего лишь нЪсколько минуть и особенно пріятнаго впеча- 
тлънія они на нее не произвели. Но все же это были друзья 
Торнтона и слЪдовало отнестись къ нимъ хорошо. М-ссъ Кла- 
верингъ слыла умной женщиной, блатодаря живости срРОИхЪ 
манеръ и некрасивому лицу, а также потому, что она держала 
подъ башмакомъ мужа и была знатокъ хорошаго портвейна. 

Торнтонъ былъ ея поклонникомъ нъсколько лЪть тому на- 
задъ. Такъ, по крайней мЪзрЪ, формулировали это мамаши 
взрослыхъ дочекъ; другіе, болЪе независимые, выражались 
рЪзче. Но ни тому, ни другому заинтересованныя лица ника- 
кого значенія не придавали. М-ссъ Клаверингъ слишкомъ вы- 
соко ставила себя, чтобы позволить людскимъ сплетнямъ пор- 
тить жизнь себЪ или своему мужу. Теперь ей было уже три- 
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Дцать восемь лЪтъ; она знала свътъ, и иллюзій у нея сохра- 
нилось очень мало, въ особенности по отношенію къ Торнтону 
Гаммердайку. 

Клитія скоро замЪтила ея отношеніе къ Торнтону—каксе-то 
циничное и вульгарно-фамильярное, и была нЪсколько обиже- 
на имъ. Вообще тонъ м-ссъ Клаверингь не нравился ей—это 
была типичная полковая дама, изъ такихъ круговъ, гдЪ прямо- 
той зовется почти нескрываемое взаимное презрћніе. 

Торнтонъ сЪлъ около м-ссъ Клаверингъ, которая немножко 
свысока, чуточку покровительственно, улыбалась его замћча- 
ніямъ. Клитія разсћянно сұушала музыку и жалъла, что они 
съ Торнтономъ не одни въ ложЪ. Театръ былъ переполненъ, 
жара и духота томили; «Жидовка», которую она слышала въ 
первый разъ, казалась ей неинтересной. 

— Я пойду пройтись по террасъ съ вашимъ супругомъ, 
м-ссъ Гаммердайкъ,—сказала м-ссъ Клаверингъ по окончаніи 
второго акта, —а вамъ въ залогъ оставлю своего. НадЪюсь, онъ 
будетъ хорошо ухаживать за вами. 

Это былъ тяжеловЪсный, но честный британецъ, обожавшій 
свою супругу, свой объдъ и британскую конституцію. Такъ 
какъ ни опера, ни Клитія не входили въ разрядъ предметовъ 
его обожанія, онъ относился къ нимъ съ учтивымъ и нЪсколь- 
ко смущеннымъ равнодушіемъ. Однакожь добросовЪстно ста- 
рался занимать Клитію впродолженіе антракга, провелъ ее по 
коридорамъ и усадилъ ее въ фойэ; потомъ замЪтиль, что 
здЪсь душно, и повелъ ее на свъжій воздухъ, на террасу. Кли- 
тія постояла немного, облокотясь на широкую баллюстраду и 
глядя внизъ—на, площадь, на которой по всВмъ направлешямъ 
сновали экипажи, на Саѓё де 1а Раіх съ его тесно наставлен- 
ными столиками, вылъзавшими на панель, и лакеевъ съ высо: 
ко-поднятыми подносами, ловко скользившихъ между ними, на 
уходящіе вдаль два ряда тонкихъ огоньковъ на Ауепиеде ГОре- 
га и болЪе тусклую Вле ӣе 1а Рајх съ Вандомской колонной, 
высившейся, точно башня, въ блъдномъ лунномъ овЪтЪ. Столь- 
ко движенія, веселья и радости жизни было въ этой картин%, 
что и у Клитіи на митъ радостно забилось сердце, но тотчась 
же какой-то странный комокъ подкатился къ ея горлу. Она 
взяла подъ руку своего кавалера и вернулась обратно въ залу. 

'ТЪмъ временемъ Торнтонъ и м-ссъ Клавериигь устроились 
въ дальнемъ уголкЪ, на самомъ концЪ террасы. 

— Словно въ былыя времена—на веранд —во время бала въ 
офицерскомъ собраніи, —товорила она.—ВЪдь, вы, конечно, со- 
бирались сказать это мн? МнЪ ни разу еще не доводилось 
встрћтиться съ старымъ поклонникомъ безъ того, чтобы не услы- 


Апръль. ОтдЪль І. 10 


146 У. ДЖ. ЛОККЪ. 


хать отъ него чего-нибудь въ этомъ родЪ. Такъ что я васъ спа= 
саю отъ банальной фразы. 

— ВЪрно; я какъ разъ придумывалъ что-то въ этомъ род%, 
—небрежно кивнулъ головой Торнтонъ.—МнЪ казалось, вы 
ждете этого. 

— Над%сь, вы всегда будете такъ же деликатны и съ дру“ 
гими, м-ръ Гаммердайкъ. И долго вы намЪрены быть такимъ па“ 
инькой? 

— Я думаю, до конца дней моихъ. Собираюсь заняться по- 
литикой, и все такое... 

М-ссъ Клаверингь тихонько засмЪялась. 

— Не повЪрю, пока не увижу своими глазами. РазвЪ вы 
ужь очень измънились за то время, что я васъ не видЪла. Но 
мнЪ не кажется, чтобы вы очень измЪнились. Впрочемъ, же- 
нитьба можеть сдЪлать чудо. Ха-ха-ха! Простите, но мнЪ такъ 
омЪшно видЪть васъ—именно вас ъ—женатымъ. 

— Я полагаю, и во мнЪ есть кое-что человЪческое. 

— Слишкомъ даже много, бЪдный другь мой, —это-то и опа- 
сно. ВЪдь и заблуждаться свойственно человЪку. Надьюсь, 
жена ваша возьметь на себя другую роль и суметь воспитать 
въ себЪ божественное всепрощен!е,—какъ это иногда умВють 
женщины. Кстати, я еще не принесла вамъ своихъ поздравле- 
ній, какъ здЪсь говорятъ. Ваша жена очаровательна. 

— Въ этомъ я съ вами согласенъ,—сухо сказалъ Торнтонъ: 

— Разскажите мнЪ, какъ это вышло, РазвЪ вы не видите, 
что я умираю отъ любопытства? Я ради этого и привела васъ 
сюда. Кто она? Откуда? ГдЪ вы съ ней встрзтились? Долю 
были женихомъ и невЪстой? ВЪдь я же знаю, что и вы умира- 
ете отъ желания поговорить съ кЪмъ-нибудь о ней. Валяйте 
ужь, разъ вамъ такъ хочется. 

— Клара, по-моему, вы ревнуете. Вы безумно ревнивы. Про- 
стите за откровенность. Но мы съ вами всегда были откровен+ 
ны другъ съ другомъ. 

— Какой вздоръ! Я—ревную? Прямо-таки идіотство. Впро- 
чемъ, я не сержусь на васъ за это предположеніе. Я искренно 
восхищаюсь вашей женой и нахожу, что вы ея не стоите, и, 
естественно, мнЪ хочется знать, какъ это вышло. Я любопитна, 
какъ всЪ женщины. Ну, теперь вы, можетъ 2.9 разска- 
жете миъ? 

— Да что же туть разсказывать? ВстрЪтился я съ ней въ 
домЪ моей кузины. Она—художница, или, вЪрнЪй, была ху- 
дожницей. 

— Да, это не одно и то же. Дальше. 

Торнтонъ, громко смъясъ, откинулся назадъ, упираясь лок- 
тями въ баллюстраду, держа руки въ карманахъ. 

— А все-таки, по-моему, вы немножко ревнуете. Ну, да лад: 
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но. Будемъ продолжать. Она изъ Букинтемшайра, изъ хоро- 
шей дворянской семьи; женихомъ и невЪфстой мы были около 
мЪсяца, а затЬмъ повЪнчались. Воть и рсе. А теперь, чтобы 
перемънить разговоръ... 

— Который можеть быть тягостенъ... 

— Воть именно. Скажите миф, долго вы нам%рены проч 
быть въ Париж? 

— Не знаю. Околько поживется... Будемъ мы видЪться 
или вы слишкомъ заняты своими домашними дЪлами? Я не 
желаю отрывать васъ оть вашихъ обязанностей... 

— Не думаю, Клара, чтобы вамъ это удалось. 

— Можеть быть, и не удалось бы. Ваша жена булетъ держать 
васъ строго. Это сразу видно. Но я не знаю, почему мы ведемъ 
такой разговоръ въ первый же разъ, какъ намъ удалось пере- 
молвиться словомъ за—СсколЬьКо это уже лЬть прошло, что мы 
не видћлись? Четыре? Пять? А. въль сразу заговорили по- 
старому. Но тогда вы были повЪса, вътротонъ, кутила, вольная 
птица, ничЪмъ не связанная. А теперь—мой бЪдный другъ! 

— Чорть возьми!—Торитонъ нагнулся къ ней, сверкнувъ 
глазами:—если вы воображаете, что я стану такимъ же, какъ 
напть «бЪдный другъ», у котораго и мыслей-то своихъ нъть за 
дупюй, все женины, вы чертовски заблуждаетесь. Я женился, 
потому, что такъ мнъ заблагоразсудилось. Но я не дамъ себя 
связать, и моя жена—женщина разумная и понимаетъ это. Что 
мнЪ захочется, то я и буду дВлать Такъ это всегда было, и я 
не вижу, зачЪмъ миъ мЪнять свои привычии. 

— А жена? 

— Что — жена? 

— Ей вы предоставите такую же свободу? 

— Н»ть. Женщинамъ это не полезно. 

— Благодарю васъ. Вы воеғда были тонкимъ знатокомъ 
женскаго сердца. Читали вы когда-нибудь «Какъ вамъ будетъ 
угодно?» Запри на замокъ женскій умъ, онъ вылетить въ окно. 
Берегитесь, другъ мой. Я, кажется, чуть ли не единственная 
женщина, которую вы пытались одурачить и не смогли, такъ 
что вы должны, все-таки. питать нъкоторое уваженіе къ моему 
уму, —ту, такъ вотъ, я предостерегаю васъ. 
< — У, меня было тамъ нћсколько вашихъ писемъ. Я ихъ 
ожетъ. А 

— Хорошо сдълали. Не вернуться ли намъ въ залу? Сей- 
часъ начнется. 

ЗанавЪсь былъ уже поднять. Майоръ Клаверингъ уныло 
разглядывалъ въ бинокль ряды креселъ. Клитія смотрћъла на 
сцену и поджидала мужа. Когда дверь ложи отворилась, оно, 
обернулась и успЬла уловить на лиць Торнтона тев 
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усмЪшку, какой она никогда на немъ не видала. Но она такъ 
быстро смЪнилась обычною веселою улыбкой, что Клитія по- 
думала: она ошиблась, не разглядфла въ темнотЬ. Однакожь 
непріятное впечатлЪне осталось. 

Въ антракт мужчины вышли покурить, оставивъ м-ссъ 
Клаверингъ и Клитію однЪхъ. Просто ли изъ потребности нра- 
виться, или изъ чувства состраданія, проистекающаго отъ со- 
внанія своего превосходства, старшая изъ женщинъ сдфлала 
все, чтобы произвести пріятное впечатлЪніе на младшую. Но 
Клитія была очень сдержанна и не шла ей на встрЪчу. Высокій 
фальцетъ м-ссъ Клаверингъ рЪъзалъ ей ухо; ея покровитель- 
ственныя замашки раздражали. Ей хотВлось поскорЪй уйги отъ 
этой Ъдкой духоты, отъ искусственности опернаго представле- 
нія, оть общества полковой дамы. Она чувствовала, что эта 
женщина безконечно ниже ея, и сердилась на себя за такое 
самомн%ніе. По-женски остро чувствовала фальшивость поло- 
женія и жаждала выйти изъ нето. И, обрадовалась, когда вер- 
нулся ея мужъ съ майоромъ. 

— Ая разсказывала м-ссъ Гаммердайкъ о нашей каирской 
дружбВ и страшно восхваляла васъ,—сказала м-ссъ Клаве- 
рингъ.—Ну, поблагодарите же меня. 

— Я очень тронутъ,—не безъ ироніи отвътилъ Торнтонъ. 

— Это вЪрный способъ заслужить благодарность мужчины. 

— И женщины тоже, —сказала Клитія, чтобъ что-нибудь 
сказать: —не думаю, чтобъ въ этомъ отношеніи была большая 
равница между мужчинами и женщинами. 

— Я не увЪренъ въ этомъ. Женщины обыкновенно умъЪютъ 
отдЪлять зерно отъ мякины; только онЪ, бъдняжки, слишкомъ 
часто предпочитаютъ мякину. 

— НадЪсь, ты это не обо ми%, дорогая?—вставилъ ВК, 
который считалъ долгомъ вмЪшиваться въ разговоръ, чтобъ 
показать, что онъ слЪдить за нитью мыслей своей жены, и при 
этомъ обыкновенно говорилъ глупости. 

`Торнтонъ покатился со смЪху. 

— НавЪрное, о васъ, Клаверингъ. А, можеть быть, и обо 
мн». Однако, господа, занавЪсъ поднять. Подвинься, Клитія, я 
сяду около тебя, ты мнЪ разскажешь, въ чемъ туть дзло. 

Онъ втиснулъ свой стуль между стуломъ Клийи и м-ссъ 
Клаверингъ. 

Откровенно скучающій майоръ остался позади. Онъ не могв 
дождаться, когда кончится опера. 

— ТебЪ нравится?—шепнулъ Торнтонъ Клитіи. 

— Не очень. Скучная опера. И здЪсь невыносимо жарко. 

— Да, нельзя сказать, чтобъ это было захватывающе инте- 
ресно. Хочешь, удеремъ послЪ этого акта? Я не прочь. 

— А Клаверинги? 
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7 Имъ тоже надоћло. Не позхать ли намъ вмЪстВ всЪмъ 
въ отель ужинать? 

— Я предпочла бы ужинать вдвоемъ съ тобою, милый... 

Онъ сдЪлаль нетерпъливый жесть рукой. 

— Конечно, я не буду приглашать ихъ, если ты не хочешь. 
Но тогда надо оставаться до конца. 

Онъ прислонился къ спинкЪ кресла я, обводя скучаютшимтъ 
взглядомъ противоположный ярусъ ложъ, забарабанилъ паль- 
цами по налокотникамъ. 

— Тссъ!—шикнула на него м-ссъ Клаверингъ.—Опять пре- 
жнія штуки? Вы никогда не думаете о томъ, что у другихъ лю- 
дей есть нервы. | 

Клитія слышала, хоть это и было сказано шепотомъ. Она 
быстро отвернула голову и до конца дЪъйствія смотрћла на 
сцену. 

Когда занавЪсъ опустился, м-ссъ Клаверингъ сама загово- 
рила объ отъЪздз. 

— Я думаю, съ насъ всЪхъ достаточно, —молвила она, под= 
нимаясь.—Мой мужъ мучительно скучаетъ, да и вашъ, сколь- 
ко мнЪ извЪстно, не большюй любитель музыки. Когда мы васъ 
опять увидимъ, м-ссъ Гаммердайкъ? Хотите какъ-нибуль по- 
объдать съ нами, запросто провести вмЪств вечерокъ. Я дамъ 
вамъ знать, какіе вечера у насъ свободны. Идетъ? Эта накидка 
вашей жены, м-ръ Гаммердайкъ, а не моя. 

Черезъ нЪсколько минутъ Торнтонъ и Клитя уже катили 
домой въ отель въ удобной парижской коляскЪ. Вечеръ былъ 
дивный. ПослЪ заката поднялся легкій вътерокъ, деревья въ 
Елисейскихъ поляхъ шум$ли такъ призывно. Клитія отгину- 
лась на подушки съ чувствомъ невыразимаго облегченія, физи- 
ческаго и моральнаго. Оба не проронили еще ни слова сь тЬхт, 
поръ, какъ вышли изъ театра. 

— Не хочется въ комнаты, неожиданно сказала Клитія.— 
Давай прокатимся немножко, по набережной, или куда хо- 
чешь? 

— Я только-что хотълъ предложить тебЪ это. 

Онъ отдалъ приказаніе кучеру, который свернулъ на пло- 
щадь Согласія и повезъ ихъ мимо Тюильри и Лувра, вдоль на- 
бережныхъ, по направленію къ Отейлю. 

— Ну, какъ тебЪ нравится Клавериха?-—спросилъ Торн- 
тонъ.—Не очень, а? 

— Не могу сказать, чтобъ она мнЪ понравилась. Можетъ 
быть, мнЪ не слЪдовало бы говорить это—она твой другъ, но 
она мнЪ не нравится. 

— Да и я. вЪдь не скажу, чтобъ она мнЪ нравилась—те- 
перь. Она никогда не была красивой, но за послЪдніе годы она 
страшно состарилась. И дъвольски воображаеть о себЪ. А. вы- 
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дающагося въ ней ничего нЪть, ей Богу. Хотя все-таки, зям 
ешь, занятная, а за это многое можно простить. Но женшины 
не понимають этого. Въ КаирЪ всЪ онЪ терпВть ея не могли, 
такъ что въ твоей антипатіи у тебя много сочувственницъ. 

Наступило долгое молчаніе. Торнтонъ ближе привлекь къ 
себЪ жену и взялъ ея руку въ свои. Но Клитія была зат%Ъта. 
Не очень лестно было для нея, что онъ ее ставить на одну до- 
ску съ другими женщинами въ Каир%, хотя бы и очень почтен- 
ными, потому только, что имъ тоже не нравится м-ссъ Кла- 
верингъ... Разговоръ не вязался; никакая тема не казалась 
интересной. Въ ИНОЕ ОЕЬ Торнтонъ опять заговорилъ о 
Клаверингахъ. 

— Кстати, надЪсь, мы, все-таки, пойдемъ къ нимъ бд, 
разъ ужь они были такъ любезны, что пригласили насъ? 

— Конечно, разъ ты этого желаешь и это доставить теб 
удовольствіе. Можетъ быть, и мнЪ она больше понравится при 
ближайшемъ знакомств. 

— Нельзя же открещиваться отъ людей потому только, что 
не влюбился въ нихъ съ нерваго взгляда... А. все-таки. жаль, 
Это мы ихъ не пригласили ужинать. 

— Почему? 

— Веселе было бы; | 

— Можетъ быть, —устало отозвалась Клит\я-—Я ужь сама 
почти жалЪю, что не пригласила ихъ. 

Мимолетное очароване прогулки разсЪялось. Да и погода 
неожиданно перемЪнилась. НезамЪтно сгрудившіяся тучи зга- 
крыли луну. Набережная казалась унылой, вода черной и без- 
жизненной; высокія зданія на противоположномъ берегу гроз- 
но высились во тьмЪ. Какой-то налеть разочарованія лежалъ 
на воемъ зокруть. ‹ з 

— Не пора ли назадъ, мсье? Какъ бы дождикъ не пошелъ, 
сказалъ извозчикъ, поворачиваясь къ сћдокамъ. 

Они поћхали назадъ по узкимъ улицамъ, ближайшею доро- 
той. Усталая лошадь трусила рысцой, не смотря на већ нону- 
канья возницы и громкое щелканье его кнута. Клитія слегка 
вздрагивала—ей было холодно. И на душ вдругъ стало какъ- 
то холодно. Она тихонько отодвинулась отъ мужа. Тотъ маши- 
нально продолжалъ держать ея руку и не замЪътилъ, какъ мо- 
лодая женщина высвободила өе. Ему было досадно, что ужинъ 
выйдетъ скучный. 

Неожиданно лошадь, въ ковецъ язмученная, слюткнулась, 
попыталась удержаться на ногахъ, но не смогла и повалилась 
на бокъ, сломавъ оглоблю. Экипажъ сильно накренился въ ту 
сторону, гдЪ сидЪла Клитія. Она поспЪшила выскочить, но по- 
скользнулась и едва не унала. Торнтонъ мгновенно выскочилъ, 
подхватилъ ее и въ бъшенствъ набросился на кучера. Усилен- 
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Вывихъ ноги принудиль Клитію нЪсколько дней просидЪть 
дома, и вопросъ объ объдЪ у Клаверинговъ разрЬшился самъ 
собой. Торнтонъ пошелъ одинъ, извинился за жену и вернулся 
домой очень веселый. А когда Клитія начала снова выхолить, 
Клаверинги уже переЪхали изъ Парижа въ Гамбургь, гдЪ они 
намВревались пробыть нъсколько недъль. «А когда они вер- 
нутся въ Лондонъ, мы можемъ видаться или не видаться съ 
ними, какъ намъ захочется», —товорилъ Торнтонъ. 

Въ эти дни вынужденнаго сидЗнья въ своей комнат Кли- 
тія довольно часто оставалась одна. Раза-два Торнтонъ Ъздилъ 
на скачки, какъ-то былъ на холостомъ ужинЪ, и весело смЪял- 
‚ся, говоря, что онъ снова чувствуетъ себя холостякомъ. Въ 06- 
щемъ Клитія была скорће рада немного побыть одной. Посте- 
пенно она пробуждалась отъ сна, завладъвшаго ея душой, и 
находила самое себя. Нер$дко въ будничномъ трезвомъ на- 
строеніи Торнтонъ раздражалъ ее, и она вздыхала съ облегче- 
ніемъ, когда онъ уходилъ. Когда впервые эта непрошенная 
мысль пришла ей въ голову, Клитія возненавидЪла, себя... —но 
мысль все-таки возвращалась. Вывихъ ноги отмЪтилъ собой ко- 
нецъ второго ложнаго медоваго мЪсяца въ ПарижЪ, очарованіе 
котораго было лишь отблескомъ закатныхъ лучей солнца сча- 
стья, свЪтившато имъ въ БордигерЪ. И туть впервые Клитія 
подумала о переъздЪ по желЪзной дорог изъ Бордитеры въ 
Парижъ, какъ о грани между первымъ и вторымъ. Клитія по- 
правилась, но Торнтонъ сохранилъ свои холостыя привычки, 
какъ нъчто, само собой разумЪющееся, и пересталъ шутливо 
извиняться за нихъ-—какъ-будто и это разумЪлось само собой. 
Тъмъ не менЪфе онъ охотно бывалъ съ Клитіей всюду, гдЪ она 
выражала желанје побывать, и видимо гордился своей краса» 
вицей-женой. Но, когда она предпочитала оставаться дома, онъ 
также охотно уходилъ одинъ. 

Иногда они Фздили кататься въ лђсъ въ изящномь ка- 
бр!слетв, который онъ наняль помЪсячно, и Торя- 
тонъ показываль ей знаменитостей, попадавшихся ему на- 
встръчу. Съ нфкоторыми изъ нихъ она была уже знакома или 
видала ихъ въ обществЪ--приглашенія и теперь сыпались безъ 
счета. И новобрачныхъ уже замЪтили, и съ любопытствомъ үка- 
зывали на нихъ, какъ на красивую парочку—ип Ъеац раіг— 
даже и т, кто ничего не зналъ о нихъ, ни даже ихъ имени. 
Торнтонъ правилъ самъ, ловко лавируя между роскошными 
колясками, и всегда въ такихъ случаяхъ настроеніе его было 
чудесное; Клитію также веселила тЬшившая ея взоръ худож- 
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ницы яркость цвътовъ костюмовъ и зонтиковъ, неуловимыя 
благоуханія, разлитыя въ воздухЪ, обрывки фразъ и смЪха, до- 
носившіеся до нея. И она снова, какъ дђвочка, радовалась 
жизни. Снова, по привычкЪ, угадывала по лицу, что передъ 
ней за человЪкъ и какой онъ жизнью живетъ, и запоминала 
лица, чтобы потомъ зарисовать ихъ на досугЪ; она втягивала 
въ эту забаву и Торнтона, и тогда между ними начинались не- 
скончаемые споры. Это были счастливЪйшія ея минуты въ Па- 
риж%Ъ, когда она вновь становилась прежней Клитіей, живой, 
насмЪшливой, парадоксальной, и не ощущала холодной руки, 
сжимавшей ея сердце. 

Однажды, подъ конецъ ихъ пребывашя въ Париж%, они 
хали такимъ образомъ, стиснутые со всЪхъ сторонъ другими 
экипажами. Солнце свътило ярко, и яркіе цвЪфта колясокъ 
представляли такой рфзюй контрасть съ спокойными сърыми 
и бЪлыми тонами въ тфни каштановыхъ деревьевъ. Клитія съ 
интересомъ наблюдала все вокругъ, когда взглядъ ея встрћ- 
тился со взглядомъ женщины, просто, хотя и очень дорого одћъ- 
той, въ открытой коляскЪ рядомъ съ нею. Съ минуту объ жен- 
щины смотрЪли другъ на друга съ безмолвнымъ вопросомъ во 
взорЪ; потомъ объ одновременно вспомнили... Женщина въ с0- 
сЪдней коляскЪ была та самая, которую Клитія встрЪтила 
прошлымъ лЪтомъ въ Динан%. Вся эта встрЪча и чувства жа- 
лости и состраданія, вызванныя ею, живо припомнились моло- 
дой женщинЪ, и, повинуясь мгновенному побужденію, она 
улыбнулась и слегка кивнула головой. Женщина, видимо, изу- 
милась, отвътила на поклонъ Клитіи и тотчасъ же повернулась 
къ мужчинЪ, подошедшему къ ея коляскћ. 

— Чорть возьми, Клитія!-—воскликнулъ Торнтонъ, стег- 
нувъ лошадей, —надо же сначала посмотрЪть, кому ты кла- 
няешься, а потомъ уже кланяться. Ты знаешь ли, кто эта ж08- 
щина? 

— Да, т. е. я знаю, что она такое. Имени ея я не знаю. 

— Это—одна изъ самыхъ популярныхъ парижскихъ коко- 
токъ—Лулу Мендэсъ. Нельзя же дЪлать такія глупости. Чеғб 
ради ты поклонилась ей? 

— Потому, что мы съ ней немного знакомы. 

— Ты—знакома—съ ней? 

— Да, Торнтонъ, милый; это цЪлая исторія. Я встрЪтила ег 
случайно въ прошломъ году въ Динан%. Она была очень раз- 
строена; я пожалЪла ее и, неожиданно вотрБтившись съ нею 
здЪсь, я показала ей, что узнаю ее. 

— Я искренно надЪюсь, что ты никогда больше не повто- 
ришь этого, коротко молвилъ онъ, снова хлестнувъ по лоша- 
дямъ, которыя помчались по аллез.—И, пожалуйста, не забы- 
вай, что ты теперь ужь не художница и не богема, а моя жена. 
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` = 0, Торнтонъ, не говори такъ! Это обижаетъ меня, сда 
вленнымъ голосомъ выговорила Клитія; слезы подступили у 
нея къ горлу. 

` — А ты веди себя такъ, чтобъ не получать выговоровъ,— 

‚ возразилъ Торнтонъ. И, смягчившись при видћ ея огорченя, 

: прибавилъ:—Ты не понимаешь этого ‚ маленькая женка. 

‚  _— Ну, хоропю, пусть я не понимаю. Можетъ быть, это и 
дЪйствительно было глупо съ моей стороны. МнЪ слЗдовало бы 
подумать о тебЪ, а я не подумала. Въ тоть разъ, какъ я съ ней 
видфлась, она, прощаясь, поцћловала мн%Ъ руку, и миЪ каза- 
лось низкимъ лицем%Ъріемъ сдЗлать видъ, будто я не узнаю ея; 
Это такіе пустяки казалось мн. ЗачЪмъ же обижать ее? Воть 
почему я поклонилась. 

— Обижать!—засмЪялся Торнтонъ.—Ба, она бы не обидћ- 
лась. Она давно пустила по вътру свой стыдъ, промънявъ его 
на наряды и шампанское. Когда женщина продаетъ душу дья- 
волу, а твло людямъ, какого чорта ей еще обижаться? 

— Когда я встрћтилась съ ней, Торнтонъ, она была очень 
несчастна. И, если такія женщины теряютъ стыдъ, то вЪдь это 
мужчины дћлаютъ ихъ такими. Если бъ мужчины были нъж- 
нй съ ними и ласков%е... 

— Какъ этоть сентиментальный идіоть въ «Дженни»? — 
знаешь, есть такая поэма. . 

— Да,—Россетти; я очень люблю ее,—слегка улыбнулась 
она, немножко удивившись. И прибавила.—Но все-таки вЪдь 
человћческія чувства есть у всякаго. 

— МнЪ очень нравится, что ты такъ мило и наивно в®риши 
въ это; и оставайся при своей вър%, моя дорогая. 

Клитія обидЪлась; тщеславіе ея было задЪто. 

— О, Торнтонъ! Я не такая ужь наивная. Я немножко знаю 

‚ жизнь. Можеть быть, даже больше знаю, чЪмъ бы слВдовало. 

‚ ›— Ну, что ты тамъ можешь знать? Откуда? Оставь ты ето. 
Такія вепи тебя не касаются—зачмъ углубляться въ нихъ? 

— Я очень интересовалась ими и, пов%рь, Торнтонъ, не 
только изъ пустого, или болЪзненнаго любопытства. кы было 
н®что боле серьезное. 

‚  — Не понимаю я, какого чорта дъвушки берутся за разрћ- 
шеніе соціальнаго вопроса. Въ толкъ не могу взять. Съ твоей на- 
примЪръ, жизнью-—что это имфеть общаго? 

— Ты ошибаешься, Торнтонъ. Соціальный вопросъ тутъ нз 
при чемъ. Право же. У меня никогда не было даже охоты взгля- 
нуть на вещи съ этой точки зрЪнія. Я не соціологъ и не рефор: 
маторъ. Я—художница. Я стремлюсь выявить подлинное чело- 
вЪческое «я»—въ этомъ и заключается весь мой маленькій та- 
ланть, что, говорятъ, миъ это удается—но, чтобы выразить 
правдиво человЪческую душу, я должна сперва изучить ее. Я. 
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не задаюсь вопросомъ, откуда въ обществ разврать, какъ 
устранить его и т. д. Но проникнуть въ душу, въ натуру дан- 
ной личности, разглядЪть, какъ на ней отразилось вліяніе 
окружающей общественной среды, какъ она борется съ этимъ 
вліяніемъ, какъ понимаеть жизнь, какія эмоціи, страсти, илк 
разочарованія управляють ея поступками — это было моей за- 
дачей, Торнтонъ, и, до знакомства съ тобой, было главнымъ мо- 
имъ интересомъ въ жизни, наиболЪе близкимъ моему, сердцу. 
Теперь ты понимаешь? 

— Если даже ж таъ, какая өть УГО ПОЗЫ зб, или кому 
другому? 

— Ты, пожалуй, сочтешь меня оемонадёянной, но я могу от- 
вЪтить только однимъ вопросомъ: какая польза отъ искусства 
вообще? 

— Какая польза? По-моему, въ конечномъ очет% только та. 
что оно создаеть красивыя и забавныя вещицы, на которыя прі- 
ятно смотрЪть. Все остальное вздоръ и выкрутасы —въ томъ чи- 
слЪ твое желаше вести знакомство съ потерянными женщинами 
ради какихъ-то тамъ артистическихъ цфлей. Олушай-ка, жен- 
ка, —онъ повернулся къ вей съ усмфшкой, болыше обыкновен- 
наго открывавшей его бЪлые зубы: —я влюбился въ тебя не 10- 
тому, что ты художница и проповЪдуень какія-то тамъ 0с0- 
бенныя теоріи насчетъ художественныхъ идеаловъ и т. под., нс 
потому, что ты—женщина, которая сразу плЪнила и продол- 
жаеть плЪнять меня своей красотой. А теперь ты--моя жена, и 
У тебя есть о чемъ думать и помимо искусства, 

— Я это знаю, Торитонъ,—отвЪтила она, грустно глядя ВЕ 
пространство. — Скажи миф: какою же будеть наша новая 
жазнь? Ты такъ мало говоришь о ней, что я ничего и не знаю. 

— Ну, воть еще. Была охота ломать себ голову надъ этимъ 
теперь. Придеть время—скажу. У тебя будеть общественное по- 
ложеніе, которое налатаетъ извЪстныя обязательства; 065 при- 
дется помогать миъ въ тањихъ дФлахъ, тдЪ женщина въ часъ 
можетъ одЪлать больше, чЪмъ мужчина въ двЪнадцать мЪся: 
цевь. Я вЪдь окончательно рЪшилъ заняться политикой. Се 
тодня утромъ рЫшилъ. 

— 0! И только теперь говоришь мвЪ ото. Почему же ты 
раньню не сказалъ? 

— Миф и въ голову не пришло, милочка. ДЪло въ томъ, 
что Герншовъ предложилъ мнЪ быть его личнымъ секретаремъ 

Теперешній его секретарь состоить на государственной служб 
и уходитъ отъ него, такъ каъ получилъ повышеніе, такъ что, 
когда посл Троицы соберутся палаты, онъ можетъ взять меня, 

— Я ве совсЪмъ понимаю...—скавала Клитя, для которой 
были новы всё эти детали. Она смутно догадывалась, что Торн- 
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тону хочется попасть въ парламентъ, но, такъ какъ онъ не от+ 
кровенничалъ съ ней на счетъ этого, она и не спрашивала. 

— Я не совсЪмъ понимаю, повторила она, —на что тебв 
это секретарство. ВЪдь ты хочешь попасть въ парламентъ? 

— Конечно. Но я такъ далекъ отъ всего этого, что мнЪ ну- 
жна, такъ сказать, тренировка. Поработаю сессію-другую у 
Герншова, пригляжусь, узнаю отъ него всЪ пружины, а затЪмъ 
онъ укажеть мнЪ подходящую вакансію и поможеть пройти. 
Это такъ же просто, какъ «эдравствуйте», какъ говорять въ 
здъшнихъ краяхъ. Надо же мнЪ что-нибудь дЪлать, а полити- 
ка—единственное сколько-нибудь волнующее занят на этомт, 
плоскомъ, строго респектабельномъ, континентЪ. Но тебя мо- 
жеть интересовать во всемъ этомъ только общественная ето- 
рона, и у меня вовсе нЪть желанія утруждать твою хорошень- 
кую головку такой скучной матерей. 

— РазвЪ ты не хочешь немножко и меня посвятить въ по- 
литику, чтобы я могла помогать тебЪ и понимать тебя? 

— 0, конечно, до извЪстной степени. Но, ради Бога, дЪтка, 
не вздумай въ серьезъ заинтересоваться политикой. Я терпЪте 
не могу такихъ тоспожъ. РазумЪется, тебЪ придется собирать 
для меня голоса, на выборахъ и всюду агитировать за меня, но 
вЪдь это же своего рода спортъ, не правда ли? Не бойся, жен- 
ка,—мы превесело заживемъ въ ЛондонЪ, когда начнется се- 
зонъ. 

Онъ добродушно разсмЪллся, уже успокоившись. Клитія 
отвЪтила блЪдной улыбкой. 

— Торнтонъ,—начала она, помолчавъ: теперь она всегда 
какъ-то странно робЪла, когда говорила съ нимъ,—я не стану 
приставать къ тебЪ съ политикой, если тебЪ это не нравится, 
но, знаешь, дорогой мой, вздь тебЪ еще предстоитъ обратить 
меня въ овою вру. МнЪ давно ужь хочется поговорить съ то- 
бой объ этомъ. Ты вЪдь. тори, а я до сихъ поръ, по своимъ чув- 
ствамъ и симпатіямъ, была скорће радикалкой. 

Онъ покатился со смЪху при видЪ ея серьезнаго лица. Быть 
можетъ, если бъ онъ зналъ, какъ это оскорбить ее, онъ не отнес- 
ся бы къ этому такъ легко. Различіе ихъ политическихъ взгля- 
довъ давно заботило Клитію, которой были иэвЪетны старо- 
свътокіе предразсудки, присущ! тори. А Торнтонъ принялъ 
ея радикализмъ за шутку и не придалъ значенія разницв 
ВЗГЛЯДОВЪ. 

— Ты перемънишь свои взгляды, когда мы вернемся въ 
Англію и ты засіяешь звЪздой первой величины въ лигЬ Под- 
снЪжника. 

Она была слишкомъ удручена предшествующимъ разгово- 
ромъ, чтобы продолжать на ту тему. А Торнтонъ поспЪшияъ 
перейти къ болЪе легкому—къ критик ихъ новыхъ париж- 
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скихъ знакомыхъ. Онъ уже совсЪмъ забылъ разсердившую его 
необычную выходку Клитіу и по-мальчишески весело осгрилъ 
и шутилъ. Мужчины вообще, забывають такія вещи быстр%е, 
чЪмъ женщины, особенно, когда они не придаютъ значенія раз- 
говору и не чувствуютъ себя обиженными. 

Этоть вечеръ Клитія провела въ одиночеств%. Торнтонъ 
обЪдаль въ Саѓе ез АтЪазѕайешгв съ чиновниками изъ по- 
сольства. Прощаясь, онъ поцфловалъ жену, выбранилъ себя 
скотомъ и эгоистомъ за то, что обрекаетъ ее на скучный вечеръ, 
и ушелъ, мурлыкая себЪ подъ носъ шансонетку. Она не обидъ- 
лась, что онъ оставляеть ее одну—она уже считала въ порядкЪ 
вещей, что каждый изъ нихъ долженъ быть до извЪстной сте- 
пени независимъ отъ другого, ибо чары юга разсъялись и по- 
вседневная жизнь вступила въ свои права. Но это былъ первый 
вечеръ въ ея замужней жизни, когда она почувствовала себя 
несчастной. Ей хотЪфлось плакать, но такъ какъ она была во- 
обще не изъ тЪхъ, которыя легко плачуть, она сидђла и смо- 
трћла въ пространство, и глаза у нея еще больше болЪли оттого, 
что были сухе. Ей былъ нанесенъ жестокій ударъ. Съ тЬхъ 
поръ, какъ она возстала противъ Дурдльгемскихъ формулъ, 
гласившихъ, что мужчины не должны посвящать женщинъ въ 
свои умственные интересы и, бесЪдуя съ ними, могутъ только 
снисходить къ нимъ съ высоты своего умственнаго превосход- 
ства, чтобы бЪдняжки не сгорали, какъ Семела въ лучахъ сла- 
вы Юпитера, —она привыкла, что мужчины говорили съ ней 
обо всемъ, какъ съ равной. Вращаться въ обществЪ, гдЪ такія 
формулы не признавались, было одной изъ главныхъ радостей 
ея эманципированной жизни. Она не была тщеславна и не 
считала себя особенно выдающеюся женщиной, но полагала, что 
вс ея знакомые считають ее достаточно образованной и куль- 
турной, чтобы здраво судить о чемъ бы то ни было. У нея былъ 
живой, острый умъ и масса здраваго смысла въ сужденіяхъ. 
Ова много читала, думала, наблюдала. Ея искусство было до 
извЪстной степени дђломъ не только чувства и инстинкта, но 
также и разума, и въ этомъ смыслъ общеніе съ Кентомъ очень 
благотворно на нее подъйствовало. Въ ранней юности она сго- 
ряча совершала немало экстравагантностей, но већ онЪ носи- 
ли несомнфнную печать ума живого и смълаго. Только глупому 
человЪку пришло бы въ голову посмотр®ть сверху внизъ на 
Клитю потому только, что она была женщиной. 

И воть, впервые, въ жизни, ей спокойно указали ея мЪсто, 
заявивъ, что она—женщина, и, слЪдовательно, съ ея взглядами 
не стоить серьезно считаться, и незачЪмъ ей утруждать свою 
хорошенькую голову вещами, которыхъ ей, все равно, не по- 
нять. И кто же указалъ?—человъкъ, съ которымъ ей предсто- 
ить прожить жизнь вмЪстЪ... Она чувствовала себя униженной 
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и недоум$вала, и такъ тоскливо тянулся для нея этоть вв 
черъ, что она не забыла его и потомъ, когда пришли большія 
бды. О томъ, что мужъ ея ничего не понимаеть въ искусств8 
и не сочувствуетъ ея стремленіямъ, она не очень сокрушалась. 
Разум%ется, пріятнће былобы, еслибъ Торнтонъ способенъ былъ 
наслаждаться живописью. Но она была достаточно великодуш- 
на, чтобы сумЪть перебросить мостикъ черезъ эту маленькую 
трещину между ними. Она даже готова была совсЪмъ пожертво- 
вать искусствомъ ради любви. и цђликомъ войти въ интересы и 
честолюбивые замыслы своего мужа. Но, конечно, при условір, 
что онъ всЬмъ будетъ дЪлиться съ ней. Жить пустой, безсмы- 
сленной жизнью было для нея невозможно. А Торнтонъ, добро- 
душно открещиваясь отъ ея помощи, обрекалъ ее именно на та- 
кую жизнь, для нея нестерпимую. Она была озадачена, уни- 
жена, испутана.. ‘| 

ТЬмъ временемъ Торнтонъ превесело проводилъ время. 
Обздъ имъ подали такой, о какихъ Гейне говоритъ, что ихъ 
надо «Ъсть на колЪняхъ». Вина были отличныя, общество из- 
бранное, разговоры чисто мужскіе. Существуеть типъ мужчи- 
ны—и чрезвычайно распространенный въ англійскомъ обще- 
тв —который способенъ вести разговоръ только о спортВ во 
зсЪхъ его видахъ, о женщинахъ, о своей профессіи и о личныхъ 
дЪлахъ своихъ знакомыхъ. Онъ до тошноты часто вотр®чаетсяи 
за границей, среди путешествующихъ англичанъ. Между ними 
есть люди весьма достойные, даже способные на геройскіе по- 
двиги. Но, какъ типъ, они—бьющая въ глаза сатира на нашу 
‹валеную культуру и утонченность нашей цивилизаціи. 

Даже странно, что распространенность и вліятельность этого 
типа, такъ мало подчеркивается писателями, анализирующимя 
особенности конца девянадцатаго столфтія. Этоть широко рас- 
пространенный типъ не читаетъ, не думаетъ, не интересуется 
искусствомъ или музыкой, не способенъ ни на какія утонченно- 
эти. Сильный, туповатый, әгоистичный, онъ, однако же, всегда 
пойяленъ и опора церкви и государства. Главная его характер- 
зая черта —трубость взгляда на женщину-—варьирующаяся отъ 
пасковочпрегрительнаго отношенія у высшихъ представителей 
этого типа до унизительно-трубаго—у низшихъ. 

Къ этому типу, при всемъ своемъ физическомъ обаяніи, яр- 
кой индивидуальности и колоссальной активности, принадле- 
жаль и Торитонъ Гаммердайкъ. ЧеловЪкъ, который, словно 
магнетизеръ, околдовалъ Клитію и привлекъ ее въ свои объ- 
ятія, былъ, въ конечномъ счетћ, характернымъ представите- 
лемъ этой низменной, ординарной породы людей, и любовь ето, 
захватившая Клитію, какъ налетвшій урагенъ,—ординарнћй- 
тей низменной страстью, свойственной этому, типу. Есть вещи 
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до такой степени элементарныя, что разобраться въ нихъ очен: 
не трудно. Приложите лакмусовую бумажку-—и готово. 

Онъ былъ искренно радъ побыть одинъ, безъ жены. И, съ 
присущимъ ему безсознательнымъ цинизмомъ, даже не пытался 
скрыть это отъ себя. Съ гусарскимъ поручикомъ Картерә и чи- 
новниками изъ посольства онъ чувствовалъ себя много лучше. 
Әто были люди его типа. Съ ними у него были общіе интересы. 
За рыбой и закусками они говорили о гонкахъ и охот, за 
дичью—0 верхнихъ галлереяхъ парижской С]оаса Махіта, За 
персиками и Шато-Мутонъ перешли на грязные анекдоты, надь 
которыми вс хохотали до упаду. 

А Клитія сидЪла одна въ своей комнат, и сухими, горящи- 
ми глазами смотрЪла вдаль, въ невЪдомое будущее. 


(Продолжәніе слёдубяъ). 


ПЕРВЫЕ ВЫБОРЫ. 


Десять лётъ... Бываютъ не только дни короткіе и длинные, бы- 
Ваютъ и годы разной продолжительности. Иные быстро, легко, 
незам$тно уходятъ, какъ версты при хорошей ЪздЪ „подъ уклонъ“. 
Но бываютъ годы длинные-длинные, томительпые, выматывающ!е 
силы, старящіе. Трудные, какъ крутой подъемъ на гору по троп%, 
едва намЪченной, пересыпанной обвалами. Такъ вт, отдЬльной че- 
ловфческой жизни. Такъ и въ жизни общественной. 

Минувшее десятилЪтіе—странствіе памятное и трудное. Порой 
кажется: далеко, очень далеко отошелъ его начальный моментъ... 
Ціль промежуточныхъ этаповъ, событій—малыхъ и большихъ, и 
грандіозныхъ — заполнила, какъ частая колоннада, пройденное 
разстояніе, уллинила, раздвинула его. Странствіе было шумное, 
спъшное, трудное и... „неспорое“, бфдное удачей, достигнутыми 
результатами... 

Но такова власть надъ сердцемъ и памятью пережитаго ярко, 
тревожно и радостно: оглянешься за эти долге, томительные 
годы, — „вновь минувшее объемлетъ живо“, чувствуешь, какъ мало 
еще отодвинулся отъ него, отъ тЬхъ дней, когда звучалъ много: 
голосый „зөлөный шумъ“ весны 1906 года, когда переживалось 
волнен!е завЪткыхъ надеждъ и упованій, по-весеннему нарядныхъ, 
по-весеннему нЪжныхъ и обреченныхъ довременному осыпанію. 
И взволнованнал память съ любовью задерживается на пережи- 
томъ, невозвратно ушедшем... 

Легче, чфмъ лругое, — спокойно, безбольно--вспоминаетея миъ 
маленькій уголокъ огромнаго и многоцвЪтнаго полотна —первые 
выборы въ Государственную Думу, первые шаги на стезь „новаго 
строя“... 





Съ лЪта 1905-го года я, за одно литературное прегрЪшеніе, 
былъ переведенъ распоряженіемъ попечителя Московскаго округа 
изъ Орловской гимназіи въ учителя Нижегородскаго реальнаго 
училища. ЗдЪсь въ началЪ марта 1906 года я полүчилъ казенный 
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пакетъ съ печатью Глазуновскаго станичнаго правленія. Сообща- 
лось, что глазуновскій станичный сборъ, во исполненіе Высо- 
чайше утвержденнаго положенія о выборахъ въ Государственную 
Думу, выбралъ меня уполномоченнымъ въ окружное избирательное 
собраніе по У сть-Медвфдицкому округу области Войска Донского. 

Пошелъ я съ этой бумагой къ директору: нуженъ былъ отпускъ 
и—для пофздки изъ Нижняго на Донъ —не малый. Правда, занят!я 
въ учебныхъ заведеніяхъ шли тогда съ большими паузами, — 
учащіеся бастовали по всякому удобному и неудобному случаю. 
А все-таки намъ, учителямъ, приходилось стоять на своемъ посту 
неотлучно. 

Директоръ долго читалъ и перечитываль ув домлен!е станич- 
наго атамана. Сразу было видно, что въ практик стараго педа- 
гога подходящихъ прецедентовъ не было, и онъ затруднялся опре- 
дълить линію своего отношенія къ вопросу. 

— Гм... да... конечно, исполненіе гражданскихъ обязанно- 
тей... —хмуро бормоталь онъ:—я препятствовать не въ прав%... 
Съ другой стороны—отдаленность территор!и, такъ сказать, нө- 
опредъленность срока... Какъ вы думаете, Александръ Васильичъ? 

Дълопроизводитель, въ вопросахъ о законности и незаконности 
оріентировавшійся быстрВе, чЬмъ већ педагоги вмвстћ взятые, 
поправилъ галстукъ, кашлянулъ, помолчалъ. Потомъ сказалъ ко- 
ротко и внушительно: 

— Причина законная. 

— Въ такомъ случа — напишите....--вздохнуль директоръ:— 
что дЬлать! Разъ заварили кашу, будемъ расхлебывать... 

Я получилъ отпускъ на мъсяцъ. 

Не безъ труда добрался до родного своего угла —Глазуновской 
. станицы: по весеннимъ грязямъ, черезъ игравшія степныя балки 
и ерики пятьдесятъ верстъ отъ станщи желЪзной дороги халъ 
два дня. Однако до выборовъ въ окружномъ избирательномъ со- 
браніи времени еще было довольно, кажется, дня четыре оста- 
валось. За эти дни у меня въ гостяхъ перебывали вс цензовые 
выборщики, станичные обыватели, плативш!е земскіе сборы: ла- 
вочники, владзльцы в$тряныхъ мөльницъ, кирпичныхъ заводовъ, 
называемыхъ у насъ просто сараями, кожевникъ, овчинникъ. 
Приходили за совфтомъ: нельзя ли какъ уклониться отъ исполне- 
нія высокаго гражданскаго долга? Очень ужь труденъ путь до 
окружной станицы: черезъ дв рћки переправляться надо, а пе- 
реправы у насъ—не дай Господи. Къ тому же и время рабочее, 
каждый часъ дорогъ. 

— Ну, какъ она будетъ, эта Государственная Дума?—отда- 
ленно, дипломатическимъ путемъ, начиналъ каждый пос$титель. 

По началу я принималъ этотъ вопросъ за искренній интересъ 


къ новому государственному строю и очень усердно ЗЕТЕ 
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иного собесёдника касательно сущности конститущи. Онъ слушать 
съ непроницаемымъ видомъ, вздыхалъ, говорилъ иногда: 

— Дай, Господи... Пошли, Господи... ДЪло не плохое, какъ ви- 
дать... 

Потомъ осторожно закидывалъ вопросъ: 

— Ну, а Бхать-то какъ? надо, стало быть? 

Я, разумфется, менфе всего былъ склоненъ поощрать абсен- 
теизмъ и отвъчадъ твердо: 

— Надо! 

— А ежели не поћхать? 

— Не хорошо. Гражданскій долгу... 

— Такъ-таки на шесть мъсяцевъ и присундучать? 

— Почему? то-есть... за что? 

— А вотъ... тутъ сказано... 

Въ повЪсткЪ, которую совалъ мнћ въ руку обладатель новыхъ 
гражданскихъ правъ, точно, былъ указанъ на оборотной сторовћ 
размЪръ кары за незаконное присвоеніе избирательныхъ правъ... 

Овчинникъ Василій Митричъ, почтенный, богомольный, пра- 
вильный старикъ съ библейской бородой, смирный, очень 
боявшійся всякихь начальствъ и учрежденій, вздыхая, говорилъ: 

— Я въ ногахъ у атамана елозилъ, просилъ: ослобоните, ваше 
благород1е!—„Не могу“, —говоритъ:— „тамъ для тебя во дворцъ 
дарскомъ кресло приготовлено, сто рублей не зря заплочены“... 
Вродв смЪху это ему... 

Мой сотоварищъ по выборной курія, о. Иванъ, жизнерадостный 
1ерей, присутствовавший при нашей бесвдв, тоже прыснулъ. 
Смъхъ хлынуль изъ него неудержимымъ фонтаномъ, засвистёлъ, 
зашиифлъ, забурлилъ и заполнилъ 'всю маленькую горенку, гдь 
мы сидЪли. 

— Ухъ-ху-ху-ху-ху... у-ухъ-ху-ху-ху-ху..-стональ батюшка, 
мотая черной гривастой головой. Отдохнулъ слегка и, сквозь слезы 
глядя на унылую фигуру стараго овчинкика, онъ съ трудомъ 
выговорилъ: 

— Да-а, братище... Василій Митричъ.. это тебћ, другъ, не 
овчинные квасы... Ухъ-ху-ху-ху-ху... Ачто-жь ты думаешь?.. Очень 
просто... сядешь и въ кресло... 

— Сидфнье-то у меня грубо ддя этого кресла, батюшка, — 
смиренно возражалъ овчинникъ, | 





Наканун% дня окружныхъ выборовъ выфхали мы съ о. Ива- 
номъ въ нашу окружную станицу —Усть-Мөдвъдицкую. ФЗхать 
предстояло всего 27 верстъ, но пугали двћ переправы черезъ 
разлившіяся рћки—Медвъдицу и Донъ, — потому вызхали раненько, 
на разсвътћ. Насъ, етаничныхъ уполномоченныхъ, везъ по наряду 
станичный почтарь. Цензовые выборщики, доставлявшіеся на соб- 
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ственное иждивеніе, предпочли апостольскій образъ путешествия, 
выступили иъшкомъ,—и такъ какъ дорога, поврежденная поло- 
водьемъ, не давала возможности быстро Фхать, то къ переправЪ 
черезъ Медвћдицу мы већ прибыли одновременно. 

Водой плыли версты двЪ. На другомъ берегу насъ съ о. Иваномъ 
должна была, по словамъ почтаря, ожидать подстава, т. е. обыва- 
тельская подвода съ хутора Зимняцкаго. Но подставы не было. 
О. Иванъ пощелкалъ языкомъ, сказалъ: 

— Какое невниман!е! Дфло—сами знаютъ—но маленькое, а 
вотъ извольте радоваться... 

Цензовые избиратели вскинули за спины свои сумочки и пошли 
дальше. Мы поручили имъ поторопить подводу съ Зимняка и сфли 
въ затйшкћ, на завалинк%, у старенькой хатки, въ которой жила 
кривая старуха-мельничиха. Когда-то была на этомъ мъст мель- 
ница, около которой кормилась куча людей, шумно кипћла жизнь, 
былъ цЬлый поселокъ. Но рћка измЪнила русло, ушла на пол- 
версты въ сторону, и мельница замолкла. Расползлись въ разныя 
стороны люди, кормившіеся около нея, перетащили съ собой свои 
постройки, —лишь старенькая хатка осталась около запущенныхъ 
левадъ и садовъ. И въ ней доживала свой одинокій вЬкъ крупная, 
товорившая басомъ, кривая старуха, кругомъ обмершая. 

Съ завалинки видна была р%ка, теперь широкая, даже вели- 
чественная, съ крупной свфтло-коричневой зыбью и б}ьлыми 
курчавыми гребнями отъ втра. ЛЪтомъ она сильно осыхаетъ, 
заростаетъ зеленью, мелфетъ, оставляя широкія бЪло-енфжныя 
песчаныя косы. Теперь—какъ море. На другой сторон%, чуть вид- 
ной на крЪпкомъ берегу, лиловћетъ мөлкій, голый дубнячокъ. За 
нимъ, вдали, синимъ валомъ поднимается отлогая гора, а подъ 
ней бЪлЪетъ станичная церковка. Подъ необъятнымъ шатромъ сћ- 
раго неба и л$сокъ, и гора, и церковка — сфры, лишены яркихъ 
красокъ, кажутся маленькими, почти игрушечными. И какъ будто 
озябли, съежились отъ студенаго втра... 

Я любилъ Россію—всю, въ цфломъ, великую, несуразную, бога- 
тую противорЪчіями, непостижимую. „Могучую и безсильную“... 
Я болфлъ ея болью, радовался ея рёдкими радостями, гордился 
гордостью, горфлъ ея жгучимъ стыдом... Но самыя завЪтныя, 
самыя цБпкія и прочныя нити моего сердца были прикрЬплены къ 
этому вотъ сЪрому уголку, къ краю, гдћ я родился и выросъ. Я 
такъ быль гордъ его прошлымъ, которое миъ представлялось въ 
романтическомъ освЪщеніи, вольнолюбивымъ и! героическимъ, не- 
множко иделизируя сЪрое зипунное рыцарство старины, отгулявшее 
въистор!и шумный и головокружительный праздникъ,безалаберную, 
удалую вольницу и голытьбу. И горфль я стыдомъ за настоящее, 
за ту роль, которая въ годы тяжелой борьбы вынала на долю по- 
томкамъ славныхъ казаковъ, моимъ станичникамъ. НедоумЪвалъ 
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и... безсильно с%товалъ... Я любилъ казака-землероба, повиннаго 
долгой воинской работ, Я издали угадывалъ родную фигуру въ 
фуражкЪ блиномъ, въ заплатанныхъ шароварахъ съ лампасами, 
въчирикахъ, и благодушно смфялось мое сердце при звукахъ про- 
стодушной рЪчи казацкой, трепетно отзывалось на тягучій МОТИВЪ 
старинной казацкой пћени... Живя вдали отъ родного края, я 
зналь и видфлъ его прогрессирующее оскудфніе, отсталость и 
неизбфжную обреченность въ будущемъ хозяйственному порабо- 
щеню пришельцевъ. Скорбфлъ— безплодно и безсильно. Тужилъ— 
маленькій человЪкъ, „чужой“, въ штатскомъ сюртук%, подозри- 
тельный для носящихъ лампасы... 

Въ свояхъ думахъ и мечтахъ я не смћлъ гадать, что когда- 
нибуль судьба придвинетъ меня ближе къ родному краю, къ не- 
посредственной работ ему. И вотъ какъ будто подошелъ такой 
моментъ. Что же я буду дЪлать? 

Какъ и вс, я думалъ о созидательной работ® будущаго общими 
положеніями и формулами: надо внести свЪтъ, раздвинуть стисну- 
тую жизнь, вернуть ей старое хорошее—былую свободу самоопре- 
дЬленія,--привнести лучшее отъ новизны и т. п. Я смутно пред- 
ставлялъ себ, какъ это выйдетъ конкретно, какъ`сдвинется жизнь 
съ привычной колеи, какъ нащупается путь къ лучшему, —но я 
зЗриль, что это возможно, что это не такъ трудно, что надо лишь 
сказать—и само собой станетъ всЬмъ ясно, и само собой легко 
будетъ сдлано... И все то, что я видълъ передъ собой, скудное 
и оголенное, не будетъ уже такимъ маленькимъ, сФрымъ, все рас- 
цвфтетъ, зашумптъ обиліемъ жизни... 

О. Иванъ прозябъ и заскучалъ. Всталъ съ завалинки, поду- 
малъ и зашелъ въ хатку. Мн слышно было, какъ онъ, не закры- 
вая двери, оть порога, вступилъ въ переговоры съ кривой ста- 
рухой: 

— Раба Божія! а-а, раба Божия! 

— ТебЪ чего, батюшка? — пробасила старуха—видимо, съ печки. 

— А что, самоварчикъ у тебя есть? 

— Есть, батюшка, самоваръ, да сахару-то не будетъ. 

— Можетъ, медокъ есть? Взалкалъ я что-то... 

— Медокъ есть, да арбузный онъ... нардёкъ... 

— Ничего, вкусимъ и арбузнаго... брюхо — не зеркало, какъ 
говорится... Пирогъ есть? 

Я всталъ съ завалинки и пошелъ по берегу. Когда увидћлъ, 
что къ хаткЪ подъфхалъ тарантасъ, запряженный тощей лошадкой, — 
вернулся. О. Иванъ не показывался,—вЪроятно, еще предавался 
чревоугодію. Я постучалъ въ окно: 

— О. Иванъ, пора!.. 

— 0-0? А я вотъ чайку тутъ вздумалъ-было.., 

— Надо Ъхать. Опоздаемъ, 
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— Ну, заразъ, Оно—и самоваръ-то ужь закипаетъ, сиб шить-то 
некуда бы... ну, быть тому дВлу... 

О. Иванъ показался, наконецъ въ дверяхъ, горстью обирая усы 
и широкую смоляную бороду. ПоЪхали. На ЗимнякВ опять при- 
шлось ждать, пока перепрягали лошадей. А перепрягали потому, 
что у „хомутовыхъ“ казаковъ, подлежащихъ подводной повинно- 
сти, были какіе-то свои счеты и очереди. Заморенныя работой 
лошади были худы и слабосильны, —-стоялъ сЪвъ, боронили, —и 
наше путешествіе, видимо, всЬмъ казалось досадно несвоевремен- 
нымъ и ненужнымъ. 

Версты четыре, не больше, мы прозхали рысцой. Потомъ пошли 
пески, пришлось перейти на шагь, а, когда тощія лошаденки стали 
становиться, широко водя боками, и кучеръ слЪзъ съ козелъ, по- 
шелъ рядомъ съ тарантасомъ,—слћъзли и мы съ о. Иваномъ. Впө- 
реди насъ и за нами тянулись подводы, и около каждой изъ нихъ 
шло человЪкъ по пяти, по шести. По внзшнему виду, это были 
станичные и хуторскіе лавочники и обыватели той категоріи, ко- 
торая поставляла цензоваго избирателя въ городскія куріи. По- 
хоже было, что это новые граждане тянулись въ окружную ста- 
ницу для исполненія гражданскаго долга, нанявъ въ складчину по 
подводЬ челов%къ на пять, на шесть, и слёдовали, можетъ быть, 
изъ дальнихъ поселеній округа, этакъ изъ Даниловки или 
Островской станицы, верстъ за 140... 

О. Иванъ, шагая по песку рядомъ со мной, говорилъ: 

— 0. настоятелю здорово-таки хотћлось въ Государственную 
Думу, —не выгорфло дло... 

Насколько я зналъ обонхъ священниковъ своей станицы, между 
ними не было разногласіл ни въ политическихъ взглядахъ, ни въ 
программахъ, ни въ платформахъ. Оба были, прежде всего, на- 
че тьство-послушны и въ общественныхъ вопросахъ садились 
только на ту чашку вЪсовъ, которая несомиЪнно перевЪшивала. 
Разница была лишь въ томъ, что о. настоятель былъ съ семинар- 
скимъ образованіемъ, а о. Иванъ прошелъ лишь каве-то миссіо- 
нөрекіе курсы, былъ сперва дьячкомъ, потомъ пробился „во 
ділконы“ и наконецъ увЪнчалъ карьеру іерейскимъ саномъ. До 
духовнаго же поприща былъ вахмистромъ. 

— Онъ, конечно, гордится ученостью,--продолжалъ о. Иванъ 
объ о. настолтелћ:—а старикамъ нашимъ нужна простота, высо- 
коум!е имъ не пужпо, а ты будь простзй. Пришелъ къ человћку,— 
ежели онъ обЪдаетъ, садись и ты, Вшь все подъ рядъ: калунъ? 
Ътль калунъ! Кулага? вкушай кулагу! А не то, чтобы у тебя попадья 
на рояли играла,—этого старички наши не уважаютъ. Потому 
воть и выбрали въ Государственную Думу меня, гр шнато, а не его... 

— О. Иванъ, до Государственной Думы далеко еще,--возра- 
ЗИЛЪ Я. 

— Ца я п но пофду въ нее! —-махнулъ онъ оукой:—мвВ лишь 
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до Черкасска бы доћхать, хочу провъдать Василія и Кольку, какъ 
они тамъ, не балуются ли подлецы... 

— Кого же будемъ выбирать?—спросилъ я, желая выяснить 
взглядъ о. Ивана на предстоящую намъ завтра гражданскую за 
дачу. 

Онъ помолчалъ, подумалъ, 

— Кого угодно, лишь бы не сощалъ-демокранта! 

Такъ и сказалъ: демокранта. Твердо и убфъденно. Потомъ 
снова вернулся къ о. настоятелю: 

— Какое же означен1е имфетъ его наука? Проповъдь такъ же по 
қнижкђ жаритъ, какъ и я. По службЪ я исправнЪй, голосъ у меня 
внятный, явственный, а онъ-—когда запоетъ, то заЪдөтъ иной разъ 
совсЬмъ не въ ту оперу, какъ говорится... 

— Но... это и съ вами случается, о. Иванъ,— вступился я за 
отсутствующаго о. настоятеля:—вы меня извините... 

— Ничего, я на правду не обижусь, — смиренно отвЪтилъ о. 
Иванъ:— только кақъ вы можете судить, когда въ церкви не бы- 
ваете?.. Можетъ, это вамъ Алексћевичъ раззвонилъ, что я вчера 
ва „Се женихъ“ сбился? Ну, онъ и самъ полутонилъ, старый песъ... 

И вместо програмныхъ обсужденій мы заспорили о церков- 
номъ пъни. О. Иванъ увлекся и сталъ демонстрировать свои голо- 
совыя средства,—заплъ: „Се женихъ грядеїтъ въ полунощи“. Но 
пЪть на ходу было трудно: дыхан!е обрывалось. Пфвецъ смущался, 
откащливался. Начиналъ снова и снова обрывался. Потомъ ска- 
залъ:— „давайте сядемъ, а то у меня калоши чижолыя“. Но изъ 
состраданія къ лошадямъ, еле тащившимъ тарантасъ по песку, я 
не согласился, и церковная пря наша кончилась сама собой. Вдали 
уже сверкалъ стальнымъ блескомъ Донъ... 

Пріютъ мы нашли у моихь дальнихъ родственниковъ, забот- 
ливо опекавшихъ когда-то, въ годы моего гимназическаго ученья, 
мое буйное отрочество. Старымъ радушемъ и тепломъ повфяло 
отъ обоихъ старичковъ, отъ ихь маленькихь комнатокь со слћ- 

` пыми окошками, —послћ двадцатилфтней разлуки я нашелъ почти 
все неизмЪнно стоявшимъ и лежавшимъ на старомъ мЪстћ. А когда 
о. Иванъ заявилъ, что взалкалъ, то старая тетка съ прежней, 
хорошо знакомой, суетливостью загрем$ла самоваромъ,—прислуги 
старики не держали, · 

Мы полюбовно и довольно быстро распредфлили съ о. Иваномъ 
наши функщи на первыхъ шагахъ гражданской дфятельности: 
онъ — пока отдастся насыщен!ю и отдохновенію послВ путеше- 
ствія, я—за это время узнаю, какъ и что? Будетъ-ли гдъ предвы- 
борное собрапіе? Куда являться намъ завтра для осуществленія 
своихъ гражданскихъ полномочій? И прочее... 

Посл 20-лЪтней разлуки, я увидёлъ тв же знакомые улицы и 
переулки, буераки и утлые мостики съ провалившимися досками, 
по которымъ ходилъ восемь лФтЪ, въ дни далекаго отрочества и 
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Я усиленно доказывалъ, что это необходямо, что равнодуш!е 
къ обсужденію государственныхъ вопросовъ можетъ нанести даже 
непоправимый ущербъ предполагаемой о. Иваномъ поћздк% къ Ва- 
силію и КолькЪ: вдругъ возьмутъ и выберутъ не о. Ивана, а ка- 
кого-нибудь иного, болће дћятельнаго, уполномоченнаго, —Вотъ и 
улыбнулись прогоны... і 

Послъдній доводъ подфйствовалъ: о. Иванъ вздохнулъ и сталъ 
обуваться. , 

Оть осьмнадцати станицъ округа было 36 уполномоченныхъ. 
Двухъ разъяснили: въ станичномъ приговор% не нашли указанія, что 
они баллотировались шарами, з избраніе голосами, какъ подтвердили 
это сами пріћхавшіе за 120 верстъ уполномоченные, признано было 
нарушен1емъ законнаго порядка и существеннымъ поводомъ для кас- 
сацін. Изъ остальныхъ 34-хъ большинство были станичные ата- 
маны изъ урядниковъ (т. е. унтеръ-офицеровъ) и частью изъ быв- 
шихъ народныхъ учителей, перешедшихъ отъ скудно оплачивае- 
мой профессіи на болфе доходную выборную службу. ЧеловЪкъ 
пять-шесть было интеллигентовъ разныхъ категорій. 

Собес%дованіе не сразу наладилось. Предсфдательствоваль 
үсть-мөдвдицкій атаманъ, урядникъ. Сенюткинь, чөловЬкъ не 
изъ очень рЬчистыхъ. Открывая собраніе, онъ коротко предло- 
ЖИЛЪ: 

— Ну, кому угодно, господа? Давайте посовЪтуемся: дБло боль- 
шое, новое дЪло... надо сообща обдумать... 

Помолчали. Интеллигенты, видимо, ждали, что скажуть казаки 
въ чекменяхъ. Чекмени поглядывали выжидательно на интелли- 
гентовъ. Чекмени, по развитію и пониманію, были людьми далеко 
не темными и нө сђрыми. Не говоря объ атаманахъ изъ учителей, 
и среди урядниковъ едва-ли нашелся бы хоть одинъ, не выписы- 
вавшій газеты и плохо разбиравшійся въ вопросахъ тогдашней рус- 
ской современности. Но, кажется, ни у кого не было привычки къ 
публичнымъ выступленіямъ, къ рёчамъ. И у веёхъ, пожалуй, была 
еще своеобразная выжидательная тактика житейскаго опыта: „хо“ 
рошее слово—серебро, молчан1е— золото“... 

Взялъслово уполномоченный Островской станицын.В. Ефремовъ, 
бывшій окружной предводитель дворянства. Онъ объявилъ себя 
раздъляющимъ взгляды парт!и „монархистовъ - конститущонали- 
стовъ“ и началъ излагать программу партіи, Старался говорить 
толково и, можеть быть, слишкомъ обстоятельно разъяснялъ ауди 
тори основы конститущоннаго строя вообще и нёкоторые пункты 
своей партійной программы въ частности. Мы сидЪли въ простор- 
номъ зрительномъ заль чайной. ОсвЬщеніе было скудновато: одна 
свфча гор$ла на столик%, за которымъ сидзли прөдсЪдатель собра- 
зія и ораторъ, а ряды стульевъ, на которыхъ застыли въ позахъ 
загадочныхъ капризно разбросанныхъ монументовъ уполномоченные, 
тонули въ полумрак%. Въ первомъ ряду сидёло всего трое: о. Иванъ, 
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клЬтскій атаманъ С. В. Макаровъ, бывшій когда-то учителемъ въ 
Глазунов, и еще какой-то атаманъ, мн незнакомый. О. Иванъ об- 
локотился на сосЪдній пустой стулъ и, подперши рукой гривастую 
голову, замеръ въ поз» напряженнаго углубленія въ какую-то свою 
мысль. 

Чувствовалось, что ораторъ говоритъ нө то, что могло бы вы- 
звать интересъ въ данный моментъ и у той именно аудиторіи, ко- 
торая молча разглядывала его изъ сумрака зала. Не то, что ожи- 
вило бы и вызвало бы обмънъ мнъній. Слышались коө-гдЪ протяж- 
ные зЪвки, со вздохомъ, съ благочестивымъ присловіемъ: „Господи 
Ісусе Христе“... Похоже было, что кто-то, вЪрно, съ дороги, съ вЪ-` 
тра, безсильно боролся съ дремотой и не могъ преодолъть ее... 

КлЪтскій атаманъ перебрался изъ перваго ряда назадъ, ко мнЪ 
и, посмфиваясь, сообщилъ вполголоса: 

—- Сказали бы вы своему попу, чтобы хоть завтра въ собраніе 
не въ исподникахъ, а въ штанахъ пришелъ. А то уснетъ, какъ сей- 
часъ: полы кафтана разъфхались, и красные исподниқи видны... 
Срамитъ станицу... 

Я хотёлъ было обидфться ва своего сотоварища и, главное, за 
станицу, но поколебался: можетъ быть, и не злостный это навЪтъ,— 
что-то очень ужь подозрительна поза у моего 1ерея. Потихоньку, 
съ стула на стулъ, подобрался я къ первому ряду, обслћдовалъ по- 
зищю о. Ивана. Точно; спитъ сномъ ангела, и полы кафтана разъ- 
Ъ№хались, обнаруживъ нфчто въ род гусарскихъ красныхъ рей- 
тузъ. 

Осторожно растолкалъ его. 

— Ась? О чемъ разговоръ?—спросилъ онъ испуганнымъ шопо- 
томъ, оглядываясь кругомъ. 

— Запахните полы! 

Онъ сконфуженно поправился. Потомъ уперся взглядомъ въ 
оратора, излагавшаго національную часть программы. Послушалъ, 
покрутилъ головой и, обернувшись ко мн, басистымъ шопотомъ 
проговорилъ съ восхищеніемъ: 

— Все бы слушалъ умныхъ людей, ну... сонъ одолфлъ... до того 
моритъ сонъ—мдчи нЪтъ! | 

И сладко, заливисто з$внулъ и перекрестиль ротъ. 

— Исподники не показывайте, —съ сердцемъ прошипёлъ я, 

Онъ старательно запахнулъ полы и, заслонивъ ротъ рукой, 
оправдываясь, прошепталъ на всю залу: 

—- Это у меня шаровары такія — изъ бумазеи. Попадья для 
тепла велћла сшить... Зимнимъ бытомъ —чудесно!.. 

Посл Н. В. Ефремова, за отсутствіемъ желающихъ говорить, 
выступилъ я. Та часть моей рћчи, которая касалась наболъвшихъ 
вопросовъ и нуждъ казачества, оживила аудиторію. Чекмени при- 
няли пЬликомъ предложенную мною казачью программу. Умфрен- 
ныхъ немножко смущала рЪзкость критической части. Кое-кто 
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не то, чтобы вовражалъ, а такъ себъ, —какъ-то кряхтљлъ и вино- 
вато кашлялъ. Но были и крайніе, которые язвили и заглушали 
үмъренныхъ. 

— Оно хорошо... все славно, явственно... —говоритъ седой бо- 
родачъ въ новой ватной теплушеВ съ галунами и, помолчавъ, не- 
ръшительно прибавлялъ:—только министровъ-то вы... дюже... 

— Чего „дюже“?—ястребомъ налеталъ на старика молодой въ 
сфрой тужурк8 —кременской станичный писарь. 

— Да вздь... все-таки люди высокаго званія... господа... 

— А тебъ жаль? Ты себя жалЪй, а министровъ нечего жалЪть... 
Ишь какъ они төбъ приболЪли! 

— Фу, Господи! не приболћли, а вое-таки добромъ бы какъ- 
нибудь, любя... 

— Ты ваступись ва нихъ, заступись, а то они сами-то не въ 
состоянін... 

— Эхъ, ей-Богу! да не объ томъ: заступись... Ну, смћнилъ 
ихъ, Господь съ ними!—а только по-благому, чтобы никого нө 
расквелить... 

— 0бъ томъ и рёчь, чудакъ; омнить, а другихъ вы-брать.., 
понимаешь? выбрать... 

Предевдателю вздумалось объявить перерывъ. Пошли въ бу- 
фетъ. С%ли за длинный столъ и... оживились. Тутъ-то, въ сущ- 
ности, и осуществилось настоящее предвыборное собраше съ пре- 
ніями, шумомъ и тайными соглашеніями. Ефремовъ вцЪпился въ 
меня за земельный пунктъ моей программы, въ которомъ, между 
прочимъ, выяснялось историческое происхожден!е частнаго земле- 
владЬнія на Дону. О. Иванъ оживленно и громогласно доказывалъ, 
что коневодство на Дону поставлено никуда негодно: ў 

— Жерөбцовъ войсковыхъ устранить! Они насъ съфли окон- 
чательно!.. 

КлЬтскій атаманъ вћско доказывалъ необходимость поднят!я 
сельско-хозяйственной культуры и мимоходомъ касался своихъ 
трудовъ на семъ поприщћ. Друг!е атаманы лишь иллюстрировали 
отечественный порядокъ сочными и красочными бытовыми при- 
мърами самодурства и безправя... 

Долго шум%ли. О переходь въ залъ никто не напоминал». 
Увлекшись споромъ съ Ефремовымъ, я не замЪтилъ, какъ вышло, 
что предвыборные вопросы были покончены и намћтились согла- 
шен!я именно тутъ, за столомъ, и въ уголкахъ чайной... 

Въ начал двЪнадцатаго подошелъ ко мн М. И. Малаховъ, 
популярный въ Усть-Медвёдиц адвокатъ, выборщикъ. Глухимъ, 
внушительпымъ своимъ басомъ онъ сказалъ: 

— Ну, не пора ли по домамъ? Зовите вашего Мельхиседека и 
пойдемъ. Повидимому, вопросы всЪ исчерпаны... 

Я поискалъ глазами о. Ивана. Онъ, энергично тыкая пальцемъ 
въ газету, что-то говорилъ рыжему старообрядческому священнику 
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и краснокутскому уполномоченному въ новой төплушкћ, взмокшему 
отъ долгаго чаепит]я. 

— Не хорошо поступаютъ господа французы! —услышалъ я, 
подходя къ ихъ групп$. Пришлось немножко подивиться: оказалось, 
что о. Иванъ такъ горячо говорилъ не о чемъ иномъ, какъ о пре- 
слЪдованіи католическихъ конгрегацій во Франціи. 

Старообрядческій 1ер^й осторожно кашлянулъ въ свою клино- 
образную бороду, а краснокутскій старикъ съ трудомъ моргнуль 
сонными, отяжелЪвшими вћками и вздохнулъ. 

Дорогой отъ Малахова я узналъ, что намћтилось двћ партіи: 
одна— исключительно изъ чекменей,—она намфтила и кандидата, 
котораго надо было поддерживать на областныхъ выборахъ; дру- 
гая—съ преобладаніемъ интеллигенціи, —въ ней было уже н}ћ- 
сколько лицъ, втайнЪ лелфявшихъ мечту о депутатскомъ креслЪ 
и не очень довфрявшихъ другъ другу. Я, по свъдЪніямъ Малахова, 
былъ включенъ въ оба списка. 

Мн% не пришлось дфятельно участвовать ни въ организащи 
выборнаго боя, ни въ самой борьбћ на другой день. Самъ я клалъ 
вефмъ направо—и интеллигентамъ, и чекменямъ: по настроенію 
већ были въ хорошемъ оппозиціонномъ заряд, по партійностя— 
никто, кромћ—можетъ быть —Н. В. Ефремова, не зналъ твердо, 
куда себя сопричислить, но у всхъ уклонъ быль несомнънно въ 
лЪвую сторону. 

Выборы прошли не безъ сюрпризовъ. Были подъ конецъ и д0- 
вольно сердитыя пререканія. Я не быль посвященъ въ тайную 
махинацію состязанія соперничавшихъ ’группъ, но по непрони 
цаемому виду чекменей догадывался, что махинащя есть. И кто- 
то таинственный явилъ незаурядный тактическій талантъ, спуталъ 
разсчеты, подсчеты и предварительныя соображенія. Чекмени 
прежде всего отвергли предварительную подачу записокъ. 

— Чаво тамъ писать ишшо! бумагу переводить! Рази мы не 
видимъ, кого выбирать?..— Кати стараго предводителя!..—Николай 
Васильичъ, пожалуйте! Чего тамъ?..—Тутъ сразу видать, кого ка- 
тить... А то: записки... Тринадцать именъ надо написать да 
тринадцать фамиліевъ, а иному грамотею изъ насъ это сутокъ на 
двое хватитъ... Я скорй согласенъ дв десятины спахать, чёмъ 
писать двё стороницы!,. 

Погалдћли минутъ десять, по казацкому обычаю. РЪшили обой- 
тись безъ подачи записокъ. Первымъ етали просить баллотиро- 
ваться Ефремова. Просили дружно, вс въ голосъ, очень сердечно. 
Старый предводитель, человЪкъ безупречной репутащи, много по- 
работавший надъ расширеніемъ школьной сфти въ округВ, не сталъ 
отказываться,—для общественнаго и государственнаго дла изъ 
всзхъ насъ это былъ наиболфе подготовленный человЪкъ. Одно: 
одобренная нақанун% казачья программа ни въ коемъ случа не 
могла разсчитывать на его сочувствіе. Повидимому, чекменямъ это 
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было ясно. Потому и результатъ баллотировки поразилъ меня нө- 
ожиданностью: предводителю положили 11`бфлыхъ и 22 черняка. 

Потомъ стали „катить“ учителя камышинскаго духовнаго учи- 
лища, уполномоченнаго Арчадинской станицы. 

— У меня земли своей нЪтъ, господа, я—не помфщикъ,—с0- 
бщилъ баллотируемый, выходя въ сторону, какъ ему полагалось. 

— Намъ такого и надо,—одобрительно отозвался голосъ изъ 

‘ашей ции, стоявшей „въ затылокъ“. е 

Безземельному кандидату однако положили всего девять изби- 
рательныхъ. 

Стали просить клЬтскаго атамана изъ учителей—С. В. Мака- 
рова. Но онъ уперся, опасаясь, повидимому, какой-то злокозненной 
махинаціи: 

— Позвольте, почему же меня? Можно и другихъ... 

Обратились къ о. Ивану. О. Иванъ не сталъ упираться, „риск- 
нулъ“. Получилъ тоже всего девять б$лыхъ. Писарь Корольковъ, 
скосивъ въ сторону глаза, налитые лукавымъ смЪхомъ,—сказалъ 
сострадательно, какъ бы утЬшая: 

— Ящикъ, чертъ его, какой-то несуразный: дыра— узкая, руку 
не просунешь, какъ слЪдуетъ... Шарикъ пустишь на уру, а куда 
онъ упадетъ—и самъ не знаешь... 

ПослЪ этого опять начались препирательства изъ-за очереди: 
ни У кого не было охоты профхаться на вороныхъ раньше другихъ. 
Пошум$ли-пошумфли и рЬшили „катить“ въ томъ порядк%, въ 
какомъ стояли станицы по списку: Александровская, Глазуновская 
ит. д. Обоихъ александровскнхъ уполномоченныхъ —атамана и каз- 
начея— забаллотировали, хотя они и были типичными чекменями. 
Изъ глазуновскихъ, за выбытіемъ о. Ивана, уже пробаллотиро- 
вавшагося, подлежалъ баллотировкћ только я. Не скажу, чтобы 7ъ 
очень пріятнымъ чувствомъ предоставилъ я себя въ жертву ка- 
призной и лукавой балльной системЪ. Но меня не оконфузили: 
черняковъ было всего пять, избирательныхъ—28. Въ дальнЪйшей 
баллотировеВ изъ интөллигентовъ прошелъ еще адвокатъ Мала- 
хоВЪ. 

Какое-то незначительное формальное упущеніе председателя 
избирательной коммисс1и—окружного предводителя — вызвало до- 
вольно шумный и сердитый протестъ со стороны забаллотирован- 
ныхъ. Возникь поводъ для кассаціи. Выборы были обжалованы, 
но обжалован!е не имло успЪха. 

О. Иванъ всю обратную дорогу изъ Усть-МедвЬдицы хмуро 
молчалъ... 





Въ Новочеркасскъ мы, тринадцать выборщиковъ отъ станицъ 
Усть-Медвфдицкаго округа, пріћђхали на Пасхальной недћлъ. Долго 
искали по городу пристанища. Већ мало-мальски сносныя гости- 
ницы оказались занятыми: какъ разъ въ это время стояла въ го- 
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родъ вернувшаяся исъ Манджур!и дивизія, съћхались выборщикт 
въ Государственную Думу и Совфтъ. Остались одни клоповники. 
Мы остановили свой выборъ на весьма демократическомъ отел%, 
носившемъ громкое названіе, сейчасъ точно не приломню какое, — 
кажется, „Золотой Якорь“. Въ обычное время къ этому якорю 
причаливали свои ладьи станичные и хуторскіе 1ереи и діаконы 
являвшіеся на расправу къ владык%. 

Какъ-то такъ вышло, что этотъ „Якорь“ сталъ въ ближайшіе 
дни центромъ пріюта всей подлинной выборной демократ1и—ста- 
ничныхъ и волостныхъ выборщиковъ. Крестьянскихъ выборщиковъ 
всЪхъ было, правда, немного, всего двЪнадцать. Но выборщиковъ 
отъ станицъ было свыше 70, и большая часть изъ нихъ прямо съ 
вокзала тянулась, руководясь разспросами, именно въ нашъ „Якорь“. 
Гурьбами вваливались они сюда съ сумами за спиной, черные, 
завЪтреные, загорЪлые, наполняли все запахомъ сапогъ, крЬпкимъ 
потомъ, степной первобытностью, отдувались и спрашивали: 

— Ну какъ тутъ? ид®? Казаки есть ай нЪтъ? 

— Сколько угодно. 

— Ну, клади, станичники, сумки. Нечего намъ и искать больше. 

Номеровъ свободныхъ не было, но станичниковъ это не сму- 
щало. Располагались въ номерахъ, уже занятыхъ другими, въ ко- 
ридор%. Спали на полу. У меня въ номер ночевало обыкновенно 
человћка два-три, въ другихъ бывало и больше. Но время было 
уже теплое, спали при открытыхъ окнахъ. Невзыскательная пу- 
блика на полу, на своихъ шинеляхъ и теплушкахъ, чувствовала 
себя вполнЪ удовлетворительно, —привыкла къ ночевкамъ въ степи 
и въ пол. 

Въ одинъ изъ предвыборныхъ дней я встрЪтилъ въ коридор 
„Якоря“ приземистаго хохлика въ сермяжной свитђ, съ зават: 
ланной сумкой подъ мышкой. Степью, землей, вЪтромъ вфяло отъ 
всей его смирной фигуры, отъ просмоленнаго картуза, бурой 
свитки, дегтярныхъ сапогъ, разм%ромъ съ добрый дреднотъ. 

— А чи не можно тутъ притулыться? — смирненько спро- 
СиЛЪ ОНЪ. 

— Да вотъ... въ коридор ночуютъ,—сказалъ я. 

— 9ге... поночуймо и мы... 

— На выборы? 

— Эге-жь. 

— Оть какой волости? 

— А не отъ волости. Самы отъ себе: у Государственій Со- 
ВТЪ. 

Поглядфлъ я еще разъ на его свиту и сапоги. Онъ между тъмъ 
присълъ къ стЬнкЪ на одну ногу, какъ сидятъ въ степи за кул$- 
шомъ, бережно развязалъ сумку, досталъ изъ нея крашеное яичко, 
вусокь сала, хлЪбъ, вынулъ склапной замызганный ножикъ. Не 
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спъша все разложилъ на сумкћ, покрестился и сталъ закусы- 
вать. 

— Зөмлевладђлецъ, значитъ? —спросилъ я. 

—- Трохи маемъ, — скромно отвЪтилъ онъ. Пожевалъ и приба- 
ВИЛЪ: 

— Сотъ девьять десятинокъ ө... 

Во время выборовъ онъ каждый день приходилъ ночевать въ 
„Якорь“ и спалъ на полу, въ коридор, въ повалку, рядомъ съ 
другими мужичками, волостными выборщиками... 

Въ этой тЪснотЪ мы прожили что-то около недъли: дня четыре 
до выборовъ и три дня выборовъ. Впрочемъ, она никого особенно 
не удручала: ьремя было кипучее, интересное, мЪсто —бойкое, на- 
родъ—общительный. Значительная часть публики не безъ удоволь- 
стыя проводила иногда время внизу, въ трактир, —оттуда порой 
долеталъ четв! стукъ бялліардныхъ шаровъ и разливистый бари- 
тонъ; „налћво въ уголъ!“ Часть шаталась по городу. А вечеромъ, 
иногда и днемъ, всћ мы уходили на собранія въ народной читальн%, 
гд происходилигорячіе предвыборные бои между мЪстнымик.-д—ми 
и правыми, тогда выступавшими подъ флагомъ „правового по- 
рядка“. 

Нашъ „Якорь“ стоялъ въ сторонћ отъ этихъ боевъ. Казачья 
группа, самая численная, была темной и тревожной загадкой для 
объихъ борющихся сторонъ. Загадкой была она и для меня, не 
смотря на совмЪетное житье подъ крышей „Якоря“. Иногда, слу- 
чайно, я слышаль обмънъ мнЪній, но это было нЪчто, трудно под- 
дающееся формулировкф, бъглое, отрывистое, хотя всегда съ от- 
“Внкомъ сочувствія къ ораторамъ лЪвой стороны. Порой тутъ об- 
суждались и оцфнивались возможные кандидаты на депутатское 
кресло,—главнымъ образомъ, со стороны вићшнихъ данныхъ. 

— У Харламова голосъ дозволительный какой, —слышится въ 
темнот% корридора изъ груды улегшихся ночевать станичниковъ:— 
скажетъ, ажь какъ молоткомъ придавитъ... 

— А Елкинъ?— раздается новый толосъ:—тоже съ придавомт.., 
ятно говорить... 

— Н%тъ, вотъ Золотаревъ—фу-у, о ..... сынъ! И чешетъ же 
ловко! Про министровъ-то.., а?.. Рукой махнетъ, какъ молонья сверк- 
нетъ!.. 

— Красноръчіе есть. Жалко: жидъ. А то бы можно положить 
шара... 

— Жи-идъ? 

— Форменнс. 

— Ахъ, чтобъ его... А чисто говоритъ, ловко... 

Но это все было на поверхности. Въ глубин же сырой, медли- 
хельной, тяжкой на подъемъ казацкой глыбы шла, я чувствовалъ, 
какая-то работа серьезнаго соображенія и взвЪшиван]я, мнЪ не ви- 
димая. Я зналъ, что на счеть партійныхъ программъ глыба довольно 
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беззаботна, Въ борьбВ партій крестьяне улавливали то, что имъ 
было интересно и нужно, но казаки съ чисто академическимъ ин- 
тересомъ лишь слушали, кто хлеще накладываетъ въ загривокъ 
старому „прижиму“,—въ программахъ борющихся партій казачь- 
имъ вопросамъ было отведено самое мизерное м%сто (у правыхъ 
все-таки больше, чЪмъ у к.-д—товъ). Однако съ задняго хода въ 
„Якорь“, главнымъ образомъ въ трактирную и билліардную его об- 
дасть, забфгали агитаторы съ правыми листками, говорили о жи- 
дахъ и продавшихся имъ кадетахъ, сообщали, что Петровскій — 
пьяница, Харламовъ — не отчелся въ какихъ-то деньгахъ, а вс$ 
остальные кадеты — просто жулики, которымъ лишь съ краснымъ 
флагомъ ходить, а не дъло общественное дЪлать. 

Однако и „Якорь“ таилъ въ своихъ нфдрахъ противоядіе этой 
вгитаціи: подъ гостепріимной его кровлей ютилась, кромВ станич- 
никовъ, и разночинная мелкота изъ интеллигентныхъ выборщиковъ, 
главнымъ образомъ — народныхъ учителей, Въ этой сред было 
очень много писателей-обличителей. Мой Малаховъ, самъ тоже по- 
писывавшій, открывалъ ихъ ежедневно. По утрамъ, приходя ко миъ 
въ номеръ пить чай, онъ съ үдовольствіемъ глухимъ своимъ ба- 
сомъ сообщалъ: 

— Вчера ещё на одного писателя напоролся.. Изъ тринадца- 
таго номера... 

— Кто такой? 

— Какой-то агентъ, кажется, Подписывается „Шиллеръ изъ 
Таганрога“. А этотъ учитель-то изъ Даниловки, Пшенияный —тоже 
вфдь писатель... корреспондентъ!.. Въ формуляр, конечно, не обо- 
значено, побаивается инспектора, скрываеть, но... корреспон: 
дентъ... 

Эти именно писатели и вступали въ бой съ агитаторами „пра“ 
вового порядка“. 

Въ сущности, къ „жиду“ казаки были совершенно равнодушны. 
Донъ закрытъ для евреевъ. Если же когда контрабандой появляется 
иной предпріимчивый и знающій ходы коммерческій человзкъ 1у- 
дейскаго вЪроисповфданія на скотскихь ярмаркахъ, то негодуютъ 
лишь православные прасолы, ибо наЪзжій скупщикъ, спьша, нө 
имя времени торговаться, поднимаетъ порой цЪну на казацкихъ 
быковъ до небывалой высоты. Казакамъ это—не вредъ. УспЪшнЪе 
была мутная агитація справа противъ иногороднихъ, по простец- 
кой казацкой терминолог!и, — „русскихъ“, они же — „мужики“. 
Тутъ угроза ‘частному землевладьюю съ мужицкой стороны до- 
вольно искусно сплеталась съ угрозой казацкимъ пайкамъ. Но 
эффектъ получался обоюдоострый: за свой оскудЪвшій пай казакъ 
не опасался, однако въ безземельныхь крестьянахъ-—-иногородцахъ 
чувствовалъ конкурентовъ, мечтающихь о господскихъ земляхъ, 
пожалуй, болће пылко, чЪмъ сами казаки, историческіе хозяева 
этихъ земель. Отсюда-—извЬстное чувство непрязни къ мужику, 
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а за мужикомъ недовћріе и къ партіямъ, выпиравшимъ его нужды 
предпочтительно передъ нуждами казацкими. Но и правая борю- 
щаяся группа особаго чувства довћрія не вызывала у станични- 
ковъ: господа, захватившіе казацкую землицу... 

Заходилъ не разъ ко ми въ номеръ благообразный старичокъ 
въ сБрой тужурк% и шароварахъ съ лампасами — выборщикъ 
Хоперскаго округа, казакъ Морозовъ. Сперва все интересовался 
вопросомъ, произведуть ли въ урядники казаковъ, не имЪющихъ 
талуновъ, за профздъ на выборы? 

— Вотъ кн. Голицину встрћча была, —поћхали наши казаками, 
вернулись урядниками... лестно посмотр®ть!.. Какъ насъ?. 

Съ этого вопроса полегоньку переходилъ и на боле серьезные. 

Пренія на предвыборныхъ собраніяхъ доставляли ему и его 
товарищамъ чрезвычайное удовольств!е. Одно жаль: на счетъ ка" 
зачьей части — скудно. Знали они суть моей казачьей программы: 
Одобряли. Кстати сказать, мстные к.-д.-ты въ этой программ% 
усмотрьли реакціонный духъ и „правовой порядокъ“ ‚ землевла- 
дЪльцы— открытую революціонную агитацию противъ частнаго 
землевладфн!я на Дону. 

— Ну какъ? чего будемъ добиваться въ Государственной Дум — 
гриставалъ старикъ:—ты не скупись, ради Христа, посовътуй! 

— Да вы бы сами собрались и обсудили. 

— У насъ и то идетъ промежду собой сужетъ. Иной разъ рас- 
шумимся—тоже до краски доходимъ. Одно: не писучій народъ... 
Надо бы написать пологичн%й, а некому. Я вотъ до семи потовъ 
сидфлЪ, списывалъ на бумагу, а они говорятъ: рука плоха, ковы- 
люшекъ много:—„Лучше слухай готовое, чмъ такъ писать“... А 
между-то прочимъ сами такъ же говорят»... 

Какъ-то занесъ онъ миъ свое писаніе. Написано оно было, 
правда, не очень вразумительно и связно, не говогя уже о калли- 
граф1и. Веселыя орөографическія: вольности были щедро разсыпаны 
по вс$мъ тремъ листамъ, сшитымъ черной ниткой. Какъ голосъ 
изъ ндръ тогдашней казацкой глыбы, оно было характерно, и эти 
желтые, покрытые каракуллми, листы я сохранилъ на память. И 
теперь, перечитывая ихъ, я вспоминаю милаго, благообразнаго 
старичка, мечтавшаго о галунахъ и все просившаго меня—„нака- 
зать“ ему съ кЪмъ-нибудь илй прислать письмо, —когда буду про- 
Ьзжать черезъ Филоновскую станцію: 

— Я тебЪ яичекъ хочь вынесу, ей-Богу право... постой лишь 
тамъ за казачество... 

Живъ ли ты, милый двдушка Морозовъ?.. 

Изъ Даме 1-е, —такъ значилось въ заголовк® доклада. За куд- 
ряво написаннымъ вступленіемъ затЬмъ шло слёдующее: 

„Избранные наши члены въ Государственную Думу обязаны о 
нашихъ нуждъ и пользъ все знать и въ свое время гдъ слфдуетъ 
объ; влить няжеслЬдующее, Съ древняго нашего казачества пе- 
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рехедя къ настоящему, оказалось, что предки наши— тогда было 
ихъ въ маломъ количествЪ, они и заслужили своей вВрной елуж- 
бой и кровью у своихъ древпихъ славпихъ воликихъ государей 
великую славу, честь и благодарственныя грамоты и кром% того 
въ настолщее свое вЪчное владфн!е и домачное хозяйственное 
жительство —весь славный Тихій Донъ, какъ воды, такъ и слой 
его земли, со веЪми его притоками и вершинами. А заселить его 
по своей малочисленности своимъ казачьнмъ населеніемъ не засе- 
лили. Они тогда занимали жительство ближе къ ‘теплому клей- 
мату—визы Дона, около Азовскаго моря, — и занимались боле 
скотоводствомъ, между тЪмъ и рыболовлей. ПосЪвъ хлЪбовъ для 
нихъ требовался въ маломъ количеств. Тогда предкамъ нашимъ. 
не нужно было отыскивать хлЪбородныя земли, тогда вся земля 
не распахивалась, какъ нын%, и была зарослая ковылой и густымъ 
разно. авемъ. У нихъ тогда достаточно было по хозяйству всего 
нужнаго: земля, лсъ и рыболовля—было вольное, и скотоводство 
было просторное. Это самое лучшее и любезное казачье хозяйство— 
скотоводство... 

„А въ настоящее же время, по умножен!и нарожденіемъ казаковъ, 
сдълалось отовсюду и во всемъ великое утћсненіе. Казаки земли 
свои подфлили. Русскіе иногородше народы свободно между каза- 
ковъ съ житөльствомъ поселились и самые около казаковъ го- 
сподскіе земельные участки съ помощью казны, крестьянскихъ 
банковъ на вфчное покупили, отовсюду казаковъ стЬснили. Купилъ 
бы казакъ себЪ земли для замВны своей —на перепашку, чтобы 
сдЪлать залогъ, или подъ попасъ скота, —а руссые народы всё 
мЪры употребляютъ, дабы не дать возможности казаку распро- 
страниться въ изобиліе богатства. А къ тому русскимъ народамъ 
казна деньгами помогаетъ платить за выкупные господскіе зе- 
мельные участки, а казакамъ не дозволяется такая покупка и по- 
мощь отъ казны, какъ иногороднимъ народамъ. А казаки, лишаясь 
жизни, всей душой и кровью вЪрно служатъ всеподданнЪйше и по. 
требованію на службу въ защиту своего Государя Императора, 
его престола и отечества. И, сохраняя вс интересы своей вели- 
кой державы, скоро и спвшно пошли, оставляя свои семьи безъ 
куска хлЪба, радостно на защиту своей импер!и, вновь проливая 
свою казачью кровь со внутреннимъ врагомъ, становясь въ ряды 
твердыми ногами на оплоты и богатырскими силами... А русскіе 
народы ненавидять казаковъ и стремятся какъ бы истребить и 
стереть грозное имя казаковъ съ лица донской земли. 29-го марта 
я былъ на ст. Памфиловой, гдЪ была группа русскихъ народовъ» 
Изъ нихъ крестьянинъ ‚Корней Силиверстовъ, проживающій о 
нашу грань, высказалъ: — „Теперь наши мужики хотятъ сгово- 
риться, —какъ только у казаковъ хлЪбъ поспћетъ и высохнетъ, 
выжечь весь хлЪбъ огнемъ“. Въ виду такого ихъ злобнаго умысла 
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и угрозъ, казаки не желаютъ, чтобы русскіе народы проживали 
промежду и около казаковъ, а потому просить по возможности 
удалить иногородніе народы отъ жительства въ свои россійскія 
м%ста. А что Корней Силиверстовъ высказывалъ, подтвердитъ 
урядникъ Федоръ Федосовъ“... 

Я опускаю обстоятельную картину, изображающую экономиче- 
ское оскудЪніе казаковъ. Приведу часть доклада, касающуюся го- 
сподскихъ земель: | 

„Не замедлить произвести выкупы по всей Донской области 
тосподскіе земельные участки, хотя каке и давно запроданы. На- 
примЪръ, какъ упокойный Жеребцовь Михаилъ Ильичъ. Кақъ 
хорошо я знаю, онъ тогда покупалъ на вчное владЪніе земель- 
ные господскіе участки совмежно съ нашей юртовой гранью Ар- 
жановской станицы 9 тыс. десятинъ, и вся эта земля собрана изъ 
господскихъ участковъ, и покупалъ онъ очень за дешевыя цъны, 
а въ настоящее время его насл$дники порознь сдаютъ по 15 руб. 
за десятину въ годъ, а покупалъ на вЪчное не дороже 25 руб. 
десятину. А потому казаки просятъ: потребовать его давнія 36 
мельныя условія, а также и другихъ покупателей и землевладёль- 
цевъ, и пересмотрЪть, за каыя они цзны покупали—за т8 цЬны 
произвести и выкупы—для улучшенія жизни хозяйственнаго быта 
казаковъ, и вс принадлежащія земли на всегдашнее владЪніе 
опредЪлить въ довольств!е казакамъ. Кром% того, сдЪлать учетъ, 
сколько лЬтъ владфльцы земель этими землями пользовались и 
забрали денөжныхъ доходовъ за года, и если они будутъ запраши- 
вать незаконно, то указать на пользованіе за года. А въ край- 
немъ случав—воспротивятся и не будутъ согласны законно про- 
давать, по поводу ихь ненависти къ казакамъ, то сдЪлать все- 
возможныя мЪры—нриказать противящимся землевладВльцамъ от 
вести землю взамфнъ Донской —въ Сибирской области и тЬмъ 
улучшить такое положеніе способнЪй и меньше растраты госу: 
дарственной казны: легче переселить одного, какъ многихъ“... 

< | 
Послъднее предвыборное собраніе было въ дом% дворянства. 


Прөдсфдательствовалъ областной предводитель дворянства В. И. 
Денисовъ. На немъ былъ шталмейстерскій мундиръ и генераль- 
скія брюки, которыя на нашу сћрую публику изъ „Якоря“, по 
началу, навели нЪкоторую робость. 

Урядникъ Петровъ въ зимнемъ чекмөнћ на ватћ и въ смаз- 
ныхъ сапогахъ подмигнулъ мнЪ: 

— Посмотримъ, какъ теперь господа кадеты поговорятъ... 

— А что? —спросилъ я. 

— Въ читальнЪ-то, безъ генерала, они бойки, а вотъ пущай 
они при генералЪ поговорят»... 

Кадеты не менће бойко заговорили и при генерал. Петровъ 
слушалъ съ изумлөніемъ, потомъ мотнуль головой, оглянулся. 
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Потомъ досталъ кисетъ съ махоркой, сдћлалъ собачью ножку и, 
разсъвиись въ креслЪ, закуриль цыгарку съ самымъ независи- 
МЫМЪ ВИДОМЪ... 

Казаки, по привычкћ, съ опасеніемъ косились на генераловъ, 
а генералы чувствовали явную робость передъ казаками: сила, 
нзмая, загадочная, темная сила... куда-то она навалится, на какую 
чашку вЪсовъ? 

Казачья глыба, дъйствительно, немножко своенравно и неожи- 
данно наваливалась то на лЪвую чашку вЪсовъ, то на правую, 
06% борющіяся группы ожесточенно ломали копья красноръчія пе- 
редъ ней и за нее. Въ странЪ вЪкового молчан!я оказалось неожи- 
данно много прекрасныхъ политическихъ ораторовъ. Казаки слу- 
шали и загадочно безмолвотвовали. Изръдка кто-нибудь изъ даль- 
няго угла броситъ какъ бы мимоходомъ вопросъ: 

— А земли сколько имЪете? 

Для правой группы это былъ вопросъ непряткый— по тому 
времени. Но и сами правые поддћвали н®которыхь лЬвыхъ ора- 
торовъ на удачу: 

— А какого вы вфроиспов®даня? 

Однимъ изъ лучшихъ ораторовъ въ партіи „правового порядка“ 
быль крупный землевладьлець Мазаевъ, сектантъ. Я всегда съ 
восхищенемъ слушалъ этого тонкаго, тертаго, великолЪино вы- 
школеннаго человћка, искуснаго и язвительнаго діалектика. Но, 
какъ это ни странно, на прөдвыборныхъ собраніяхъ его всегда 
топилъ невзрачный урядникъ Поповъ изъ Иловли, приземистый 
карапузъ, обладатель сочнаго такого баска: 

— А вы какой лерег!и будете? 

Мазаеву при этомъ вопрос всегда изм$няла его великолћпная 
выдержка: 

— Такой, котбрая не препятствуетъ мнЪ баллотироваться въ 
Государственную Думу, — нервно бросалъ онъ въ насторожившуюся 
тишину зала. 

— Хмм... — Ъдко басилъ Поповъ: — ну мы, пожалуй, и безъ 
молоканъ обойдемся... 

Кажется, именно „Золотой Якорь“ рЪшилъ участь выборной 
кампан!и. Въ этотъ грязный трактирчикъ, во время антрактовъ 
(выборы шли всЪ три дня), забфгали даже камеръ-юнкеры, выпи- 
вали и закусывали съ сЬрымъ „младшимъ братомъ“ и усердно 
объяснялись ему въ любви. „Младший братъ“ оть даровой рюмки 
нө отказывался, но застланный почтительностью его взоръ неиз- 
мЪнно говорилъ: 

— Выпить-то я выпью, но, кому я шаръ положу, —тамъ видно 
будетъ... | 

И клалъ камеръ-юнкеру... черняка. 

Выборы закончились поздно ночью, на трет! день. Изъ парти 
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„правового порядка“ никто не прошелъ. Но четыре урядника, про- 
веденныхъ казаками, сЪли на правой сторон% и за кратковремен- 
ное бытіе первой Думы вошли въ тфеный контактъ съ большимъ 
начальствомъ. ПослЪ роспуска Думы они већ получили полицей- 
скія мЪста, и два были произведены даже въ хорунжіе —за усердіе... 

Но это потомъ было. А первый моментъ — послЪ нашего из- 
бранія—по особому сильный, торжественно-трогательный, необы- 
кновенный —первые народные иябранники! — какъ-будто спаялъ 
всЪхъ близостью осуществленія лучшихъ надеждъ и упованій. Въ 
привЪтственныхъ рћчахъ говорилось о свобод, о правђ, о воз- 
становленіи старой забытой славы и достоинства... Много хорошаго... 

Я заъхаль въ родной уголъ, въ Глазуновскую станицу, попро- 
щаться съ своими родными. Братъ, студентъ-лЬсникъ, посадилъ въ 
палисадникћ дубовый жолудь: пусть выростетъ дубъ въ память 
народнаго представительства — крЬпкое и долговЪчное дерево — 
живой, въ бурю шумный и стойкій, памятникъ. Но памятнику нө 
суждено было вырости; какъ-то зазъвались-—оставили раскрытой 
калитку, —забралась въ палисадникъ пестрая Хаврошка, нашкодила 
въ цвЪтникћ и выковырнула тупымъ своимъ рыломъ нъжный ро- 
стокъ нашего дубочва, Погибъ памятникъ. 

Ө. Крюковъ. 


Аграрныя перспектисы въ связи съ войною. 
1. 


На площади средневзкового города кипитъ шумная жизнь: въ 
центрВ раскинулся базаръ, идетъ бойкій торгъ и голосистыя тор- 
говки, упершись въ бока, острятъ съ покупателями, перебранива- 
ются другъ съ другомъ и звонко хохочутъ; невдалекВ, подъ звуки 
неистово дудящаго волынщика, отплясываютъ подвыпиви!е кре- 
отьяне. Еще подалће краснорзчивый ораторъ убЪждаетъ собрав- 
шуюся публику въ чудодВйственныхъ свойствахъ жизненнаго элек- 
сира, который онъ продаетъ въ вычурныхъ флаконахъ по флорину 
за штуку... Людской гомонъ, ревъ скотины, звонъ и трескъ музыки 
становятся все громче, люди все живће перебёгаютъ съ мЪста на 
мЗото, все сильнфе кричатъ, жестикулирують—и вдругъ... На пло- 
щади появляется сћдая злая волшебница, поднимаетъ вверхъ па- 
лочку— и все сразу замираетъ, околдованное ея чарами, на полу- 
шагЬ, на полузвукЗ... И будеть такъ стоять неподвижно, пока не 
появится добрый принцъ, который сумћЪетъ расколдовать ея чары. 
Тогда снова оживетъ площадь, задвигаются, зашумятъ люди и 
прежняя налаженная жизнь потечеть по старому руслу. 

Эта легенда припомнилась мнћ въ началВ войны, когда сразу 
оборвалось нароставшее-было общественно-политическое и эконо- 
мическое оживлене нашей страны. Остановилось забастовочное 
движеніе, что ставилось въ большую заслугу нашей общественной 
зрёлости. Но вмстЬ съ нимъ парализовалось и развит!е нашей 
промышленности. На полушагв замерла аграрная эволющя. Пре- 
кратились многолюдные съ№зды, на которыхъ уже стала нам%- 
чаться программа необходимыхъ политическихъ и экономическихъ 
реформъ ит. д., ит. д. 

Ныньшняя злая волшебница — война однимъ не похожа на 
старую колдунью, которая, очаровавъ людей, бросила ихъ на про- 
изволъ судьбы: пріостановивъ и разстроивъ одни сощально-эконо- 
мическе процессы,. она породила и обоптпята другіе. Посль 
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войны полный возвратъ къ старому будеть невозможенъ уже по- 
тому, что многіе элементы этого стараго въ значительной степени 
трансформируются. И будущему доброму принцу, если таковой по- 
явится, придется не столько возстапавливать прожн!й жизненный 
укладъ, сколько подумать надъ творческой работой созиданія но- 
ваго, взамЪнъ разрушеннаго. И для этого творчества разрушитель- 
ная работа злой волшебницы кое въ чемъ раскрываетъ новые пути. 
Раскрываетъ она ихъ и въ аграрномъ вопрос, продолжающемъ, 
не смотря на равнодушно-холодное къ нему отношеніе широкихъ 
общественныхъ круговъ, занимать центральное мЪсто въ народно- 
хозяйственной жизни Россіи, 

Въ начал войны, когда прекратился экспортъ за границу, мы 
были увзрены, что чего-чего, а хлЪба и мяса у насъ будетъ вдо- 
воль. Спеціалисты толковали о неизбъжномъ понижен!и цёнЪ на 
сельско-хозяйственные продукты; одни горевали, что отъ этого по- 
страдаютъ производители, друг!е возражали: — за то выиграетъ го- 
родской потребитель. На дълћ оказалось —проиграли оба, и цћны, 
‘какъ вастоявшаяся тройка борзыхъ коней, съ мъста пошли въ 
карьеръ. А теперь, послЪ 20 мЪсяцевъ войны, становится все 0че- 
видне, что намъ грозитъ абсолютный недостатокъ не только мяса, 
а, можетъ быть, и хлћба. 

Какъ же это могло случиться, что Россія, въ которой три чет- 
верти населенія трудится на земл%, въ которой имфются необъят“ 
ныя пространетва плодороднЪйшаго чернозема, которая вывозила 
въ Европу сельско-хозяйственныхъ продуктовъ почти на милліардъ, 
теперь, когда вывозъ прекратился, рискуетъ сама существовать 
впроголодь? Чтобы понять, какія пертурбащи произвела война въ 
сельско - хозяйственной сферВ, необходимо сначала выяснить, въ 
общихъ чертахъ, положен!е сельскаго хозяйства у насъ до войны, 
опредфлить главные моменты его подъема—тогда только станетъ 
понятнымъ, какъ могли удары, нанесенные гойной, расшатать его 
такъ быстро; тогда будетъ видно также, какими способами легче 
всего не только привести въ равновћсіе, но и двинуть впередъ аг- 
рарную эволюцію, безъ которой невозможно необходимое Росси 
въ дальнћйшемъ быстрое и всестороннее развит!е ея производи- 
тельныхъ силъ. 

Эволющя сельскато хозяйства у насъ и въ до-военный періодъ не 
была такой значительной, какъ казалось многимъ. Она далеко 
не успфла изгладить возхъ слёдовъ аграрнаго кризиса, тянувша- 
тося, все наростая, съ момента освобожденія крестьянъ,—сельское 
хозяйство къ моменту войны не стояло еще у насъ на твердыхъ 
ногахъ—вотъ главная причина того, что удары міровой войны 
‘стали его расшатывать на второмъ году. 

Для нормальнаго поступательнаго хода сельско-ховяйственной 
эволющи необходимо, чтобы двф главнъйшія его отрасли—земле- 
’двше и скотоводетво— развивались гармонично Гармонія эта, су- 
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ществовавшая до нћкоторой степени у насъ въ 18 и началћ 19 
вка, когда во многихъ мъстностяхъ господствовала переложная 
система земледфл!я, сохранявшая обширныя пастбища, на кото- 
рыхъ жировались многочисленныя стада, была нарушена перехо- 
домъ къ экстенсивному верновому трехполью, при которомъ вс 
мало-мальски пригодныя для хлфбопашества земли пошли подъ 
посфвъ. Однобокое развит!е зернового хозяйства за счетъ ското- 
водческаго явилось одной изъ главнЪйшихъ причинъ кризиса конца 
ХІХ вфка. Поэтому основной задачей агрикультуры въ ХХ вћкЪ 
было возстановленіе утраченной гармоніи между этими двумя 
отраслями сельскаго хозяйства. Посмотримъ же, какъ развивались 
до войны объ отрасли. 

За періодъ съ 1901—05 гт. по 1911—12 гг. посЪвная площадь 
въ 72 губ. Имперіи выросла съ 88,4 милл. дес. до 96,2 милл. —т. ө. 
на 9%. Но этотъ приростъ почти цёликомъ пришелся на Азіат- 
скую Россію, гдъ въ 12 губ. и областяхъ посфвы зерновыхъ хлё- 
бовъ расширились на 4,2 милл. дес. или на 49%, тогда какъ въ 
60 губ. Европейской Росс1и— только на 8,2 милл. дес. или на 4/з%, 
причемъ этотъ приростъ почти цЬликомъ пришелся на южные и 
восточные районы. Если раздълить Европейскую Россію, по на- 
правленію съ запада на востокъ, на 4 области, то можно увидъть, 
что въ двухъ крайнихъ областяхъ—западной и восточной, проис• 
ходила, хотя различная по типу, но все же довольно вамЪтная эво- 
люція, тогда какъ среднія области оставались почти въ неподву ~ 
номъ состоянии, 


вей $ 
Возростаніе площади куль- ВЕЕ Е 
туръ въ процентахъ (за время 5 2 З а 
съ 1901—0510 1906—10 тт.). „28 Ев й 
Картофеля Еа. 8 2 9 
Зеро» зма; рен Е я СЯ а Е 
ловицы. Ва 638 
588. бн 
Польша и Прибал« 
тійскій край . . +03 - 7,5 30,5 60,5 
Западно - русскія 
области .... — 3117 + 49 15,7 52,8 
Центральныя , . .' + 0,2 + 41 10,9 45.5 
Южныя и восточ 
выя... ... 47,2 — 15,0 3,5 421 


На крайнемъ вападћ, въ Польш% и Прибалтійскомъ враз, пло- 
щадь зерновыхъ хлёбовъ остановилась въ роотћ, за то довольно 
быстро прогрессировало распространеніе интенсивныхъ культур», 
ванимающихъ теперь уже почти третью часть посфвной площади. 
Интенсификація земледЪлія привела къ относительно высокой и 
устойчивой урожайности. Въ двухъ срөднихъ областяхъ — ближ- 
няго запада и центра Россін,—-наряду съ пріостановкой дальнЪй- 
таго расширенія площади зерновыхъ хлёбовъ, мы наблюдаемъ 
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‚гораздо боле слабое развит!е интенсивныхъ культуръ, въ силу 
чего и урожайность замЪтно ниже. Здфсь передъ войной, въ общей 
масс хозяйствъ, мы не видЪли ни замЪтнаго поступательнаго дви- 
женя впередъ, пи бол5е или менфе ощутительныхъ симптомовъ хо- 
зяйственнаго регресса, происходившаго преимущественно въ этих? 
областяхъ въ концВ ХІХ вфка. ДальнЪйпийЙ упадокъ сельскаго хо- 
зяйства здЪсь пріостановился, но серьезный подъемъ еще пе на- 
чался. Наконецъ, на югЪ и востокъ, также какъ и въ Азіатской 
Россі, происходила та эволюція чисто зернового хищническаго 
экстенсивнаго полеводства, которая привела уже центръ Росси 
къ оскудЪн!ю, но которая здћЬсь, при большемъ земельномъ про- 
стор, еще оказалась возможной. 
‚ Въ итог, по всей Импер!и въ ХХ вЪЕВ земледђБліе слабо эвоє 
‚лющюопировало: посфвныя площади увеличитись на 9%, урожай- 
ность, даже по сравненію съ 90-ми годами, отличавтимися небы: 
валыми голодовками, поднялась не бол+е, чЪмъ на 10%, тогда какъ 
сельское населеніе за 14 лЪтъ посл переписи 1897 г. выросло на 
30%. ЗамЪтно эволюціонировали только. окраинныя области: ва- 
падъ, который уже вступилъ въ фазисъ интенсивной агрикультуры, 
и востокъ, гдЪ заканчивался ускоренный проведеніемъ желфзныхъ 
дорогъ, приливомъ населенія и общимъ экономическимъ подъемомъ, 
‚процессъ перехода къ полному господству экотенсивнаго зернового 
хозяйства. Эта область, какъ увидимъ дальше, и подверглась нан- 
большему потрясешю во время войны. 

Если вемледфліе все-таки .проявляло извЪстные признаки раз“ 
витія, то со скхотоводствомъ дЪло обстояло значительно хуже. 


Холичество домашнихь жи- Прирость и убыль 
въ 


вотныхъ въ мрлионахъ 1), их. 
1900 г, 1912 г. 
Лошалей.... 21,1 22,3 + 57 
Крупнаго рогатаго 
скота..... 34,5 32,8 — 4,8 
Овецъ и козъ. . 51,5 37,5 — 27,1 
Свиней..... 13,2 11,1 — 15,4 


Паден!е овцезодства — явлен!е повсеместное, наблюдаемое нө 
только въ Росси, но и въ Западной Европђћ,. гдћ оно происходило, 
какъ естественный результатъ интенсификащи. Широко постав- 
левное овцеводство немыслимо безъ большихъ пастбищъ и круп- 
ныхъ территоріальныхъ хозяйствъ: по мЪрћ сельско-хозяйственнаго 
развитія, пастбища распахиваются и замъняются искусственными 
лугами, крупныя хозяйства дробятся и вмфетВ съ тЬмъ вымираю- 
щую овцу замфняетъ болЬе продуктивная корова. У насъ однако 
при самыхъ очевидныхъ признакахъ р$зкаго паденія овцеводства, 
количество крупнаго рогатаго скота также шло на убыль или, во 
во всякомъ случаћ, не увеличивалось. Падаеть также и свино- 





1) Въ 60 губерніяхъ Еврспеїской Росси. 
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водство, обычно идущее рука объ руку съ интенсивнымъ землед®- 
ліемъ. Можно сильно сомнфваться въ достовћрности офиціальныхъ 
цифръ, но земскія переписи, имћющіяся по нЪкоторымъ губерніямъ, 
показываютъ, что, дЪйствительно, положен!е скотоводства у насъ 
никакъ нельзя признать устойчивымъ. Такъ, въ Полтавской губ., 
въ которой послфдняя перепись 1910 г. показала несомнЪнные при- 
знаки замфтнаго прогресса чистаго зөмледЪлія въ видћ увеличеня 
площади посфвовъ трудоемкихъ 'культуръ на 50%, развитія удо- 
бреніл, примЪненіл усовершенствованныхъ орудій (число плуговъ 
увеличилось съ 121 тыс. до 217 тыс.,сЪялокъ съ 2до15тыс., жатокъ 
съ 2,6 до 11,6 тыс.), количество коровъ упало съ 354.000 до 331.000 
ШТ., воловъ— съ 259.000 до 170.000. Правда, волы замЗняются ло- 
‘шадьми, увеличившимися въ числ на 75.000 головъ, но падекіе 
числа коровъ-—симптомъ, указывающій на неблагопріятное состоя- 
ніө самаго культурнаго вида скотоводства. И это—не въ одной Пол- 
тавской губ. Въ подстоличной Московской, гдЪ въ одной Москвћ 
количество жителей возросло на 270.000 и соотвЪтственно увели- 
чилась емкость молочнаго рынка, гдћ травосЬяніе развивается, 
какъ нигдЪ въ Россін, въ 1901 г. числилось 282.000 головъ круп- 
наго рогатаго скота, въ 1911 г.—290.000; число же лошадей за это 
время убыло—съ 183.000 до 175.000. Наконецъ, въ Саратовской 
губ. въ скотоводствЪ частновладьльческихь имћній за 1902—10 гг. 
пропзошелъ полный разгромъ: за эти 8 лЗтъ количество лошадей 
убавилось на 39%, крупнаго рогатаго скота—на 40°/, овецъ—на 
69%. 

Очевидно отсюда, что если землед®л!е до войны начинало кое- 
гд выходить изъ состоянія кризиса, то скотоводство въ разныхъ 
мЪстахъ, по разнымъ причинамъ, еще не пріобрћло мало-мальски 
устойчиваго положенія. А между тћмъ первостепенной задачей об- 
щественной агрономіи у насъ является превращеніе нашего сель- 
скаго хозяйства изъ преимущественно зернового и землед$льче- 
скаго въ смёшанное —земледВльческо- скотоводческое. Интенсифи- 
кація земледълія немыслима безъ соотвётственнаго развитія ско- 
товодства, ибо кормовыл травы, отбросы корнеплодовъ, стебли ку- 
курузы и прочіе побочные продукты иптөнсивныхъ культуръ мо- 
гутъ быть раціонально использованы лишь при наличности доста“ 
точнаго количества продуктивнаго скота, нообходимаго для навоз- 
наго удобренія. Единоличное землеустройство, заставляющее, по 
крайней мЪр%, на первыхъ порахъ ликвидировать, волдствіе со. 
кращенія пастбищъ, часть скота, сыграло, вЗроятно, извћотную 
роль въ констатированномъ приведенными цифрами кризис} жи: 
вотноводства. 

Итакъ, земледћліө до войны проявило малозамётные признаки 
прогресса, а животноводство еще не вышло изъ состоянія кризиса. 
Правда, офищальные и неофищальные панегиристы нашего агри- 
культурнаго прогресса ссылались на цзлый рядъ его проявленій` 
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на расширяющееся съ каждымъ годомъ примћненіе сельско-хозяй- 
ственныхъ машинъ, привозъ которыхъ изъ-ва границы и внутрен- 
нее производство почти ушестерились. Почти въ такой же пропор- 
щи выросъ и ввозъ искусственныхъ удобреній, а тамъ, гдћ навозъ 
раньше валился въ овраги, стали удобрять имъ пашни, Посъвы 
свекловицы и масличныхъ растеній на югћ, кормовыхъ травъ на сћ- 
верф почти удвоились, а въ Туркестанћ и Зақавказьћ хлопководство 
упятерилось. Но већ эти показатели агрикультурнаго прогресса 
имЬютъ лишь относительное значеніе: та доля пахотной площади 
и тотъ процентъ крестьянскихъ хозяйствъ, которыя уже пере- 
строились на новый ладъ, являются пока лишь маленькимъ оави- 
сомъ среди пустыни-—-остальной массы крестьянъ, руководствую* 
щейся до сихъ поръ дћдовскими свычаями и обычаями. Что вна- 
читъ, наприм®ръ, какихъ-нибудь 829 хозяевъ, употребляющихъ въ 
Полтавской губ. фосфаты, калійныя и азотистыя удобренія, когда 
вовхъ земледёльческихь хозяевъ въ этой губерни—457.000! Зем- 
леджльческая Россія въ ХХ вЪкћ только подняла ногу, чтобы пере- 
ступить въ фазисъ интенсивной агрикультуры, но война ее оста- 
новила на полушагв. 

Для большинства дћятелей общественной агрономіи теперь уже 
"не секретъ, чёмъ объясняется слабость распространенія вширь, въ 
толщ рядового земледЪльческаго населенія, агрикультурныхъ на- 
чинаній. „Значене агронома, какъ техника, — говорить „Зем- 
сый Агрономъ“ (1915 г. № 6) является цЬннымъ и важнымъ 
лишь для одной, наиболће сильной, части крестьянскихъ хозяйствъ, 
рантабельность которыхъ возможно поднять посредствомъ техни- 
ческихъ и экономическихъ м$ропрят!Й. Еще недавно эта оторван- 
ность агронома отъ малоземельной, маломощной и неустроенной 
группы крестьянокихъ хозяйствъ не была такъ рёзко выявлена, 
какъ въ настоящее время, Но, вслъдъ ва тъмъ, какъ землеустрои- 
тельная политика внесла разложеніе въ русскую общину, — жизнь 
‘какъ бы отрЬзала агронома отъ той многомилліонной массы 
-врестьянства, которая, страдая отъ маловемелья, раззоряется на 
этомъ малоземельћ“. Передъ войной первый, и единственный пока, 
всероссійскій сөльско - хозяйственный съЪздъ въ Ё1евЪ своимъ 
авторитетомъ подтвердиль общепризнанность этихъ положен!й. 
СъЗздъ `павая, что задачей агрономической дфятельности по 
прежние "но являться обслуживанье всЬхъ слоевъ зөмлөдъль- 
ческаго на... ія, вмЪстћ съ тЬмъ конотатировалъ, что агрономія, 
въ особенности на югћ Россіи, обслуживаетъ относительно обез“ 
печенные землей слои населенія, которые являются наибод$е спо- 
собными ‘къ сельско-хозяйственному прогрессу. Такъ всегда бы- 
ваетъ въ начал интеноивнаго фазиса: идя по лини наименьшаго 
сопротивленія, интенсификаця вахватываетъ сперва боле зажи- 
точные и культурные слои деревни. Въ дальнфйшемъ, какъ пока- 
зываеть хотя бы прим%ръ Германи, агрикультура, въ связи съ 
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широкимъ развитемъ кооперативнаго движенія, втягивающаго 
въ себя постепенно уже не только обм%нъ, но и сферу про- 
изводства, проникаетъ въ толщу среднихъ слоевъ крестьянской 
массы. Но и въ Германи препятствія, напр., для примћненія ма- 
шинъ въ малоземельныхъ хозяйствахъ трудно цреодолимы. У насъ 
агрикультура развивалась`лишь на западф, въ остальной же Рос- 
1и— преимущественно, въ верхнемъ, тонкомъ слов болће зажи- 
точныхъ хозяйствъ, который быль слишкомъ невеликъ количе- 
ственно, чтобы оказать серьезное вліяніе на положеніе сельскаго 
хозяйства въ стран% во всемъ его объем. Агрикультурная работа 
не пододвинулась еще къ массамъ, да и не могла она пододви- 
нуться, ибо между нею и этими массами лежитъ непроходимый 
пока баръеръ—малоземелье. 

Въ Европ, съ ростомъ городовъ и отливомъ туда избыточныхъ 
земледльцевъ, этотъ барьеръ постепенно суживался и прини- 
жалея; молодой Америк онъ почти незнакомъ. А у насъ онъ 
выросталъ на протяженін всей второй половины ХІХ вка, со 
времени „отрёвочной“ освободительной реформы. Аграрный кри- 
зисъ конца этого вка вызывался, главнымъ образомъ, безвыход- 
ностью положешя русскаго крестьянства. Города и уромышлен- 
ность у насъ развивались тогда совсЬмъ тихо; пере эленіе сна“ 
чала запрещалось, потомъ — только терифлось, в •ъ неизбъж- 
ное 810. Прикр8ёиленные къ одному м%оету, сң лченные по 
рукамъ и ‘ногамъ круговой порукой, возростающіе въ числь въ 
геометрической прогрессіи, лишенные и тћни агрощ мической по- 
мощи и всякой культуры, крестьяне могли дёлать лишь то, что 
они дзлали,— добывать изъ своей земли средства для продоволь- 
ствія — зерновые продукты, платить пом$щикамъ „голодную“ ренту, 
голодать черезъь два года въ третій и вырождаться физически. 
Безудержная распашка всћхъ угодій, сплошные посзвы однихъ и 
тБхъ жө хлЬбовъ подъ рядъ безъ соотвЪтственнаго возстановлен!я 
плодородія почвы истощали землю; голодныя арендныя цёны, 
ничтожные сторонніе заработки—бабамъ пятиалтынный, мужику 
З гривны — истощали крестьянъ. Тощала земля, тощали кре- 
стьяне, но тощали и капиталисты-землевладвльцы. Это поваль- 
ное оскудћніе къ концу ХІХ вфка явилось неизо®жнымъ резуль- 
татомъ паден!я производительности землөдъльческаго труда, при 
микроскопически-возроставшей производительности земли; а па- 
дөніе производительности труда прежде всего обусловливалось 
быстро возроставшимъ малоземельемъ. А 

Малоземельнымъ крестьянамъ, какъ констатироваль кіевскій 
сельско-хозяйственный създъ, интенсификація недоступна. Для 
того, чтобы просуществовать оть земледЬлАя, малоземельные 
должны бы были вести высоко-интенсивное хозяйство, но это хо- 
зяйство требуетъ, прежде всего, широкаго мс винаго сбыта огород- 
ныхъ, садовыхъ и прочихъ продуктовъ, котсрый, бг атотарт сла- 
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бому развит!ю городской жизни въ Россін, существуетъ еще въ 
немногихъ мъстахъ. Поэтому наше малоземельное крестьянское 
хозяйство — родовольственнаго типа, съ преобладаніемъ верповыхъ 
культуръ, а такое хозяйство малоурожайно и малодоходно. Лучшія 
рабоч1я силы уходятъ на сторону,-—дома остаются лишь второсорт- 
ные работники. 

Интенсификація невозможна безъ предварительной затраты 
капиталовъ. У малоземельныхъ почти весь бюджетъ складывается 
ИЗЪ „личныхъ“ расходовъ-—на средства существованія, заканчи- 
вается обычно съ дефицитомъ,—0 накоплени какихъ-либо сбере- 
жен, необходимыхъ для пріобрътенія усовершенствованнаго 
инвентаря, сБмянъ, искусственнаго удобренія, говорить не прихо- 
дится. Казалось бы, такъ быстро разростающійся у насъ коопера- 
тивный кредитъ могъ бы помочь въ данномъ случа; но дЪло въ 
томъ, что малоземельные, по тЪмъ даннымъ, которыя имфются въ 
литератур, пользуются кооперативнымъ кредитомъ въ 2—8 раза 
меньше, чЬмъ остальныя группы. Скудно питаясь, живя въ невоз- 
можныхъ гигіөничөскихъ условяхь, малоземельные отличаются 
высокой смертностью, обиліемъ въ ихъ средћ калъкъ и больныхъ— 
признаками физическаго вырожденія и пониженной трудоспособ- 
ностью. Наконецъ, безграмотность въ ихъ средь достигаетъ наи- 
высшаго развитія. 

Однимъ изъ самыхъ могучихъ рычаговъ сельско-хозяйствен- 
наго прогресса, по мнънію адептовъ современной аграрной поли- 
тики, является землеустройство. Но даже офиціальный предста- 
витель землеустройства г, Кофодъ утверждаетъ категорически, что 
переходъ къ хуторскому хозяйству нө помогаетъ малоземелью. 
Хуторяне, во 1-хъ, теряютъ сторонніе заработки, безъ которыхъ 
малоземельные не могутъ существовать; во 2-хъ,—что еще важ- 
нфе,—при переходЪ на хутора и отруба, они лишаются общихъ 
пастбищъ. Такъ какъ у нихъ, сравнительно съ площадью ихъ но- 
ваго надфла, бываетъ обычно больше скота, чфмъ у средне-и 
многоземельныхъ, то потеря общихъ пастбищъ заставляетъ ихъ 
сокращать скотоводство, играющее въ ихъ бюджет столь значи- 
төльную роль, что такое сокращеніе можетъ совершенно выбить 
ихъ изъ сЬдла и заставить бросить сельское хозяйство совећмъ. 
По мизню А. Н. Минина (см. докладъ на кіевскомъ съъздђ) „бъд- 
няковъ ожидаетъ съ переходомъ къ единоличному владфн!ю такой 
колоссальный переворотъ въ ихь хозяйствЪ, который немногіе су- 
мЪютъ пережить“. На отрубахъ „со скотомъ дзваться некуда“. 

Такимъ образсмъ ни интенсификація, ни кооперативное дви- 
жене, ни землеусл:ройство,—эти три наиболће яркія проявленія 
наступающаго лер‹ ворота въ хозяйственномъ укладћ нашей де- 
ревни—не могли ко. знуться малоземельныхъ. Наоборотъ, малозе- 
мельные явились то] эмазомъ для агрикультуры, также, какъ для 
развитія кооперащи в ' для землеустройства, и единственное средство 
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пробщить ихъ къ сельскохозяйственному прогрессу, это—уничто- 
жить малоземелье, т. е. расширить ихъ землепользовае, по край- 
ней мЪр%, до уровня средняго потребительнаго хозяйства. Эта простая 
истина, за которую лучше люди Россія боролись съ момента осво- 
бодительной реформы и до 1905 года включительно, была забыта съ 
тЬхъ поръ, какъ покойный Столыпинъ произвелъ свою „революцію 
наоборотъ“. Передъ войной очевидные факты россійской дЪйстви- 
тельности снова стали поднимать ее на поверхность общественнаго 
вниманія. Думается намъ, что война заставить или покончить съ 
этой бЪдой крестьянской Россіи навсегда, или отброситъ насъ на- 
задъ, въ эпоху повальнаго оскуд®н1я, гораздо боле страшнаго, 
чЪмъ то, которое мы пережили въ концЬ ХІХ в. 

Вотъ, слЪдовательно, каковы были основныя черты аграрной 
эволющи передъ войной: 1) не особенно сильное, отстающее оть 
роста населенія, развит!е земледћълія, наиболће ярко проявившееся 
на двухъ крайнихъ концахъ импери— на запад, гд оно уже 
вступило въ интенсивный фазисъ, и на восток, гдз оно выража- 
лось въ ускоренномъ расширеніи экстөнсивныхъ запашекъ; 
2) неустойчивое положеніе животноводства, въ которомъ, главнымъ 
образомъ, въ сфверной половин Россіи проявились нћкоторые 
признаки качественнаго улучшенія, но нигдъ не наблюдалось боле 
или менфе замфтнаго количественнаго подъема; 8) распространеніе 
агрикультуры, главнымъ образомъ, въ тонкомъ верхнемъ слоз 
крестьянской массы, основной толщи которой она еще не успъла 
коснуться. Война ударила, какъ увидимъ сейчасъ, именно въ эти 
выпуклости сельско-хозяйственнаго прогресса, и нЪкоторыя изъ 
нихъ уже успЬла стереть съ лица русской земли. 


П. 


Вліяніе войны сказалось не сразу. Благодаря отчасти мірскому 
„удару“— дружной взаимопомощи сосБдей и м!ра,—обезрабоченныя 
солдатскія семьи сладили въ горячую пору съ уборкой хлЪбовъ 
въ 1914 г. боле или менће благополучно. Сравнительно бла- 
гополучно прошелъ и первый во время войны осенній сЪвъ ози- 
МЫХЪ. 

Но въ 1915 г. уже появились ощутительные признаки попят- 
наго движенія. Помимо того, что территорйя, занятая непріяте- 
лемъ, раздвинулась до предъловъ 15 губерній, въ которыхъ въ 
нормальное время засЪвалось свыше 8!/2 милліоновъ десятинъ, 
въ остальной части импери, по предварительному подсчету 
центр. ст. к-та, посфвная площадь сократилась на 2860 тыс. 
дес., т. е. на 3%, уменьшившись до 87,8 мил. дес. Но, судя по 
земскимъ и другимъ даннымъ, недосфвъ фактически былъ значи- 
тельнфе даже въ центральныхъ районахъ. Наир., въ Московской 
губ. площадь овса сократилась на 20,6%, въ Уфимской—всвхъ яро. 
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выхъ на 14%, озимыхъ—на 69/,, вофхъ хлћбовъ-—на 11,4%. Раз- 
ница между недосфвомъ озимыхъ и яровыхъ имЪетъ важное симпто= 
матическое значен!е: она объясняется тмъ, что весной 1915 г. 
обезрабоченіе деревни мобилизаціями стало гораздо ощутптельн%е, 
чьмъ осенью 1914 года. По подсчетамъ земскихъ статистиковъ, 
въ Уфимской губ., къ началу 1915 г., количество ушедияхь въ 
войска составляло 11% по отношенію къ мужскому населеню и 
24% по отношенію къ его рабочей части. Однако въ сосфдней 
Саратовской губ. недосЪвъ у крестьянъ составилъ лишь 1,6%, у 
частныхъ владёльцевъ— 8,3. 

Въ Кубанской области недосфвъ яровыхъ въ 1915 г. ДОСТИГЪ 
350 тыс. дес., въ Самарской губ.-около 120 тыс. дес., въ Өеодо- 
сійскомъ уъзд-—0к0л0`10%, въ Елисаветградскомъ— около 1/4 всей 
площади яровыхъ, въ Ставропольской губ.—отъ 1/5 до !/з. Әти 
послёдн!я цифры, взятыя частью изъ газетъ, быть можетъ, стра- 
даютъ преувеличеніями. Но вотъ данныя Томскаго статистическаго 
отд%ла Переселенческаго управленія !). 

Въ этой губерніи, не смотря на естественный приростъ въ 
100.000 душъ и водвореніе новыхъ переселенцевъ въ количествћ 
30.000 душъ, населені уменьшилось къ 1 іюня 1915 г. на 
110,000 чел.; слЬдовательно, благодаря, главнымъ образомъ, моби- 
лизаціямъ, губернія потеряла около 240 тыс. чел., что составляетъ 
12 слишкомъ процентовъ ея мужского населен!я. Процентъ этотъ 
почти совпадаетъ съ вычисленнымъ уфимскими статистиками и, 
опираясь на этотъ послЪдній, можно предположить, что Томская 
губ. къ лЪту 1915 г. потеряла около четверти своихъ работни- 
ковъ-мужчинъ. Потеря эта была отчасти возмфщена 60.000 воен- 
ноплнныхъ и 20.000 бЪженцевъ; и тћЬмъ не менће посфвная 
площадь въ 1915 г. убавилась на 663 тыс. дес. т. е. на 16% 
по сравненію съ 1914 г., причемъ такъ же, какъ и въ Уфимской губ., 
озимые сократились только на 10%, а яровые-—па 16,4%, тру- 
доемкія же культуры—лөнъ, картофель—на 18%. Въ Тобольской 
губ. въ отвћтахъ сельскихъ обществъ на анкету объ озимой площади 
539/› отвћтовъ указываютъ на сокращеніе, 27 %--на неизмВнен!е 
и 20%—на увеличене. СОредній размъръ сохращенія предста- 
вляеть 98 десятины, тогда какъ увеличен!е достигаетъ только 
66 дес. на общество, констатировавшее расширеше своего посћва. 

Приведенныя отрывочныя цифры позволяють сдълать два вы- 
вода: во 1-хъ--что нөдосъвъ озимыхъ, которые засЪвались еще 
осенью 1914 г., былъ, повидимому, меньше, чЪмъ яровыхъ, по• 
с$вы которыхъ производились весной 1915 г.; во 2-хъ—что уже 
въ 1915 г. обнаружилась тенденщя роста недосЪвовъ по напра- 
вленію на югъ и на востокъ, т. ө. по тъмъ областямъ Россія, гдћ 
по войны только и происходило расширеніе посђвной площади. 





х) См. „Статистико-экономич. бюллетень“, октябрь 1915 г, 
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Общіө размЪры недосЪва къ концу 1915 г., по сообщенію ми- 
нистра землөдфлія, достигли 10,3%; въ захваченныхъ непріяте- 
лемъ губерніяхъ мы потеряли около 8%. СлЪдовательно, недо- 
свъ въ остальной части имперіи г. Наумовъ опредъляетъ, прибли- 
зительно, въ 21/2%, каковая цифра, судя по приведеннымъ дан- 
чымъ земствъ и другихъ источниковъ, несомнЪнно, преуменьшена 

1916-й годъ сулитъ намъ гораздо болће , грозныя перспек- 
тивы, какъ потому, что послЪднія мобилизаціи лишили однорабо- 
чія семьи ихъ главной опоры—ратниковъ 2-го разряда, а одно- 
рабочихъ семей у насъ около 609%,—такъ и потому, что нашъ 
югъ и востокъ окончательно потеряютъ пришлыхъ рабочихъ, по 
токъ которыхъ сократится до минимума. 

Корреспонденты отдфла сельской экономіи сообщаютъ о крүп- 
номъ недосЬвЪ озимыхъ въ 36 губ., главнымъ образомъ Новорос- 
сіи, нижняго Поволжья, сфвернаго Кавказа, Сибири и Средней 
Аз1и, а также на запад: въ Минской, Витебской и Лифляндской 
губ. и въ нЪкоторыхъ у$здахъ Кевской. Въ этихъ мЪстахъ недо- 
сЬвъ опредфляется въ 20—509/,. По позднъйшимъ, болће точнымъ 
свЪдЪніямъ, въ 37 уБздахь 14 губерній юго-востока Европейской 
Росси !) средній недосЪвъ озимыхъ составляетъ 31,50/, посъва 
1914 г. приблизительно 1.247 тыс. дес. изъ 4.045 тыс. дес. 

Сокращеніе яровыхъ посЪвовъ, надо полагать, будөтъ еще 
большимъ. Наибольший размъръ недосва обнаруживается на югћ 
и восток Росси: какъ разъ именно въ этихъ областяхъ площади 
яровыхъ посЬвовъ особенно значительны. Такъ, по даннымъ 


1914 г. было: 
А. 


& 

х 

Е 
(Въ милліонахъ десятинъ). 


посъвовъ, 
посъвовъ. 
% отноше- 
посъвовъ 
ко всъмъ. 


Въ 4 областяхъ юга и востока 


Европейской Росси . . . . 41,3 29,5 ^ 713 
Въ остальныхъ областяхъ . . . 39,1 20,3 51,8 
Въ 24 губерніяхъ и областяхъ 

Азіатской Россін. , . . . . 14,8 121 84,5 


Тогда какъ на сфверф, въ центр и на западъ Европейской 
Россін посзвы яровыхъ равняются половинћ всей поећвной пло- 
щади, на юг и восток они доходять до трехъ ея четвертей, а 
въ Азіатской Росси достигаютъ 5/в. Ясное дћло, что если налич- 
ный контингентъ земледЪльческихъ работниқовъ нашихъ юго- 
восточныхъ окраинъ не могь минувшей осенью справиться съ 





1) Подсчеть данныхъ отдЪла с. экономіи и сел.-хоз. статистики, опубли- 
кованныхъ въ №3 Изв. М-ва Земл, Въ публикаціяхъ иногда показаны абсо- 
лютныя цифры недосЪва, иногда процентъ. Въ послёднемъ случаЪ пло- 
щадь недосфва опредфлялась по цифрамъ 1914 годе, 
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посъвами, составляющими тамъ !/4—1/с всфхъ, то гораздо болве 
крупнаго сокращенія посфвовъ слћдуетъ ожидать здесь нынЬшней 
весной на яровыхъ поляхъ,—тЬмъ болће, что многіе работники 
призваны втечен!е зимы, и мы не гарантированы еще отъ даль- 
нЪйшихъ призывовъ. А вдь въ окраипныхъ областяхъ, какъ 
видно изъ приведенныхъ цифръ, было 41,6 мил. дес. яровыхъ 
посћвовъ, Т.-6. 2/з всћхъ такихъ посћвовъ империи. 

Фактическія сообщенія съ мЪстъ подтверждаютъ это предпо- 
ложеніе: въ Самарской губ. минувшей осенью у крестьянъ вспа- 
хано только 50,6% ярового клина —на 24,4% менфе предыдушаго 
года; у помфщиковъ же недопатка возросла на 30,1%, и къ 1916 г. 
подготовлено лишь 46,8% яровыхъ полей. Въ Томской губ. мЪст- 
ные статистики ожидаютъ общаго сокращенія посЪвовъ съ 4,1 мил. 
дес. въ 1914 г.—до 2,5 мил. дес., т. е. на 40%. Предполагаютъ, 
что изъ 640 тыс. семействъ до 200 тыс. останутся совсЬмъ безъ 
чужской рабочей силы. 

На основании всЪхъ этихъ фактовъ и соображеній можно опа- 
саться, что въ 1917 году нормальная площадь посзвовъ импери 
сократится, въ общемъ, процентовъ на 25 или на 80, что соста- 
витъ, даже при среднемъ урожаз, потерю въ 1 милліардъ 350 пу- 
довъ хлЪба. 

Ну, а если къ недосЪву прибавится еще плохой урожай, на 
который намекаютъ кое-какіе атмосферные признаки и который вы- 
вывается ухудшен!емъ обработки и уменьшен1емъ удобренія, —что 
тогда будетъ?.. И что будетъ не только въ 1916 г., а и въ 1917 г,, 
на которомъ, если даже война закончится въ этомъ году, нө- 
сомнфино отразятся еще ея отрицательныя послфдствія? Въдь, 
напр,, даже обмнъ плЪнныхъ — затяжная операція, не говоря 
уже о томъ, что, когда будеть засђдать международный конгрессъ 
по заключенію мира, — армія, по всей вЪроятности, останется 
подъ ружьемъ. Есть, слЬдовательно, основанія предполагать, что 
къ весеннему полевому періоду 1917 г. призванное на фронтъ 
крестьянское населен!е не освободится. Наконецъ, милліоны ра- 
ботниковъ уже погибли на войнћ или искалфчены, пөреболћли и 
потеряли трудоспособность. Эти послЪднія потери возмЪстятся 
лишь втечен!е десятилЪтій, когда подростеть новое поколЪніе 
тружениковъ земли. 

Такимъ образомъ, къ 1917 г. недосъвъ полей достигнетъ, оче- 
видно, такихъ равмЪровъ, что онъ можеть нанести тяжелый ударъ 
всему народно-хозяйственному организму. Если отъ голода 1891 г. 
крестьянское населөніе не оправилось и къ началу ХХ вћка, то 
спрашивается, когда наше сельское хозяйство сможетъ придти въ 
норму посл удара, который легко расшатаетъ милліоны обезра- 
5оченныхъ семей и доведетъ ихъ до состоянія полнаго паупо- 
ризма, если не будуть приняты рЪшительныя и цълесообразныя 


мёры для его предотвращенія 
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Какія же мры могутъ быть предприняты? Такъ какъ основ- 
ная причина недосЪва - убыль рабочихъ рукъ, то, очевидно, мЪро- 
пріятія всЪхъ оргапизующихъ сельское хозяйство силъ страны 
должны быть направлены именно въ эту сторону. Но прежде всегс 
возникаетъ вопросъ, какъ это крестьянская Россія, которая стра- 
дала до сихъ поръ не недостаткомъ, а избытколмъ рабочихъ рукъ, 
не находившихъ себф раціональнаго приложеня на скудныхъ на- 
дЬлахъ, влругь теперь сразу оскудфла работниками, тогда какъ 
мобилизащи въ серединф прошлаго года захватили только пятую 
часть наличнаго рабочаго состава деревни (по запискћъ Криво- 
шенна—5!/2 мил. раб. изъ 27 милліоновъ всЪхь въ Европейской 
Росси). Правда, теперь количество призванныхъ возросло на два 
или, можетъ быть, даже на три миллюна, — убыль по м$етамъ 
дошла, вЪроятно, до третьей части, но такъ какъ избытокъ рабо- 
чихърукъвъземледЪлін опредЪлялся коммиссіей пооскудЬнію центра 
въ 1902 г., насколько помнится, въ 2/з ихъ количества, то абсо- 
лютнаго недостатка въ рабочихъ сельское хозяйство въ Россін 
собственно не должно бы ощущать и теперь. 

Однако оно ощущаетъ его и ощущаеть все болће и болЪе 
остро. По офиціальнымъ евЪдЪніямъ, недостатокъ рабочихъ въ 
1914 г. обнаружился въ 50%, губерній, а въ 1915 г.—уже въ 70%, 
т. е. въ 43 губ. изъ 61. Если же изъ этихъ 61 губ. выдЬлить 15, 
занятыхъ непріятелемъ, то изъ оставшихся 46, въ первую поло- 
вину 19:5 г. недостатокъ оказался въ 36 губ. или 81%. Правда, 
эти данныя относятся, главнымъ образомъ, къ помфщичьимъ хо- 
зяйствамъ, но и крестьяне, судя по множеству сообщеній съ мЪстъ, 
Бсе сильнће страдаютъ отъ обезрабоченя. 

Абсолютнаго недостатка въ сельско-хозяйственныхъ рабочихъ, 
можетъ быть, и нЪтъ, если взять всю Россію въ цфломъ. Но дЪло 
въ томъ, что рабочія руки распредћлены въ ней неразнолизрно. 
Неравномфрность эта-—двоякаго рода: внешняя, географическая, 
зависящая отъ различной степени густоты земледфльческаго на- 
сөлекія въ разныхъ районахъ, и внутренняя— происходящая отъ 
соціальныхъ причинъ —отъ неравномЪрнаго распредћленія земли 
между различными классами и слоями этого населенія въ одной 
и той же местности. 

Географическая неравномфрность въ распредфлен!и рабочихъ 
можетъ быть выяснена такимъ пріемомъ: возьмемъ послъднія дан- 
ныя, имћющіяся у насъ, —о посЪвныхъ площадяхъ 1914 г. и ко- 
личествћ дворовъ по военно-конской переписи 1912 г. Если мы 
выдфлимъ южные и восточные районы, отличающіеся большими 
засЪвамп, и посмотримъ, сколько десятинъ посфва приходится въ 
среднемъ на дворъ въ этихъ районахъ и въ остальной части Ев- 
ропейской Россіи, то окажется: 
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Е 
НЕ 
= 
8 
Въ Европейской Россі (безъ юга и востока) 4,3 
Въ Заволжьи (Уфимской, Оренбургской губ.) 7,1 
Въ Новороссіи и нижнемъ Поволжьи .... т 


Въ Предкавказьи , . , . . . . е... ее 


На югБ и юго-востокћ на одно хозяйство приходится почти 
втрое больше посфвной площади, чЪъмъ въ остальной Росси. 

По запискћ А. В. Кривошеина, въ Европейской Россіи, при 
18 милліонахъ крестьянскихъ хозяйствъ, всћхъ работниковъ-муж- 
чинъ было до войны 27 милліоновъ, т. ө. на одно хозяйство при- 
ходилось въ среднемъ 11/2 работника. Это отношеніе, въ общемъ, 
подтверждается и зөмскими переписями. Олћдовательно, въ цен- 
тральныхъ, сЪверныхь и западныхъ областяхъ Россіи на 1 ра- 
ботника приходилось въ среднемъ 3 дес. посћъва, а въ южныхъ 
и восточныхъ— около 8 десятинъ. 

Эта неравном рность въ географическомъ распредћленіи рабо- 
чихъ силъ въ мирное время сглаживалась, съ одной стороны, 
притокомъ пришлыхъ рабочихъ съ сЪвера и центра на югъ и во- 
стокъ, съ другой — усиленнымъ примфнен!емъ машинъ, особенно 
уборочныхъ, на юг. По брошюр%ћ П. Я. Полферова („С.-хоз. рабо- 
чія руки“) въ 11 губ. юго-востока нужда въ пришлыхъ рабочихъ 
опредфлялась въ 11/2 милліона, тогда какъ своихъ работниковъ 
тамъ было около 4!/2 милліоновъ. Съ войной зөмлөдЪльческій от- 
ходъ сжался до минимума. Наприм%ръ, на Тихорћцкомъ пунктЬ 
зарегистрировано пришлыхъ рабочихъ: 

Въ 1918 г. . . . . 72,000 


ТМ 62000 
» 1915 6...» „96,859 


Надо замЪтить, что до прошлаго года регистращя рабочихъ 
не была точной —чаоть ихъ ускользала отъ учета, и дъйствитель- 
ное количество пришлыхъ „отходниковъ“ въ мирное время ра- 
внялось не менфе, чёмъ 100 тыс. Теперь оно упало вчетверо, а 
въ 1916 г., несомнЪнно, еще болће сократится. Оставшіеся отъ 
мобилизащи рабочіе изъ цөнтральныхъ губ. нашли себЪ другіе, 
болЪе выгодные для нихъ, заработки, частью на мст, частью на 
томъ же югћ, но не въ сельско-хоз. экономіяхъ, а на рудхикахъ 
Донецкаго и Криворогскаго районовъ, куда еще зимой 1914—15 гг., 
пользуясь льготнымъ тарифомъ, хлынули сотни тысячъ нө взятыхъ 
на войну крестьянъ изъ черноземнаго центра. Остальные устро- 
ились на мЪстахъ: помфщики цөнтральныхъ губ. въ 1915 г. по- 
торопились произвести наемъ рабочихъ въ январЬ-—феврал%, вмћ- 
сто обычной половины апрЪля, увеличили задатки и условились 
съ ними о полуторныхъ заработныхъ платахъ противъ 1914 г. 
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Наконецъ, многіе, соблазненные повышенными ваработками, ушль 
въ города. 

Такимъ образомъ на пришлыхъ рабочихъ югъ и юго-востокъ 
почти не можетъ разсчитывать. Число своихъ работниковъ у него 
убавилось, какъ и всюду, вЪроятно, не менфе, чёмъ на одну чет- 
верть, если не на треть. Въ 11 губөрніяхъ, которыя нуждались въ 
11/2 милліонахъ стороннихъ рабочихъ, число крестьянскихъ хо- 
зяйствъ, по военно-конскимъ переписямъ 1912 г., равнялось 3.009 
тыс., въ которыхъ можно было считать около 41/2 милліоновъ ра- 
бочихъ. ВмъстЬ съ пришлыми, это число доходило до 6 милліо- 
новъ. Теперь, за почти полнымъ прекращеніемъ притока пришлыхъ 
рабочихъ и мобилизаціей даже только четвертой части своихъ 
въ этихъ губөрніяхъ остается, въ лучшемъ случа, не боле 3!/ 
милліоновъ рабочихъ - мужчинъ. Такую, приблизительно, картину 
паденія контингента зөмлөдфльческихъ работниковъ можно, вћ- 
роятно, представить себ и на остальномъ юго-востоқћ Россіи. 

Компенсація этой убыли можетъ быть произведена, главнымъ 
образомъ, за счетъ трудовыхъ резервовъ, перечисленныхъ въ р}- 
чи г. Наумова: военноплЬнныхъ, бфженцевъ, воинскихъ командъ И 
китайскихъ рабочихъ. Но размърн этихъ резервныхъ кадровъ значи- 
тельно меньше, чЬмъ указанные министромъ земледзл!я. Такъ, воен- 
но-плЬнныхъ, уже занятыхь на сел.-хоз. работахъ, —260.000; многіе 
изъ нихь работаютъ въ центральныхъ губерніяхъ. По послЪднимъ 
свЪдБніямъ, 170.000, нө занятыхъ на постоянныхъ работахъ, рас- 
предълены между 33 губернями,— очевидно, между этими губер- 
ніями много центральныхъ. Если удастся предположенная попытка 
передвинуть изъ-за Урала 120.000 нЪмцевъ и мадьяръ, то вздь 
она обездолитъ Сибирь, не мөнће страдающую отъ безработицы, 
чьмъ нашъ европейскій юго-востокъ. Правда, въ Сибири помћ- 
щиқовъ нътъ, и эта мъра, если она будеть осуществлена, несо- 
минно, возымћетъ значен!е поддержки круппопом%ъстнаго класса, 
но съ общегосударственной точки зрћнія она будетъ скорће вредна, 
такъ какъ безполезное, въ сущности, передвиженіе на большія 
разстоянія сотенъ тысячъ чөловкъ изъ одного обезрабоченнаго 
района въ такой жө только задаромъ загройоздитъ и безъ того 
перегруженный рельсовый путь. 

Относительно б%женцевь министромъ зөмлөдълія рисуются 
слишкомъ радужныя перспективы. Онъ разсчитываетъ изъ 8-хъ 
милліоновъ бфженцевъ набрать отъ 500 тыс. до 1 мил. сельскихъ 
рабочихъ, а въ случаћ привлеченія къ работамъ женщинъ и под- 
ростковъ-—и свыше милліона душъ. Но часть бъженцевъ довольно 
состоятельна и не ищетъ заработковъ. Другая часть находится 
въ Сибири. Всероссійское бюро труда зарегистрировало къ январю 
этого года въ 43 губ. Европейской Россіи всего 2.180 тыс. болће или 


менфе нуждающихся въ запаботкахъ бЪженцевъ, изъ которыхъ до 
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500 тыс. (450 тыс., кромћ Кіева) живутъ въ губернскихъ городахъ. 
Въ уёздныхъ горолахъ и въ селахъ этихъ 43 губ., слЪдовательно, 
находится около 1.700.000 душъ, подавляющее большинство кото- 
рыхъ-— женщины, дти, нетрудоспособные старики. Работниковъ 
мужского пола, по предположенію бюро труда, не наберется боле 
400 тыс. Но изъ нихъ многіе обжились и устроились на мъстахъ, 
занялись торговлей, ремесломъ, поступили на фабрики. Число 6ъ- 
женцевъ, проживающихъ на юг, сравнительно не велико. 


Въ Новороссіи со Ставропольской губ. (кромЪ 


Екатеринославской губ.) .... • • •. • . • 48 тыс. 
Въ Екатеринославской губ. .. . . •. • ө • • • 244,7 , 
Въ Поволжьи и Заволжьи . . • . . . . +. - 303,0 , 
Въ Малороссіи. еее 283,0 „ 





Всего въ 14 губ. . 1.078,9 тыс. 


Изъ нихъ 221,7 тыс. проживають въ губернскихъ городахъ. 
'Изъ остальныхъ 857 тыс. рабочихъ наберется около 200 тыс., но 
надо полагать, что хотя половина ихъ уже устроилась, и свобод- 
ныхъ работниковъ наберется не болће 100 тыс. Въ лучшемъ слу- 
ча, при планомърной организащи и умфлой пропагандф, могло 
бы удасться привлечь изъ остальной Росси на югъ такое же ко- 
личество, т. е. всего до 200 тыс. 

Третій источникъ —воинскія команды. Согласно уже состояв- 
шемуся высочайшему повелънію, предполагается привлечь къ по- 
левымъ работамъ около 250 тыс. нижнихъ чиновъ. Какую часть 
ихъ можно будетъ двинуть на югъ, неизвестно. Можно предпо- 
ложить, что интересы войны потребуютъ удерживать ихъ невда- 
лек» отъ фронта, т. е. ближе къ западу Россіп, а не къ востоку 
и югу. 

На „желтый трудъ“ въ Европейской Россіи самъ министръ не 
очень полагается. Онъ предполагаеть, что еслибы и удалось 
использовать этотъ источникъ, то, все равно, въ мЪсяцъ можно пе- 
реправлять не болће 15.000 китайцевъ и корейцевъ, „такъ что въ 
общемъ, если взять и полную интенсивность работы желЪзно-до- 
рожной магистрали, возможно было бы въ лЬтній періодъ 1916 г. 
имфть только до 55,000 чел.“ На полную интенсивность „Рухлов- 
скаго наслзд!я“ никоимъ образомъ разсчитывать нельзя и желтые 
рабочіе, съ которыми давно уже носятся наши „черные“ предста- 
вители крупнаго землевладЪн!я, такъ и останутся въ ихъ мөчтахъ, 

Въ конечномъ счет, югъ и востокъ могутъ разсчитывать, самое 
большее, тысячъ на 200 новыхъ военноплЪнныхъ, на столько же 
бъженцевъ и тысяч» на 100 нижнихъ чиновъ, а всего не болће, 
чЪмъ на полмилліона новыхъ рабочихъ, что, конечно, слишкомъ 
мало для того, чтобы покрыть образовавшійся здЪсь въ связи съ 
войной недостатокъ рабочихъ рукъ. Но если нельзя покрыть этотъ 
недостатокъ количественно, —остается другой способъ —раціональ- 
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ная организація наличныхъ запасовъ труда, способная поднять 
его продуктивность. 

Такая организація возможна только тамъ, гдё эти запасы 
имфются,—т. е. въ крестьянской средз. 

Распредъленіе рабочихъ силъ въ крестьянской средћ и въ нор: 
мальное время далеко не было равномфрнымъ. 

Возьмемъ для иллюстращи этой неравномЪрности данныя 
послфдней земской переписи крестьянскихъ хозяйствъ по много- 
посЪвному Самарскому узду. Посмотримъ, сколько десятинъ по- 
сва приходится на одного своего работника въ различныхъ по 
сЪвныхъ группахъ. 


со % хозяевъ съ наем- 
Рос ными рабочими. 
оц х Ф 
ПосЪвныя группы. НОЕ 28.5 У Ў 
Е = 
578 аха РЕЯ 
ЕЕ 10585 бда 
Дота-хъ деб ое в 21 0,0 33,5 
Оть 3 до 9 дес... ...... 4,5 0,1 25,4 
о ЗО, аа 1.0 71 36,1 
>. ЗЕ пе 9,7 15,5 56,1 
Е РЫ ОРЕ Я 11,4 275 · 64,8 
Свыше 30 дес, ......., 20,6 61,6 82,7 


Въ посл дней групп одному своему работнику, еслибы не было 
возможности сторонняго найма, пришлось бы обрабатывать вдеся- 
теро больше десятинъ, чЪмъ въ первой. Понятно, что 20 дес. по- 
сва одинъ работникъ, даже при самомъ широкомъ примфнени 
машинъ, обработать нө въ состояни,— поэтому вь этой групп8 
двЪ трети хозяевъ имћютъ постоянныхъ рабочихъ, а четыре пя- 
тыхъ нанимаютъ поденщиковъ въ страдную пору. Однако и тутъ, 
очевидно, есть хозяйства, не нуждающіяся въ наемномъ труді: 
әто—–многолюдныя „сложныя“ ёемьи, гд въ рядъ съ большакомъ 
становятся въ пол 4—5 взрослыхъ сыновей, да столько же бабъ. 

Если, въ общемъ, въ высшей грушпъ-—-явный недостатокъ 
своихъ рабочихъ силъ, то въ нижней, наоборотъ, столь жө явствен- 
ный ихъ избытокъ: одному своему работнику приходится обрабо- 
тать только 2 дес. посфва,—вдвое менЗе, чЬмъ онъ бы могъ даже 
при отсутствии усовершенствованныхъ орудій. И тЬмъ не менће 
цфлая треть хозяйствъ этой группы прибгаетъ къ стороннему 
найму,— очевидно, потому, что у этой трети уже совсЪмъ нфтЪ соб- 
ственныхъ работниковъ,—это безрабочя семьи. Отсюда видно, 
что не только въ различныхь посЬвныхъ группахъ, но внутри 
каждой отдЪльной группы нётъ полной пропорціональности между 
посфвной площадью и наличнымъ составомъ работниковъ: гармонія 
между этими хозяйственными слагаемыми наблюдается рЪдко, а 
въ большинствћ случавъ мы видимъ ихъ расхождене. 

Әту внутреннюю дисгармонію, существовавшую повсюду, въ 
каждомъ сель, теперь обострила война. отнявшая у однЪхъ семей 
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половину и болће рабочихъ, у другихъ-—већхъ, у третьихъ—ни 
одного, въ зависимости отъ того, какъ комбинировались въ отдёль- 
ныхъ семьяхъ работники по возрастамъ и призывнымъ разрядамъ. 
ИзмЪнешя въ рабочемъ составз произошли, несомнфино, во всЪхЪ 
экономическихъ группахъ, тёмъ боле, что призывъ ратниковъ 
второго разряда лишилъ многія семьи единственныхь работниковъ. 
Но наиболЪе сильно война должна была отразиться на тЬхъ хо- 
зяйствахъ, которыя строились, въ значительной степени, на 
наемномъ трудЪ. Поэтому въ южныхь и восточныхъ районахъ, 
гдз особенно распространены такія крестьянская хозяйства мелко- 
буржуазнаго типа, они потерпъли серьезный кризисъ. ТЬ же, ко- 
торыя ближе стояли къ чисто-трудовому типу, у которыхъ было 
много своихъ рабочихъ и которыя меньше затронуты мобили- 
заціей, —могли не только сохранить, но, быть можетъ, даже и рас- 
ширить свою хозяйственную территорію, усиленно примЪняя ма- 
шинный трудъ. Однако такихъ хозяевъ становится все меньше и 
меньше съ каждой мобилизащей. Большинство изъ нихъ все чаще 
начинаетъ ликвидировать скотъ и инвентарь, забрасывать посЪвы, 
а полученныя деньги сдавать въ „кредитку“. 

Въ концъ-концовъ, въ хозяйственныхъ перегруппировкахъ, по 
крайней мЪрћ, спустя нЪсколько мЪсяцевъ послЬ начала войны, 
долженъ былъ возобладать процессъ такъ-называемой „общей 
подвижки внизъ“, особенно распространенной у насъ въ конц 
ХІХ вфка, въ эпоху всеобщаго оскудънія. Подтвержденія этому 
предположенію мы находимъ въ единственныхъ пока данныхъ по 
Уфимской губерніи, 

На 100 лворовъ 


приходилось: 
Зъ 1911г, Въ 1915 г, 

Безпосъвныхъ .. (сц. ве 9 6 
Съ пясфвомъ до 2 дес... ... 19 23 
А = оть 2— 4 дес, . . . 28 26 
» я ” 4— в ое 17 17 
8 5 ‚ 6—10 ее 17 16 
М е бодъе 10 „ ... 15 12 


Крупно-посфвныя хозяйства—свыше 10 дес.—уменьшились въ 
числ на 1/5; мелко-посфвныя— до 2-хъ дес.—увеличились на пятую 
же долю. Число безпосввныхъ убавилось, но процессъ ихъ возвра- 
щөнія къ зөмлъ относится къ довоенному періоду. Война жө при- 
несла крестьянамъ не расширеніе, а сжиман!е ихъ земледёльче- 
ской территоріи, болће всего проявившееся въ верхнихъ много- 
зөмельныхъ слояхъ,—тЬхъ самыхъ, на которые опирался сравни- 
тельно еще незначительный агрикультурный прогрессъ, наблюдав- 
шійся въ Росси до войны. 

Верхнія группы на юг% расширяли свой ПОСЗВЪ, ГЛАВНЫМЪ 
образомъ, за счетъ арендуемыхъ земель. Въ томъ же Самарскомъ 
уъздъ группа съ посЪвомъ въ 21—80 дес. арендуетъ 26,8 дес. 
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на хозяйство, съ посћвомъ боле 30 дес.—даже 75 дес. Теперь эти 
труппы вынуждены не только отказаться отъ аренды, но не всегда 
въ состояніи засћять и собственную землю.  Помвщики тоже 
не могуть сладить съ освободившимися участками, и аренд- 
ная земля обращается въ „дикое поле“, —въ заброшенный пустырь. 
А отъ этого страдаютъ не только интересы обфихъ сторонъ— 
крестьянъ и помзщиковъ,—но еще боле интересы всего народа, 
который, быть можеть, будетъ ввергнутъ въ длительную полосу 
хозяйственнаго кризиса и недоћданія. 

Недосъвъ, въ наибольшей степени, не только на юг}, но и въ 
центр, падаетъ на арендный фондъ, до сихъ поръ занимающий 
въ Росси площадь, вЪроятно, не менфе 20—25 милліоновъ дес. 
Даже въ такой густо населенной губерніи, какъ Полтавская, въ 
большинств8 узвдовъ еще въ прошломъ году, въ 20—47 % слу 
чаевъ, земля, раньше бравшаяся въ наймы, оставалась свободной 
Отсюда очевидно, что народно-хозяйственные интересы требуют», 
прежде всего, чтобы этотъ фондъ не оставался впустЬ лежащимъ 
въ ближайшіе годы. 

Арендный фондъ—рөвультатъ сложившихся въ ходћ истори 
частно-правовыхъ отношеній, въ которыхъ остатки стариннаго 
феодальнаго строя перепутались съ напластованіями новой капи- 
талистической эры. НеравномЪрное распредъленіе рабочихъ рукъ— 
виЬшнее, географическое, и внутреннее, соціальное, — также 
является въ значительной мёрё послЬдствіемъ этихъ отношений. 
Частно-ховяйственный строй, нелБпый, неуклюжШ, сотканный изъ 
безчисленныхъ противорћчій, обнажилъ ихъ вс, какъ язвы и бо 
лячки на тълЪ нищаго, съ котораго вдругъ сдернули его одежду. 
Передъ лицомъ грозныхъ событій, какъ передъ страшнымъ судей, 
онъ явно обнаружилъ свою несостоятельность, и неудивительно, 
что, кавъ въ Европъ, такъ и у насъ већ попытки отвести грозу, 
упорядочить народное хозяйство въ той или иной его отрасли, 
становятся на иную почву — на почву планоливрнаго государ- 
ственнаго ‘и общественнаго вмЪшательства въ частное хозяйство, 
показавшее всю нөраціональность своихъ стихійныхъ, то анархи- 
ческихъ, то рутинныхъ, то слишкомъ своекорыстныхъ и противо- 
рёчивыхъ общимъ интересамъ, пріемовъ и традицій. 

Въ Западной Европ и у насъ —возьмемъ-ли мы борьбу съ до- 
роговизной, съ разотройствомъ транспорта, съ отсутствіемъ тЬхъ 
или иныхъ продуктовъ на рынкё, со спекулящей или съ другими 
какими-либо неустройствами въ народномъ хозяйств —вездз, какъ 
основное средство борьбы, какъ регуляторъ запутавшейся частно- 
хозяйственной жизни, выдвигается государство, земство, муници- 
палитетъ, коммуна, кооперативъ. Такъ и въ данномъ случађ, въ 
проблем борьбы съ недосЪвомъ, даже у общественныхъ дЗятелей, 
принципіально благосклонныхъ къ строю частной собственности и 
свобод индивидуальнаго хозяйства, непроизвольно, въ поискахъ 
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чисто-практическихъ мёръ борьбы, зарождается рядъ идей, иду- 
щихъ въ разрзъ съ принципомъ индивидуализма и полной сво- 
боды частной предпріимчивости. 

Въ московскомъ обществ сельскаго хозяйства Л. Н. Литошенко, 
основываясь на прим%ръ Франщи, предложилъ ходатайствовать о 
проведении закона, дающаго право принудительной аренды пустую- 
щихъ частновладфльческихь и иныхъ земель съ цёлью передачи 
ихъ для обработки земствамъ, кооперативамъ и инымъ обществен- 
нымъ организашямъ за государственный или собственный очетъ. 
Эта идея, только-что зародившаяся, врядъ-ли имЪетъ как!е-либо 
шансы на осуществлен1е при нынфшней политической конъюнк- 
тур. Но только өя осуществлене могло бы дать какіе-либо серьез- 
ные результаты въ борьбћ съ недосЪвомъ. 

Въ самомъ дьлЁ, для всъхъ очевидно, что безъ вмшательства 
цөнтральныхъ и мЪстныхъ, правительственныхъ и общественныхъ 
органовъ урегулированіе рабочаго вопроса абсолютно невозможно. 
ВмЪшательство это можетъ быть мыслимо лишь въ вид мерерас- 
предъленія перечисленныхъ выше наличныхъ запасовъ рабочихъ 
силъ—военноплћнныхъ, бЪженцевъ, нижнихъ чиновъ и, наконецъ, 
самое тлавное—неиспользованныхъ достаточно раціонально работ- 
никовъ въ крестьянской сред. ПерераспредЪленіе это, какъ видно 
изъ предыдущаго, должно вестись въ двухъ направленіяхъ: во-пер- 
выхъ, возможно большее количество свободныхъ рабочихъ силъ 
должно быть передвинуто изъ густо населенныхъ центровъ на 
ръдко населенныя и наиболће обезрабоченныя южныя и восточныя 
окраины; во-вторыхъ — на мёстахъ, какъ въ центрз, такъ и на 
окраинахъ должны быть произведены перегруппировки имЪю- 
щихся у крестьянъ наличныхъ рабочихъ силъ. 

РЪшеніе обђихъ задачъ мыслимо только въ такихъ конкрет 
ныхъ формахъ: во главъ всего дъла долженъ стоять какой - либо 
единый, централизующій органъ, — большинство писавшихъ и го- 
ворившихъ по этому поводу указываютъ на земскій и городской 
союзы. Әтотъ органъ, взявъ на себя распредзлен!е запасныхъ кад- 
ровъ рабочихъ между отдёльными районами, долженъ входить въ 
соглашеніе съ м$стными общественными организащями — зем- 
ствами и кооперативами, которые, въ свою очередь, устраиваютъ 
на мЪстахъ изъ крестьянъ „трудовыя дружины“—какъ теперь на- 
зывають рабочія артели. Но если у центральнаго и мъстныхъ об- 
ществөнныхъ органовъ, которые возьмутся за такое дћло, не бу- 
детъ права самостоятельной инищативы въ борьбЪ съ нөдосъвомъ, 
если ихъ функціи будутъ носить лишь характеръ посредничества 
между землөвладћльцами, рабочими и крестьянами, то отъ ихъ ра- 
боты нельзя ожидать большого толка. 

Частные владёльцы нө засћваютъ своихъ полей не только всл$д- 
стве недостатка, но и благодаря дороговизнњ рабочихъ рукъ. По 
послЬдней самарской анкет указанія на дороговизну рабочихъ 
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рукъ, какъ на главную причину недопашки яровыхъ, у крестьянъ 
встрёчаются всего въ 20/0 случаевъ, у частныхъ владВльцевъ—въ 
130/0. Для частныхъ владъльцевъ важнЪе всего получить достаточ- 
ную чистую прибыль, и если услов!я найма рабочихъ для нихъ бу- 
дуть невыгодны, если, съ другой стороны, условія сдачи въ аренду 
окажутся также невыгодными, они предпочтутъ обратить свои па- 
хотныя угодья въ пустырь или пастбище, какъ это и происходить 
теперь. Современная конъюнктура сдЪлала бездоходнымъ или ма- 
лодоходнымъ построенное по старому образцу частновладъльческое 
хозяйство и предложеніемъ посредничества по найму рабочихъ об- 
щественныя организаціи далеко не всегда смогутъ соблазнить по- 
мЪщикоВъ. 

Съ другой стороны, мъстные крестьяне, хотя бы малоземель- 
ные, неохотно пойдутъ къ помфщикамъ въ батраки, потому что 
для тіхъ изъ нихъ, которые нуждаются въ заработкахъ, открыта 
широкая дорога въ города и на весякіе промыслы !). БЪженцы тоже 
имЬютъ право и возможность свободнаго выбора, а военно - плЪн- 
ныхъ, сравнительно съ нуждой помфщиковъ въ рабочихъ, — гор- 
сточка. Индивидуальная аренда въ сколько-нибудь крупныхъ раз- 
мЬрахъ для малоземельныхъ не по силамъ и не по средствамъ. 
Между тмъ ть же малоземельные крестьяне, организованные въ 
товарищества для коллективной аренды, снабженные нужными 
для этого орудіями, сЬменами и скотомъ, при выгодной для нихъ 
форм аренды, несомнфнно, охотно бы взялись за обработку пу- 
стующихъ господскихъ земель для себя или — даже для государ- 
ственныхъ цфлей, напримЗръ, для снабженія арміи или населення 
продовольств!емъ. 

Это наиболЪе пфлесообразный способъ привлечь къ борьбђ съ 
вадвигающимся народно-хозяйственнымъ бфдетвемъ самый глубо- 
кій и самый цЪнный резервъ рабочихъ рукъ, неиспользованныхъ 
до сихъ поръ сколько-нибудь раціонально. Но широкое проведеніе 
этой мЪры требуетъ, чтобы общественныя организаціи имли право 
свободнаго распоряженія пустующимъ земельнымъ фондомъ. Для 
пріобрътенія же этого права требуется законъ о принудительной 
аренд%, ибо на добровольное соглашеніе владъльцевъ пустующихъ 
участковъ возможно разсчитывать далеко не всегда. 

_ Итакъ, урегулированіе неравномфрности въ распредфлен!и ра- 
бочихъ силъ, являющееся главнымъ средствомъ для расширенія 
быстро сжимающейся площади посфвовъ въ имперіи, требуетъ про- 
веден!я въ жизнь двухъ началъ: права общественныхъ организа- 
дій распоряжаться частновладЪльческой землей, которую ея хо- 





1) По даннымъ „Торгово-Промышленной Газеты“ (см. № 25), до войны 
разница въ цфнахъ на рабочія руки не превышала 10-12% въ пользу фа- 
брики и города. Въ настоящее же время указанное несоотвътствіе выра- 
жается въ 100 — 200%, и тяга въ торгово-промышленные центры приняла 
сейчасъ эпидемическй характеръ. 
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зяова не хотятъ или не могутъ обработать самостоятельно, и— 
принципа соединенія индивидуальнаго, раздробленнаго въ мөлкихъ 
крестьянскихъ ячейкахъ и потому мало продуктивнаго человзче- 
‘скаго труда. Второй принципъ, вое боле и боле выдвигаемый 
жизнью на авансцену, имћетъ большое значеніе не только для рћ- 
шенія рабочаго вопроса, но еще болће—для разрёшеня проблемы 
‘машиннаго голода въ сельскомъ хозяйствћ. 

Острота рабочаго кризиса могла бы быть смягчена расширен- 
нымъ прим нен!емъ машинъ. Но, если въ рабочемъ вопрос мы 
не можемъ говорить объ абсолютномъ недостатЕВ, то въ машин- 
номъ, наоборотъ, этотъ недостатокъ становится съ каждымъ сөзо- 
номъ все острће. Передъ войной общее потреблене с.-хоз. ма- 
шинъ въ Россія выражалось въ сумм% 127,8 мил. рублей, изъ ко- 
торыхъ половина—на 63,5 мил.—до войны ввозилась изъ-за гра- 
ницы, & на 63,8 мил. давало внутреннее производство. Во время 
войны ввозъ изъ-за границы почти прекратился, а, съ другой 
стороны, многіе заводы с.-хоз. машинъ перешли на обслуживаніе 
нуждъ войны. На 84 опрошенныхъ, наиболће крупныхъ заводахъ 
годовое производство с.-хоз. машинъ и оруд до войны равнялось 
23.498 тыс. рублей, въ 1914 г. — 10.790 тыс. руб., въ 1915 г.— 
5.163 тыс. руб. Судя по этимъ даннымъ, внутреннее производство 
къ 1916 г. упало до 1/5 нормальнаго количества, а, за прекраще- 
ніемъ ввоза, общее снабженіе страны с.-хоз. машинами сократи- 
лось вдесятеро. На послъднемъ московскомъ съЪздЬ заводчики 
заявили: „мы даже не знаемъ опредленно, сколько мы будемъ 
им%ть русскихъ машинъ къ предстоящему сезону“. Большинство 
склоняется къ мысли, что эти цифры не превысятъ 6—10%/,. Еще 
меньше можно разсчитывать на заграничныя машины: самыя 
крупныя американскія фабрики совершенно отказались отъ ввоза 
машинъ. Съ устраненіемъ заграничной конкуренціи, наши отече- 
отвенные заводчики стали монополистами и, воспользовавшись 
этимъ, объединились въ синдикаты. Правда, въ трехлёт!е 
1911 —18 гг. передъ войной и производство, и ввозъ, быстро рас- 
ширяясь, позволили накопить фабрикантамъ, земскимъ и частнымъ 
складамъ извћстный запасъ машинъ, но какъ разъ ввозъ наибо- 
лье нужныхъ сейчасъ уборочныхъ машинъ упалъ въ 1918 г. до 
4 мил. руб. противъ 24—24,5 мил. двухъ предыдущихъ годовъ, 
Сейчасъ, по подсчету вћдомства земледћлія, осталось въ запасћ убо- 
рочныхъ машинъ около 15 тыс. штукъ !), между тЬмъ среднее 
годичное ихъ потреблен!е опредъляется въ 40—50 тыс. штукъ. 
Поэтому вздомство выписало изъ-за границы 25 тыс. штукъ убо- 
рочныхъ машинъ и надфется, что къ моменту жатвы удастся ихъ 
доставить. Но если это даже удастся, то потребность въ такихъ 
машинахъ, можно сказать навфрное, во много разъ превышаетъ 





1) См. „Машина въ сельскомъ хозяйствЪ“, №№ 23—24. 
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выписанное количество. Большинство помЪщиковъ и крестьянъ, 
говоря о причинахъ недосфва, ссылаются на страдную пору жатвы 
дескать, какой смыслъ сБять хлфбъ, когда его нөкЪмъ будетъ 
убирать. Время уборки, когда одипъ хлЪбъ посифваетъ за дру- 
гимъ, требуетъ максимальнаго количества работниковъ, и тутъ-то 
наличность большого количества жнеекъ могла бы сослужить боль: 
шую слу бу. Но разъ ихъ налицо будетъ слишкомъ мало, — 
остаде. ся опять-таки выдвинуть вопросъ о наиболће раціональ" 
номъ ихъ распредфлен!и, тфмъ болће, что въ современныхъ усло- 
віяхъ частнаго хозяйства распредЪленіе машинъ такъ же, какъ и 
рабочихъ силъ, далеко не можетъ считаться радіональнымъ, въ 
особенности въ крестьянской средз. 

Въ настоящихъ условіяхъ малоземельные и значительная часті 
среднихъ крестьянъ не въ состояніи пользоваться машинами, 
неприложимыми къ ихъ малымъ участкамъ. Въ пөтроградскомъ 
„С.-Хоз. ВЪетникЪ“ одинъ зөмскій агрономъ разсказываетъ, чт. 
мЬстное земство прислало въ село машины, которыя, впервые по 
явившись на крестьянскихъ поляхъ, работали хорошо и скоро, — 
но не тамъ, гдЬ онЪ были наиболЪе нужны. Бъдныя, маломочныя 
семьи рЪдко пользовались ими, и машины работали, главнымъ' 
образомъ, на пользу богатыхъ деревенскихъ кулаковъ. Причина-- 
отсутствіе солидарности, согласованности у населенія между со- 
бой. Пока наши мелкіе хозяева не будуть организованы въ ма: 
шинныя товарищества, до тЪхъ поръ машина имъ будеть недо- 
ступна. Между тЬмъ, хотя случайныхъ объөдиненій въ группы, 
сообща пользующіяся машипами, было, повидимому, довольно 
много, но организащя лостоянныхъ товариществъ пользованія ма- 
шинами извъстна намъ только въ Вятской губ. На нихъ и ссыла- 
ются въ литератур%, какъ на образецъ. Въ какой тесной связи 
стоить образован!е такихъ товариществъ съ начерченнымъ выше 
планомъ развитія коллективныхъ арендъ,—для читателя должно 
быть само собой очевидно... 

На этомъ мы пока покончимъ съ характеристикой современ- 
наго положенія зе.иледтњлія и м8ръ борьбы съ его разстройствомъ. 
Война ударила въ два конца сельско-хозяйственной Россіи—тъ 
самые, въ которыхъ до войны наблюдались наиболће явственные 
признаки эволюціи. Теперь сдфлать что-либо съ западнымъ кон- 
цомъ во время войны мы безсильны. Но, чЬмъ дальше идетъ война, 
тЬмъ больше страдаетъ отъ обезрабоченя рздко населенный югь 
и востокъ, гдЪ недосЬвъ начинаеть принимать угрожающіе раз: 
мЪры. Между тьмъь центръ тяжести земледЪл1я у насъ за цослЪд 
ніе годы замЪтно перемЪстился на окраины, и въ 1915 г. въ 13 
губ. юго-востока Европейской Росси и въ 24 губ. и обл. Азіат- 
ской—площадь посфвовъ достигла 51,1 мил. дес. противъ 47,3 мил, 
дес. въ 40 губ. центра и запада. Большая половина посфвовъ им- 
періп находится тамъ, гдЪ земдедъліе подверглось наибольшему 
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потрясенію. И въ центральныхъ районахъ, въ хозяйствахъ, ли- 
шившихся рабочихъ рукъ, происходитъ, все развиваясь, процессъ 
сжиманія культурной площади и расширенія пустующаго „дикаго 
поля“, Въ „дикое поле“ обращается, въ первую голову, арендный 
фондъ, наглядно иллюстрируя этимъ несостоятельность современ: 
наго частно-хозяйственнаго строя. Для возможнаго, при настоя- 
щихъ условіяхъ, устраненія бЪды, грозящей Россія, напболће 
цфлесообразно проведені принциповъ принудительной аренды 
пустующихъ земель и общественной организаци наличныхъ запа- 
совъ с.-хоз. труда. 
Н. Огановскій. 


(Окончаніе слёдуетт,). 
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Урановая смоляная рула—минералъ совершенно неприглядный, 
не представляющій на первый взглядъ ничего интереснаго, а ме- 
жду тЬмъ это— „всЬмъ рудамъ руда“, такъ какъ содержитъ радій. 
Процентное содержаніе, какъ извфотно, очень ничтожное, мөнћө 
одной милліонной.Изъ тонны урановой смоляной руды можно извлечь 
только '/т грана радія. Другими словами, въ морской водв больше 
золота, чфмъ радія въ урановой смоляной руд; и тъмъ не менфе 
послфдняя выдфляется изъ всћхъ остальныхъ рудъ. Высокоталант 
ливыя націи это—такая жө ураповая смоляная руда. Процентное 
содержаніе „радія“ въ ней можеть быть ничтожно. Вполн% возможно, 
что поверхностный наблюдатель, встрЬтившійся съ индивиду- 
умами, замЪтитъ только „руду“ и составить рёшительный и су- 
ровый приговоръ объ „эгоизм“, „буржуазности“, а то даже о „вы- 
рожден!и“ народа. Наблюдатель этотъ по-своему правъ: онъ дфй- 
ствительно видЪлъ женригаадр руду, но проглядЬлъ присущій 
ей процентъ „радія“. 

Радій, какъ всёмъ извфетно, выдёляетъ не только прямые „бе- 
керелевы“ лучи, но еще матеріальное „нЪчто“, именуемое эмана- 
щей: это „матеріальное нъчто“ можетъ осЬдать на нЪкоторыхъ 
тЬлахъ, находящихся въ соприкосновенін съ радіемъ. Оно не уни- 
чтожаемо ни огнемъ, ни химическими процессами; но черезъ три- 
четыре дня „матер!альное нзчто“, „воспринятое“ тълами, не имЪю- 
щими ничего общаго съ радіемъ, начинаетъ разлагаться въ гелій. 
Это, конечно, не „эманація“, но все-таки гел!й— солнечный газъ. 
Историкъ мысли знаетъ также „радіоактивныя“ націи, „заражаю- 
щія“ другіе народы „матеріальнымъ нёчто“, которое невозможно 
уничтожить ни огнемъ, ни реакціями. Народы, воспринявшіе „эма- 
націю“, сами временно становятся активными и выдЬляютъ сол- 
нечный газъ, „гелій“. Самая драгоцЪнная живая смоляная руда съ 
наивысшимъ содержаніемъ „тада“. заражавшаго вс остальные 
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народы, это — французекій народъ. „Эманація“ его въ вид вели 
кихъ идей, намЪчавшихъ новые горизонты человЪческому уму, не 
поддается даже опредфлен!ю. Историкъ мысли знаетъ, что наи- 
болзе важные элементы человфческой культуры если не зарож- 
дены, то возрождены во Франщи. 

Англо - саксонскій народъ тоже „радіоактивенъ“. Его „эмана- 
ція“ —свобода индивидуума. Французскія идеи о свободћ это — „ма- 
теріальное нзчто“, воспринятое изъ Англіи. Это тоже пріобрЪтен- 
ный „гели“. НЪтъ другого слова, которое такъ окрыляло бы духъ, 
какъ свобода. НЪтъ также другого слова, которое чаще употребля- 
лось бы всуе. Объщаніемъ свободы скованныхъ людей окрыляли 
на велике подвиги и... безстыдно обманывали потомъ. „На боль- 
шихъ корабляхъ торговцевъ неграми —говоритъ Гейне —во время 
большихъ бурь, когда корабль въ опасности, прибфгаютъ къ по- 
мощи тфхъ черныхъ людей, которые валяются тамъ внизу, въ тем- 
номъ трюм. Тутъ разбиваютъ ихъ желфзныя цЬпи и клятвенно 
объщаютъ имъ подарить свободу, какъ только, благодаря ихъ ра- 
бот, будетъ спасенъ корабль. И тутъ черные невольники съ ли- 
кованіемъ выбъгаютъ на свЪтъ Божій и съ криками „ура!“ спћ- 
патъ къ насосамъ, выкачиваютъ воду и изо всЪхъ силъ помогают, 
гдз только можно помочь; взлћзаютъ на мачты, прыгаютъ, свора- 
чиваютъ канаты, однимъ словомъ, работаютъ до тћхъ поръ, покуда 
не прошла опасность. Но посл того, само собою разумћется, ихъ 
снова отводятъ въ люкъ, снова совершенно удобно сковываютъ пћ- 
пями. Въ своемъ мрачномъ бъдствін негры предаются демагогиче- 
скимъ размышлен!ямъ на счетъ объщаній этихъ торговцевъ чело- 
вћчесенми душами, вся работа которыхъ послћ минувшей опасно- 
сти состоитъ въ томъ, чтобы выгоднЪе вымънять еще н%сколько 
тушъ“ 1), 

Мы имфемъ очень много научныхъ опредфленій понятія свобода 
и очень мало понытокъ построенія на ней общественной жизни, 

Свобода это—право челов$ка на цённости, созданныя имъ; это— 
раскрёпощен!е духа отъ страха передъ призраками, а ума —отъ 
закостенћлыхъ формулъ. Свобода это—умфнье думать по-своему, а 
че готовыми формулами, къмъ бы онњ ни предлагались; это—есте- 
ственный законъ, въ силу котораго человъкъ вращается въ орбитћ 
собетвеннаго разума. Кристаллически ясный французскій умъ далъ 
намъ такое опредЪлен!е царства свободы: „Тоиі 41зс\щег, {оці ѕітр- 
ег, {ошё еззауег, іоџі уёгійіег: уоЙА 1е гёдпе йе Іа іБеіє“, Это опре- 
дфлен!е заканчивается тоже крайне харақтернымъ для француз- 
скаго ума восклицаніемъ: „Долой страхъ“! 





1) Н. Нөіпе, „Веве топ Міпеһеп пасһ @епиа*, Кара! Х, 


ИЗЪ АНГЛІИЈ 207 
п. 


Итакъ, я скавалъ, что наиболће характерной эманацей англо: 
саксонскаго народа является свобода. Вс классы населен1я безко- 
нечно дорожатъ этой свободой. Перваго августа 1914 г. трудя- 
щіяся массы были противъ войны; но въ одинъ день во взглядахъ 
массъ произошелъ переворотъ подъ вліяніемъ сознанія, что Гер- 
манія угрожаетъ свобод британскихъ гражданъ. Теперь въ Ан- 
глін есть много лицъ, думающихъ, что война уже унесла часть 
тБхъ привилегій, которыя такъ дороги англичанамъ. Эти лица 
укажутъ на рядъ фактовъ. Они скажутъ, что британская печать 
уже не такъ свободна, какъ до войны. И сокращеніе свободы пе 
чати обусловливается не военной необходимостью (съ этимъ фак 
томъ всё мирятся), а усилөніемъ власти. Доказательствомъ яв 
ляется пріостановка рабочей газеты „Рогуаг4“ за отчетъ о ми 
тингћ на Клайд%, гд® выступалъ Ллойдъ-Джорджъ !). ТЬ, которые 
смотрятъ мрачно на настоящее, скажутъ, что Еогмага, въ сущ- 
ности, не помфстиль даже рфзкой статьи, а только изложилъ фак- 
ты, какъ они были. 

ЗатЬмъ вамъ укажуть на еще болће, серьезный фактъ, а 
именно на отмфну въ одномъ случаВ судомъ НаБеаз Согриз. 
„Только что въ Высшемъ суд закончилось дзло, которое бу- 
детъ усиленно комментироваться много лћтъ послћ того, какъ 
война кончится, —читаемъ мы въ журнал МаНоп за 29 января.— 
Судъ, подъ предсфдательствомъ лорда верховнаго судьи, т. ө. выс- 
шаго хранителя британскаго правосудія, ръшилъ, что король и со- 
вЪтники его могутъ, въ силу закона, принятаго парламентомъ посл? 
объявленія войны, ввергнуть гражданина въ тюрьму и держать его 
тамъ безъ срока“. ДЪло заключается въ сл#дующемъ. Богатый н%- 
мецъ, натурализованный въ Англіи, т. е. британскій гражданинъ, 
сталъ хлопотать о своемъ партнерЪ, который, какъ не натурали-, 
зованный нЪмецъ, быль отправленъ въ концентраціонный лагерь. } 
Натурализованный германецъ, не добившись освобождевія това- 
рища, написалъ рядъ крайне рЪзкихъ и глупыхъ писемъ мини- 
страмъ, судьямъ и королю. Тогда по распоряженію военныхъ вла- 
стей натурализованнаго германца тоже забрали и отправили въ 
концентраціонный лагерь. Какъ видите, такой фактъ, даже въ мир- 
ное время, обратилъ бы очень мало вниманія, еслибы онъ произо- 
шелъ на континентЬ. Но для англичанъ немедленно высту- 
пила принцишальная сторона дћЪла. Защитникъ арестованнаго, 
ссылаясь на НаБеаз Согриз Асі, потребовалъ, чтобы задержан- 
ному въ концентраціонномъ лагерь предъявили обвиненія. 
Если же они не будуть предъявлены, то задержанный, какъ бри- 
тансый гражданинъ, долженъ быть немедленно освобожденъ. На- 
Беаз Согриз Асі, какъ всВмъ извЪстно, подтвердилъ парагоафъ Ве- 





1) „Еог\ага“ снова сталъ выходить, 
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ликой Хартіи, въ силу котораго король и его совЪтнияки не могутъ 
держать англичанина въ тюрьмЪ административнымъ порядкомъ. 

Судъ разсмотрълъ ходатайство защитника и отклонилъ его, со- 
славшись на параграфъ закона, изданнаго во время войны (Ое- 
{епсе ої {ће Кеа!п Асі, 1914). Параграфъ этотъ гласитъ: „Его ве- 
пичество и совЪтъ его (т. е. парламентъ) имЪютъ право, лоха 
продолжается война, издавать правила для обезпечен!я обще- 
ственной безопасности и для защиты королевства“. Въ силу 
этого параграфа въ іюнЪ 1915 г. излано было такое постанов- 
леніе: „Если на основан и указаній компетентныхъ морскихъ или 
сухопутныхь властей министръ внутреннихъ дЪлъ найдетъ, что 
пребываніе частнаго лица на свободћ грозитъ опасностью, то онъ 
можеть издать распоряжен!е о заключенін этого лица въ концен- 
траціонномъ лагерь“. Судъ подъ предсдательствомъ лорда Ри- 
динга (прежде сәръ Руфусъ Айзексъ) нашелъ, что „разъяснен!е“ 
парламентокаго закона, сдВланное въ указанномъ распоряжен1и, 
правильно. ВслЪдствіе этого натурализованнаго нъмца, содержавша- 
гося въ концентраціонномъ лагер, не выпустили. Ссылка на На- 
Беаз Согриз Асї такимъ образомъ была оставлена безъ внимания, 
„Разъясненіе суда ограничиваетъ силу Нафеаз Согриѕ Асі — гово- 
ритъ МаНоп.—Съ незапамятныхъ временъ Нађеаѕ Согриз является 
однимъ изъ наиболфе характерныхъ признаковъ нашей свободы. 
Въ тревожныя, давно минувшія, времена, которыя, какъ мы на- 
дЬемся, никогда боле не вернутся, тираны и присп$ шникя пробо- 
вали сспаривать силу НаБеаз Согриз, но судъ постоянноотказывался 
признавать эти притязанія. Судьи заботились о томъ, чтобы граж- 
дане не остались безъ защиты“. Притязанія „тирановъ и ихъ 
приспъшниковъ означали бы право арестовывать политическихъ 
противниковъ и томить въ тюрьмВ административнымъ поряд- 
комъ, безъ суда. Въ 1758 г. палата лордовъ полюбопытствовала 
узназь, какъ отнесутся судьи къ отм\нЪ НаБеаз Согриз. ОтвЪтъ 
получился, что НаБеаз Согриз абсолютно необходимъ для защиты 
личной свободы гражданъ !). 

Въ нЬкоторыхъ исключительныхъ случаяхъ, когда обществу 
угрожала чрезвычайная опасность, правительство, правда, по- 
лучало полномочія отъ парламента на временную отмЬну НаБзаз 
Согриз, но и тогда не бывало использованія закона путемъ адми- 
нистративныхъ распоряженій, какъ теперь, —полагаеть Ма+!оп. 
Парламентъ разрёшалъ правительству арестовывать и держать 





1) „Мы рады сообщить,—читаемъ мы въ „Маф!оп“ оть 5 февраля— 
что послдустъ апеллящя противъ рЪшенія пяти судей, отнявшихъ у бри- 
танскаго гражданина право, предоставленное ему по Нађеаѕ Согриз Асё. 
РЪшеніе это посягаеть на самое драгоцфнное завоеваше англійскаго народа. 
Никто теперь не можеть сказать, виновенъ ли задержанный въ администра- 
тивномъ порядкЪ, ибо онъ самъ не знастъ, въ чемъ состоитъ его вина, Во- 
просъ идетъ о 10мъ, могуть ли существовать ръ Англи Іеіігез де сасћһеѓ“. 
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въ тюрьм$ безъ суда лицъ, подозрёваемыхь въ совершена 
опредзленныхъ преступленій (напр, членовъ тайныхъ ирланд 
скихъ төррористическихъ обществъ въ восьмидесятыхъ годахъ 
ХІХ вка). ОтмЪна НаБеаз Согриѕ бывала на годъ. Теперь сротъ 
не указанъ и, кром того, НаБеаз Согриз отмЪненъ по отн›. 
шенію къ лицу, не совершившему никакого преступленія. „Судеб- 
ное рёшене, позволяющее компетентнымъ военнымъ или морскимъ 
властямъ отнимать безъ суда свободу у британскаго гражданина ғ 
лишающее его защиты НаБеаз Согриз,—противно основному ха- 
рактеру англійскаго закона; оно вызоветъ многочисленныя толко- 
ванія у историковъ“,—заканчиваетъ журналъ. Онъ видить самыя 
серьезныя опасности впереди, если парламентъ не вмЪшается 
немедленно. 

Рабочая газета „Нега14“ высказывается столь же рЬши- 
тельно, прибавивъ, что до личности пострадавшаго ей нЪтъ ни- 
какого дЪла. Отправленный въ концентраціонный лагерь скорће 
даже антипатиченъ газет. „РЪшеніемъ суда, —говоритъ „Не- 
га14“,—отмЪненъ НаБеаз Согриз Асі, представляющий собою ба- 
зисъ нашей свободы... Тотъ частный случай, о которомъ идетъ 
рёчь, собственно говоря, насъ не интересуетъ... Для насъ важно 
то, что пять судей, подъ предсЪдательствомъ лорда верховнаго 
судьи, согласились съ мнъніемъ генеральнаго атторнея о закон- 
ности отм$ны НаБеаѕ Согриѕ Асі. Если допустить, что законъ 1914 г. 
о защитћ королевства поддается такимъ широкимъ толкованіямъ, 
какъ нашли судьи, то правительство можетъ зайти очень далеко, 
Основываясь на томъ же законф, оно, напримъръ, можетъ ввести 
консерищцію, какъ общую и постоянную м$ру. Оно можетъ отнять 
вс оставшіяся еще у насъ привилегіи“. Либеральныя и консерватив- 
ныя газеты (за нзкоторыми исключеніями) оцфнили рЬшеніе суда 
такъ же, какъ и „Маііоп“ или „Нега14*, Вы видите, кақъ 
ревниво оберегаютъ англичане то, что составляетъ ихъ „эмана- 
цію“, т. ө. свою „свободу“. 

Въ данномъ частномъ случаћ, мн кажется, нёкоторыя га- 
зеты склонны смотрћЬть слишкомъ мрачно на положеніе вещей. 
Судъ не стремится „къ возвращевію къ временамъ Стюар- 
товъ“. Приведу одинъ недавній процессъ. Въ октябр прошлаго 
года анти-германская лига потребовала, чтобы два натурализо- 
ванныхъ британскихъ гражданина, нёмцы родомъ, были ли- 
шены званія тайныхъ совЪтниковъ. Ргіуу соипсіїог, т. е, членъ 
тайнаго совЪта,—почетный титулъ, не дающій никакихъ приви- 
легій и совершенно не связанный съ участіемъ въ обсужденіи ка- 
кихъ-нибудь важныхъ государственныхъ дЪлъ. Одинъ изъ тайныхъ 
совЪтниковъ—извЪстный въ Англ!и банкиръ и благотворитель саръ 
Эрнесть Кассель, а другой--финансистъ и общественный дъятель 
сэръ Эдгаръ Спейеръ. Оба они натурализованы еще мальчиками; 
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оба оказали Англ!и значительныя услуги и оба, кром% того, имъютъ 
сыновей, сражающихся теперь за англичанъ. Анти-германская 
лига исходила изъ положенія, что „нЬмецъ всегда остается нЪм- 
цемъ“, хотя бы онъ перемЪнилъ подданство, и потому онъ не дол- 
женъ быть британскимъ тайнымъ совЪтникомъ. Дфло дошло до 
суда, въ которомъ отвътчикомъ явилось лицо, даровавшее Касселю 
и Спейеру титулы, т. е. король. 

Интересы короны представлялъ лордъ Ридингъ. Онъ выдви- 
нулъ тезисъ, что „король не можетъ поступить неправильно“ 
(Тһе Кіпд саппо Бе %топд). На основаніи этого тезиса лордъ 
Ридингь докавывалъ, что пожалованіе титуломъ не можетъ 
быть оспариваемо. Другой адвокатъ нашелъ, что неудобно по 
многимъ сображеніямъ ссылаться на архаическую фикцію, такъ 
какъ лучше перенести защиту на болће твердую почву. Ад- 
вокатъ үказалъ на законъ о натурализащи иностранцевъ, при- 
нятый парламентомъ въ 1870 г. и предоставляющій натурализо- 
ванымъ гражданамъ већ права. Такъ какъ Кассель и Спейеръ на- 
турализованы, то не можетъ быть и вопроса о законности пожало- 
ванія ихъ титуломъ. Судъ тоже призналъ, что выдвигать төзисъ 0 
политической безгрЪшности короны неудобно и излишне, такъ какъ 
законъ 1870 г, совершенно точенъ. Анти-германская лига потер- 
пЬла неудачу. Англійскіе рабочіе—да и не одни они—съ тревогой 
слЗдятъ за тёмъ, какъ подъ вліяніемъ войны значительно сокра- 
тилось одно изъ основныхъ проявленій „эманацін“: свобода пере- 
движөній. Съ каждой недфлей она обставляется все новыми фор- 
мальностями. На почвз этихъ формальностей возникли даже новыя 
преступленія, казавшіяся еще недавно совершенно невзроятными 
въ Англін. Я говорю о преступленіяхъ, связанныхъ съ паспортной 
системой, 

Когда защитники „коллектива“ доказываютъ, что свобода госу- 
дарства должна стоять прежде, ч$мъ свобода индивидуума, то ихъ 
противники подвергаютъ анализу этотъ тезисъ. Они отрицательно 
относятся къ свобод коллектива, основанной на поглощения 
индивидуальной свободы. „Теорія о томъ, что требованія коллек- 
тива имфютъ первенствующій характеръ, была принята всюду на 
континентћ и не дала благопріятныхъ результатовъ,-—говорятъ 
защитники правъ индивидуума.—Господство такой теор!и придаетъ 
коллективу временную силу, но заключаетъ въ себћ причины бу- 
дущаго падөнія. На практик господство такой теоріи означаетъ, 
что небольшая группа лицъ, ставшая у власти, заставляетъ боль- 
шинство индивидуумовъ подчиниться тому, что меньшинство счи- 
таетъ государственнымъ интересомъ. Сперва меньшинство стре- 
мится подчинить себв большинство согражданъ, затЪмъ слёдуютъ 
завоевательные планы, а ватћмъ—паденіе государства. Греческія 
государства, затёмъ Римъ, средневЪъковыя республики и Испанія 
были крЪпқи и процвтали, покуда индивидуумы были свободны. 
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Затёмъ всюду въ этихъ государствахъ, меньшинство, бравшее 
верхъ надъ большинствомъ, стремилось къ власти сперва надъ 
собственными согражданами, а потомъ надъ другими государствами. 
И въ каждомъ случа эти завоевательныя стремленія неизбфжно 
заканчивались паденіемъ коллектива“. 

Вся тревога трудящихся массъ за вольности британскаго ва- 
рода, т. е. за историческую „эманацію“ его, сказалась во время 
бристольскаго рабочаго конгресса, созваннаго въ январ для оцнки 
принудительнаго билля. Трудящіяся массы въ Англіи поддержали 
войну и готовы на всякія жертвы, чтобы довести борьбу до успЪш- 
наго конца. Прежде всего укажу на то, что означаетъ для массъ 
война въ матеріальномъ отношеніи. Массы находятъ, что бремя 
расходовъ чувотвуется неимущими классами сильнће, чёмъ иму- 
щими. Рабочіе публицисты приводятъ цифры, доказывающія, что 
нынъшнее поколћніе несправедливо къ дальнёйшимъ поқколфніямъ. 


Войны съ Франціей Крымская война Южно-африкан- Ныншняғ 

1793—1915 1854—96 ская война 1899—1902 война. 
Доля расходовъ, падающая на каждаго, : 

37,8 ф. ст. 2,4, ф. ст. 5 ф. ст. 33,2 ф. а 

Собрано путемъ займовъ. 
67% 47,5% 68% 92,5% 
Собрано путемъ введенія налоговъ, 

33% 52,5% 32% 7,9% 


Теперь государственный доходъ въ десять разъ больше, чфмъ 
сто л8тъ тому назадъ, Исчисляется онъ въ 2.250.000,000 ф. ст. 
Доля расходовъ, падающая на каждаго, теперь меньше, чЪмъ во 
время наполеоновскикъ войнъ (33,2 ф. ст., вмЪсто 37,8 ф. ст.). А 
между т6мъ,—жалуются публицисты-рабоч1е—правительство соби- 
раетъ теперь путемъ налоговъ 7,5% необходимой суммы, тогда 
какъ сто лЬтъ тому назадъ—33%. Это несираведливо по отноше- 
нію къ будущимъ поколћніямъ. Изъ каждыхь 100 ф. ст., израс- 
ходованныхъ на веденіе войны, 92 ф. ст. 10 шил, падаютъ на 
потомство, которое, кром того, должно будөтъ еще платить про- 
центы. „Бремя, завъщанное дальнъйшимъ поколћніямъ, слишкомъ 
тяжело, —говоритъ „Нега19“— въ особенности же, если мы примемъ 
во вниманіе, что производительныя силы ближайшаго покол%нія 
сократились, такъ какъ большинство убитыхъ и раненыхъ моло- 
дые люди. Ч®мъ выше націоназьный долгъ, тЬмъ больше классъ, 
живущій только на проценты. Такимъ образомъ, когда война кон- 
чится, производителямъ цЪнностей придется кормить еще большее 
число ничего не дђлающихъ рантье“, 

Представители трудящихся массъ имфютъ готовый отвЪтъ 
на совЪты соблюдать экономію, раздающіеся со воёхъ сторонъ. 
„Не мы покупаемъ собольи шубки для нашихъ женъ; не мы 


ходимъ въ дорогіе рестораны; не мы катаемся на собствен- 
14* 
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ныхъ автомобиляхъ. Зачёмъ же вы говорите только намъ объ 
экономіи?“ На указанія, что трудящіяся массы имЬютъ теперь 
гораздо лучшіе заработки, чфмъ до войны, рабочіе отвЪчаютъ: 
„Въ отношеніи заработной платы положен!е наше не лучше, 
чЪмъ раньше. Положеніе улучшилось въ томъ отношени, что 
теперь почти н%тъ бөзработныхъ и заработовъ правиленъ. По 
офищальному отчету, изданному въ январь, заработная плата 
3.165.000 рабочихъ повысилась на 3 ш. 10 пенсовъ въ недзлю“. 
Но тотъ же отчетъ констатируетъ, что женскій и дЪтскій трудъ 
повели къ пониженію заработной платы въ нћкоторыхъ отрасляхъ 
промышленности. ЗатЬмъ покупательная сила соверена понизизась 
теперь съ 20 шиллинговъ до 11 шиллинговъ, а дзиы на продукты 
повысилась въ общемъ на 44%. Въ большихъ городахъ продукты 
вздорожали на 48%, а въ деревняхъ на 42%. Рабочій, имЪющій 
постоянно сверхсрочную работу, долженъ усиленно питаться. Жена 
его теперь на 30 шиллинговъ можетъ купить то, что до войны 
могла пріобрЬсти за двадцать шиллинговъ. Рабочіе теперь выну- 
ждены расходовать большинство своего заработка на пищу. Имъ 
поэтому безполезно говорить объ экономіи. А между тЁмъ война 
всюду создаетъ колоссальныя состоянія. Обложеніе налогомъ воен“ 
ныхъ прибылей, получаемыхъ однфми корабельными компаніями, 
принесло, напримъръ, казнћ больше, чёмъ по разсчету министра 
финансовъ должны были дать всћ отрасли промыліленнооти... Съ 
точки зрЬнія капиталистовъ, война необыкновенно выгодна. Рабочіө 
готовы на всякія жертвы для родины. „Рабочій классъ всюду по- 
жертвовалъ своими интересами, — говоритъ Нега! 9.—Профес- 
сіональные союзы отказались отъ своихъ уставовъ; они приняли 
не соотвЪтствующую заработную плату. Рабочіе согласились на 
увеличен!е числа рабочихъ часовъ. ЗатЬмъ, помимо всего этого, 
милл1оны рабочихъ пошли волонтерами на фронтъ“. 

Выводъ изъ всћхъ этихъ фактовъ слёдующ!й. Тревожное со- 
стоян!е, наблюдаемое среди массъ, обусловливается не критиче- 
ческимъ отношеніемъ къ войнђћ, а опасеніями за то, что посл 
войны вольности британскаго народа подвергнутся опасностямъ. 
Это отразилось въ рћчахъ делегатовъ, собравшихся въ январё въ 
Бристол, чтобы обсудить принудительный билль, только что пе- 
редъ тёмъ принятый парламентомъ. 


Ш. 


Англійская Рабочая партія представляетъ собою федерацію, 
состоящую изъ профессіональныхъ союзовъ, независимой рабочей 
партіи (1пдерепіепі ГаБоцг Рагу, или І. І. Р.), фабіанскаго обще- 
ства, затЪмъ изъ значительнаго числа разныхъ мЪстныхъ рабо- 
чихь организацій. Въ союз съ Рабочей парт1ей находится также 
Женская табочая лига и опинъ большой кооперативъ. Въ на- 
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чал рабочая партія стремилась къ союзу съ разными кооперативами, 
но теперь послъдніе держатся нЪъсколько въ сторонё отъ полити- 
ческаго рабочаго движен!я. Рабочая партія финансируется опре: 
дёленными взносами, производимыми профессіональными союзами, 
сощалистическими обществами и коопегативами. Каждый членъ 
вноситъ по пенсу въ годъ. По закону 1913 г. сборъ съ членовъ 
профессіональныхъ союзовъ не долженъ быть обязательнымъ. Что 
касается мстныхъ рабочихъ организацій и Женской рабочей лиги, 
то оп вносятъ по 15 шил. въ годъ, если въ организащи меньше 
5.000 сочленовъ, и по 30 шил., если сочленовъ больше. Съ 1900г. 
Рабочая партія постепенно ростетъ. Объ этимъ свидьтельствуеть 
слЬдующая таблица. 


; Соціалистическія 
Трэдъ-юніоньк обоена 
нох ~ 5 
о 3. 858 РЕ 8°, 
2 ВВ хаса 8 ав 
ЕУ о о 
Годы 78 288 228 59 Е Всего 
= = 
т ще о 
1900—1 41 353070 7 22 861 375.931 
1901—2 65 455450 13.861 469.311 
19802-3 127 847315 13.835 861.150 
1903—4 165 956025 13.775 969.800 
1904—5 158 855270 14.730 900.000 
1905—6 158 904496 16.784 921.280 
1906—7 176 975182 20.885 998.338 


22.267 1.0 2.413 
27.455 1.158.565 
30.98 › 1.486.308 
31.377 1.430.539 
31.404 1.539.092 
31.237 1.895.498 


1907 181 1.049.673 
1908 176 1.127.035 
1909 172 1.450.648 
1910 151 1.394.402 
1911 141 1.501.783 
1912 130 1.858.178 


Са с 59 ооо 3-3 а > 
БНЧУ 
МЭМ МЭМ М БО М № во һо к м Ф 


За 1918 г. точныхъ цифръ нельзя имъть, такъ какъ тогда 
разбиралосьдћло Осборна, имфвшее цфлью помЪшать участію трэдъ- 
юніоновъ въ Рабочей партіи. Рабочая партія собирается ежегодно 
на конгрессъ въ Бристол. По причинЪ войны, конгрессъ 1914 г. 
былъ отсроченъ. Такимъ образомъ, Бристольскій конгрессъ въ 
январь 1916 г явился, въ дъйствительности, первымъ большимъ 
съЬздомъ Рабочей партіи съ начала войны, 

Въ Рабочей партіи и до войны наблюдались два напра- 
вленія: одно, боле умфренное, представленное большинствомъ, 
другое крайнее, представленное меньшинствомъ, по преиму- 
ществу независимой рабочей партіей, насчитывающей всего 
около 10 тысячъ членовъ. Когда началась война, меньшинство 
желало, чтобы англійскіе рабочіе заняли совершенно незави- 
симое положеніе и стали въ сторонф. Меньшинство ссылалось 
на то, что не трудящіеся классы, по преимуществу, стоятъ за 
миръ. Но подавляющее большинство Рабочей партія не согласи- 
лось съ мнЪніемъ меньшинства. Это видно изъ „манифеста“, выпу- 
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щеннаго еще въ октябр 1914 г. и подписаннаго почти всеми 
коммонерами рабочими, парламентскимъ комитетомъ конгресса 
трэдъ-юніоновъ, комитетомъ федерацін трэдъ-юніоновъ и другими 
рабочими вождями. 

„Британское рабочее движеніе всегда было за миръ, —читаемъ 
мы въ этомъ манифестъ. —-Втеченіе послъднихъ десяти лћтъ ан- 
глійскіе рабочіе сдълали рядъ усилій, дабы сблизить бритаискій и 
германскій народы. Не смотря на већ препятствія, представители 
англійскихъ рабочихъ отправились четыре года тому назадъ въ 
Германію, дабы содЪйствовать дружескому сближенію трудящихся 
массъ. Когда германскіе рабочіе явились съ такою же миссіей въ 
Англію, они встрёчены были здфсь очень тепло представителями 
профессіональныхъ союзовъ. И тогда зародилась сильная надежда, 
что послЬдетвіемъ этихъ пофздокъ явится прочный миръ между 
двумя народами. | 

„Но эта надежда была разрушена заранфе подготовленнымъ 
выступленемъ вождя имперіалистической Гермян!и. Отклоненіе 
этой державой предложенія Англіи, чтобы конгрессъ европейскихъ 
государствъ разобралъ споръ между Австріей и Сербіей, затмъ 
ультиматумъ предъявленный Германіей Россія, и стремительныя 
приготовленія къ вторженію въ Францію, —все это указывало, 
что германская военная каста заранфе рЬшила воевать со всей 
Европой. Все доказывало, что эта каста не желаетъ мира. Без: 
стыдное нарушен!е нейтралитета Бельгія доказало, что Германія 
для осуществлөнія своихъ честолюбивыхъ плановъ стать господ» 
ствующей военной державой въ Европ, съ Вильгельмомъ П, какъ 
диктаторомъ, не остановится рёшительно ни передъ чмъ. 

„Парламентская рабочая партія, имя передъ собою подобное 
положен!е дБлъ, признала, что Великобританія, истощивъ већ 
дипломатическія средства, дабы сохранить миръ, была вынуждена, 
какъ трөбованіями чести, такъ и своимъ договоромъ, сопроти- 
вляться германскому нашествію съ оружіемъ въ рукахъ. Парла- 
ментская рабочая партія вполнъ убъждена, что еслибы Англія нө 
выполнила своего обязательства по отношенію къ Бөльгіи и стояла 
въ сторон отъ этой войны, то побЪда Германи была бы вћроятна. 
А въ такомъ случаЪ нанесенъ быдъ бы смертельный ударъ евро- 
пейской демократіи. 

„Стремлен!е рабочихъ къ достижепію большей политической 
и экономической власти было бы остановленно, а всЬ чаянія ихъ 
подавлены, какъ это наблюдается въ Германской импер!и. Демо- 
кратическія идеи не могутъ развиваться и процвЪтать въ стран, 
гдз господствуетъ милитаризмъ, а политическимъ идеаломъ Гер- 
мани является военное государство съ подчиненнымъ рабочимъ 
населен!емъ. 

„Въ силу всего этого Рабочая партія, представляющая наиболће 
демократическій элементь Британскаго народа, поддержала въ 
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нальному подчиневію, которыя проложатъ дорогу дальнЪйшимъ вой- 
гамъ. Всюду въ Европ рабочіе классы должны добиваться откро- 
венной и честной дипломатической политики, надъ которой они 
сами имфли бы контроль, уничтоженія милитаризма и установ- 
дөнія союза государствъ. Только въ такомъ случаћ наступить 
постоянный миръ. Если же шаги въ указанномъ направленін не 
будуть предприняты, то Европа, когда эта война кончится, еще 
больше подпадетъ подъ власть милитаризма. Намъ говорятъ, что 
Интернаціоналъ погибъ, что вс наши надежды и идеалы разгром- 
лены великой войной. Это неправда. Изъ глубины мрака мы при- 
вЬтствуемъ товарищей-рабочихъ во всфхъ странахъ“. Тогда еще 
составители манифеста не знали, что подавляющее большинство 
германской сощалъ-демократ!и проявитъ себя шовинистами. Соста- 
вители манифеста поэтому привфтствуютъ всЬхъ германскихъ 
сошалъ-демократовъ, какъ „вфрныхъ друзей“. Члены независимой 
рабочей партіи не признаютъ, что въ дълЬ войны вся Германія 
заодно съ командующимъ классомъ. Манифестъ заканчивается 
словами 0 томъ, что „въ крови и слезахъ рождается новая де- 
мократ!я“. „Съ твердой вЬрой мы привфтствуемъ будущее. Дфло 
наше свято и не можеть погибнуть. Наши труды не погибли на- 
прасно. Да здравствуетъ братство! Да здравствуетъ интернац!о- 
налъ!“ 

Какъ видите, меньшинство, т. ө. независимая рабочая партія, 
попросту отмахнулось отъ дфйствительности, т. ө. отъ міровой 
войны—лучше поступать такъ, какъ будто войны нфтъ. „Мы будемъ 
смотрёть впередъ, на то, что наступитъ посл войны,“ —рфшили 
теоретики изъ независимой рабочей парт!и. 


ІҮ. 


Билль о принудительной службЪ для „лежебоковъ“ внесенъ въ 
“врламентъ 3 января, а 27-го января законопроектъ принятъ 
обфими палатами и подписанъ королемъ. Во время обсужденія 
законопроекта Аскитъ далъ цфлый рядъ гарантій, сводящихся къ 
тому, что законъ иметь только временный характеръ, до конца 
войны; что дЪйств!е его впослдствіи не будетъ распространено 
на женатыхъ, что онъ не будетъ использованъ на заводахъ, какъ 
наказаніе для строптивыхъ рабочихъ (объ этомъ дальше). Въ 
третьемъ чтенін противъ билля высказались только тридцать семь 
коммонеровъ. Ирланцы, голосовавшіе въ первомъ чтенія противъ 
билля, въ дальнфйшихъ голосованіяхъ нө участвовали. Газета 
независимой Рабочей партія заявила, что сопротивленіе законо» 
проекту не закончится въ парламент. „Борьба не прекратится, 
когда билль станетъ закономъ,— пишеть і. аъоог 1. еадег.— 
Обсуждаемый вопросъ гораздо важнће вебхъ спорныхъ вопросовъ, 
раздьлявшихь до сихъ поръ общество. Онъ имђетъ такое колос: 
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сальное принципіальное значен!е, что тысячи гражданъ не согла- 
сятся отступить“. БКабоиг РГеа4ег предсказываль крайне 
серьезное брожене въ рядахъ трудящихся массъ. 

По увЪренію газеты, „негодованіе въ рабочихъ слояхъ такъ 
велико, что все возможно“. Въ особенности же интенсивно это него- 
дованіе на Клайдъ. „Правительство будетъ слЬпо, если не замђ- 
титъ этого“. Бристольскій конгрессъ имфлъ задачи выяснить отно- 
шен!е рабочихъ къ войн%, а затмъ высказаться по двумъ вопро- 
самъ: 1) по поводу принудительнаго билля; и 2) объ участ!и ком- 
монеровъ-рабочихъ въ коалиціонномъ министерств. На конгрессъ 
собрались делегаты отъ 2.104.000 рабочихъ. Опасенія многихъ 
рабочихъ, что принудительный билль будетъ „разъясненъ“ съ те- 
еніемъ времени, выражены вполнф въ брошюр „Промышленная 
конскрипція“, написанной рабочимъ вождемъ Робертомъ Смилли 
д розданной на конгрессЪ делегатамъ. | 

„Вотъ говорятъ,—читаемъ мы въ брошюрв —что новый законъ 
касается лишь одинокихъ „лежебоковъ“, не пожелавшихъ запи- 
салься волонтерами по систем лорда Дерби, и что поправки, 
внесенныя при постатейномъ чтени, устранили всякую опасность 
промышленной конскрипщи 1). Это не такъ. Согласно третьему 
параграфу новаго закона, даже послћ того, какъ онъ исправленъ, 
каждый уволенный рабочій, который не найдетъ втечен!е восьми 
недёль занятія, избавляющаго его отъ дфйствительной службы, — 
долженъ быть солдатомъ. Свобода будетъ отнята у такого рабо- 
чаго; Ему придется выполнять службу по опредЪленію правитель- 
ства. Однимъ словомъ, трэдъ - юніонистъ независимаго характера 
будетъ находиться вполн$ во власти у предпринимателя, который, 
въ любой моментъ можетъ отправить такого рабочаго на фронтъ, 
разсчитавъ его. Даже самъ премьеръ сказалъ, что не легко преду- 
предить всякое злоупотребленіе властью со стороны недобросовзот- 
наго. предпринимателя. Это не только трудно, но совершенно не- 
вовможно. Такимъ образомъ принудительная военная служба 
совдаетъ, въ извфстномъ смысл, принудительную службу на 
ваводахъ и въ мастерскихъ ([пдиз!а] Сотри!ѕіоп)“. 

„Вамъ скажутъ, —читаемъ мы дальше въ брошюр, —что первый 





1) Подъ словами „промышленная конскрипція“, 11415 1а] сопзетрЧоп, 
лодразумвается воть что. Теперь вс работающще на войну или въ такихъ 
отрасляхъ промышленности, которыя абсолютно необходимы для общества 
(вапр., на желЪзныхъ дорогахъ, хлЪбопеки и т. д.), ,отмЪчены звЪздочкой“ 
т. е. избавлены отъ дЪйствительной службы. И вотъ рабочіе предвидятъ 
такое положеше. ХлЪбопекъ Джонъ Смитъ просить у хозяина прибавку. ' 
„Еще слово, и я васъ разсчитаю безъ аттестата“ —отвЪчаетъ хозяинъ. „Раз- 
счеть безъ аттестата“ означаеть, что Джонъ Смитъ нигдЪ не найдеть работы, 
А въ такомъ случаЪ онъ перестаетъ быть „человЪкомъ со звЪздочкой“, т. е. 
подлежитъ зачисленію на военную службу. Другими словами,-—думаютъ н%- 
которые, —новый законъ можетъ превратиться въ страшное оружіе противъ 
всЪхъ рабочихъ съ независимымъ характеромъ, 
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мипистръ далъ отъ имени правительства гарантію не пользоваться 
властью, предоставленной новымъ закономъ, для введенія обяза- 
төльной службы на заводахъ. Но ни Аскитъ, ни правительство нө 
могутъ устранить злоупотребленія со стороны предпринимателей 
властью, данной имъ новымъ биллемъ. ЗатЬмъ правительство не 
дало гарантія, что оно со временемъ не внесетъ новый билль !). 
Разъ вы поступитесь принципомъ относительно принудительной 
службы, то промышленную конскрипцію можно будетъ ввести очень 
легко. Если вы признаете за государствомъ право вводить прину- 
дительную службу для одного класса, то, 'оставаясь логичными, 
вы не можете отрицать примъненія той же службы для веђћхъ. 
Если можно заставлять однихъ людей, чтобы они служили въ 
арм! и, то почему же нельзя требовать отъ другихъ, чтобы они 
служили на заводахъ, на желфзныхъ дорогахъ или же въ шахтахъ? 
Если вы теперь подчинитесь принудительной военной служб, то 
у васъ не будетъ никакого аргумента потомъ, когда правительство, 
или преемники его, предложать промышленную конскрицію. 
Вамъ скажутъ тогда: „Вы согласились на то, чтобы людей посы- 
лали въ окопы, поэтому обязаны теперь заставить другихъ людей 
работать на заводахъ и въ шахтахъ, дабы поддержать солдатъ на 
фрофгВ“. 

Принудительный принципъ, примъненный только къ холо- 
стымъ,—несправедливъ. Логическимъ послЬдствіемъ должно быть 
примЗнен!е его ко вст.мъ лицамъ призывнаго возраста, Сторонники 
конскрипщи не скрываютъ даже, что считаютъ новый законъ лишь 
первымъ шагомъ. Министръ вооружен! сказалъ вамъ самъ, что 
во Франщи нзтъ надобности въ спеціальномъ законв о работахъ 
на заводахъ, изготовляющихъ военные снаряды 2), такъ какъ тамъ 
существуетъ обязательная служба. Изъ этого видно, что, во вся- 
комъ случаћ, Ллойдъ-Джорджь считаетъ обязательную военную 
службу и промышленную конскрипц!ю неразрывно связанными. 

Принудительный билль — продолжаеть авторъ брошюры— 
явился логичеокимъ послфдетвемъ закона о національной реги- 
стращи. Такимъ же образомъ логическимъ послЪдствіемъ при- 
нудительнаго закона явится обязательная служба на заводахъ... 
„За эту войну мы поступились многими вольностями,—ваканчи- 
вается брошюра. — Признавъ принудительный принципъ,—мы 
отдадимъ всю свободу“. 

Бристольскій конгрессъ открылся рёчью председателя, въ ко- 
торой онъ намЬтилъ подожене Европы до великой катастрофы, 





1) Аскитъ и въ парламент, и передъ конгрессомъ рабочихъ заявилъ, 
что билль носить временный характеръ и что правительство не думаеть 
вводить принудительную службу на заводахъ "въ мастерскихъ. 

°%) Дъло ' дет: о Мио! 4018 Асё 1915 г, 
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унесшей безчисленныя богатства 1) и миллюны молодыхъ силъ 
_Втечене многихъ лётъ до катастрофы народы Европы поддержи- 
вали дорогою цфною непрочный миръ. То былъ миръ крайне 
неустойчивый, шатавшійся вслъдствіе промышленнаго соперниче: 
ства, безпрерывнаго вооруженія, интригъ дипломат!и и честолю 
бія отдьльныхъ лицъ. Сколько-нибудь проницательные наблюда 
тели давно уже предвидфли неминуемый кризисъ, если только не 
удастся остановить безпрерывное вооруженіе народовъ. Подъ поч- 
вой все время шла затаеннал борьба, а народы, усердно трудив- 
шіеся надъ созда емъ цфнностей и уюта, не подозрЪвали, что война 
можетъ вспыхнуть въ любой моментъ. Восемнадцать м%сяцевъ 
борьбы показали, что никогда раньше война не была такой „ма- 
шинной“, жестокой и лишенной романтизма, какъ теперь. Наука 
и научныя изобрћтенія проституярованы, дабы осуществить нан- 
большее истребленіе и искалћченіе людей, отравленіе солдатъ 
удушливыми газами, потопленіе ни въ чемъ неповинныхъ мир- 
ныхъ людей, разрушеніе зданій и гибель женщинъ и дЪтей при 
помощи бомбъ, брошенныхъ изъ-подъ облаковъ. Каковы бы ни 
были цзли и мотивы войны, если она продолжается долго, —въ 
стран является опасность реакціоннаго движеня. Наличность 
этой опасности должны им%ть въ виду трудящіеся классы,—про- 
должалъ предсЪдатель. 

По мнЪнію оратора, первымъ предвъстникомъ реакщи явится 
законъ о работахъ на заводахъ, изготовляющихъ военные сна- 
ряды (Мопііопѕ Асі). „Этотъ законъ, вызвавшій сильное раздра- 
женіе въ разныхъ округахь Англін, былъ значительно изм$- 
ненъ потомъ... Государственные дъятели въ настоящій момөнть, 
вЬроятно, уразумфли уже, что рабочів готовы спасать родину 
и не остановятся передъ великими жертвами, но не измћ- 
нять своёму классу“. Ораторъ дальше перешелъ къ обсужде- 
нію принудительнаго билля, въ которомъ, какъ полагаетъ пред- 
сфдатель, не было надобности. Парламентъ не подвергь критикв 
цифръ, приведенныхъ въ отчетв лорда Дерби. Если этотъ билль 
необходимъ, то почему же онъ не распросраненъ на Ирландию? 
По мнфнію председателя, опасность промышленной конскрипціи 
не устранена поправками, внесенными въ билль. Важнће всего то, 





1) Въ нумер „Тішев'а“ отъ 4 февраля была помфщена корреспон- 
денція изъ Амстердама, въ которой излагается законопроектъ, посту- 
пившій во вторую палату голландскаго парламента. ДЪло идетъ объ осу- 
шени Зюдерзее. У моря будеть отвоевано 815 кв. миль, что дасть 
возможность существовать населенію въ 250.000. Въ центр отвоеванной 
территоріи будетъ находиться озеро прфсной воды площадью въ 557 кв. 
миль. Въ пръсной вод Голландія теперь сильно нуждается. По смЪтЬ всЪ 
работы, т. е. сооруженіе дамбы въ 18 миль, осушеніе залива и превращеніе 
морского дна „въ польдеры“ съ деревнями и городками, обойдется въ 
234.000.000 флор., или въ 21 мил. ф. ст. Такую сумму теперь Англія расхо- 
дуетъ на веденіе войны въ четыре дня. 
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что новый законъ посягаетъ на принципъ, священный для англи 
чанъ. Онъ ограничиваетъ свободу, необходимую для британцевъ, 
какъ воздухъ для дыханія. Посягательство на свободу является 
тёмъ болЪе прискорбнымъ, что волонтерская система дЪйствовала 
прекрасно. Она скомпрометирована не фактами, а только намЪрен- 
нымъ и систематическимъ злословіемъ со стороны конскрипщони- 
СТоВъ. 

ЗатЬмъ делегатъ отъ рабочихъ въ докахъ внесъ первую ре- 
золюцію. Возставан противъ какой бы то ни было системы „по- 
стояннаго милитаризма“, составители резолющи признаютъ тъмъ 
не менфе, что, принявъ участіе въ этой войнћ, Великобританія 
выполнила свой долгъ. Она обязана была поступить такимъ обра- 
вомъ. Въ резолющи дальше выражается ужасъ по поводу жесто- 
костей, совершенныхъ непрятелемъ. Она обЬщаетъ правитель- 
ству всякую поддержку со стороны организованныхъ рабочихъ. 
„Лучше что угодно, чёмъ побъда Германія, —сказалъ при гром- 
вихъ аплодисментахъ делегатъ, предложившій резолюцію. —Если 
Германія одержитъ вөрхъ, то ничто въ мірћ больше не имћетъ 
никакой цённости“. Сейчасъь же выяснилось, что подавляющее 
большинство делегатовъ, собравшихся на конгрессъ, вполн® со“ 
гласно съ такой постановкой вопроса. „Желалъ бы я видЪть того 
делегата, который явился бы къ своимъ сочленамъ по трэдъ-юніону 
на заводъ или на фронтВ и сказалъ бы имъ: „Я голосовалъ про- 
тивъ войны!“ — воскликнулъ одинъ изъ докеровъ, поддерживая 
резолюцію. 

Противъ резолющи выступили делегаты отъ независимой 
Рабочей парти. И тутъ приходится отмЪтить удивительную 
терпимость делегатовъ къ чужому мнЪнію. То, что говорили 
представители независимой Рабочей парти, радикально расходи- 
лось съ мнЬніемъ большинства; но меньшинство имЪло полную 
возможность высказаться. Отъ этого меньшинства выступилъ, въ 
числЪ прочихъ, Рамзей Макъ-Дональдъ. Онъ сказалъ, что теперь 
слищкомъ поздно и въ то же время слишкомъ рано обсуждать 
причины войны. Теперь уже поздно обсуждать тЬ выступленія, 
которыя повели къ великой катастрофЪ; но въ то же время еще 
слишкомъ рано произнести окончательный приговоръ. Посл днее 
можно будетъ сдћлать только посл войны, когда выяснятся већ 
факты. Макъ-Дональдъ предостерегалъ делегатовъ отъ раскола на 
почвЪ обсужденія причинъ войны. Было высказано мнфн!е,—про- 
должалъ ораторъ —что германцы не должны остаться побЪдителями. 
Но кто же изъ делегатовъ желаетъ такой побъды? Кто можетъ 
думать, что Независимая рабочая партія сочувствуетъ нЪмцамъ? 
Во всей Англіи нЪть такихъ рЬшительныхъ анти германцевъ, 
какъ Макъ-Дональдъ и послфдователи его. Они ненавидятъ и пре- 
зираютъ каждую черту, характерную для „пруссачества“, растоп- 
тавшаго своею дьявольской пятою өвропейскій миръ. И въ тоже 
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время, чувствуя подобнымъ образомъ, ораторъ просилъ конгрессъ 
отклонить резолюцію, потому что она свяжетъ Рабочую партію. 
Партія должна только рёшительно и твердо высказаться противъ 
милитаризма и столь же твердо осудить конскрипцію. 

РЪчь Макъ-ДональдабылапривЪтствована аплодисментами,ноова 
встрЪтила также рзкую критику. Одинъ изъ делегатовъ отъ углеко- 
повъ назвалъ рЪчь „пляской съ мечами“, требующей, какъ извфстно, 
отъ исполнителя большой ловкости и увертливости. Другой делегатъ, 
тоже отвЪчавшій Макъ-Допальду, указалъ нато, что насилів можнс 
отбить только силой. „Что стало бы съ Англіей, съ Бельгіей, съ Фран 
щей, съ демократіей и съ свободой, еслибы већ рабочіе въ Сое 
диненномъ королевств послФдовали совфту Независимой рабочей 
партін!“—воскликнулъ ораторъ при громкихъ апплодисментахъ 
ВатЬмъ выступилъ еще ораторъ, ядовито замътившій, что Макъ- 
Дональду представился случай показать, на чьей сторон%Ъ онъ; но 
коммонеръ предпочелъ сидфть на заборф. По мнЪнію делегата 
отъ трэдъ-юніона печатниковъ, „весь міръ ждетъ, какъ выска- 
жется конгрессъ по поводу резолющи“. Теперь не время играть 
словами. Делегаты должны отвЪтить прямо на вопросъ: за Англік 
ли они или противъ нея? Кто противъ войны теперь, тотъ не жө 
лаетъ, чтобы Великобританія вышла побздительницей. Центрально 
европейскія государства будутъ очень рады, если конгрессъ откло 
нить резолюцію. Если делегаты одобрятъ резолюцію, то это по- 
радуеть молодыхъ трэдъ-юніонистовъ, находящихся теперь н: 
фронт%. 

Резолюція, въ которой конгрессъ объщаетъ помогать прави- 
тельству довести войну до успъшнаго конца, была принята пода. 
вляющимъ большинствомъ въ 900.000 голосовъ. Конгрессъ также 
одобрилъ то участіе, которое приняли рабочія организаци въ вер. 
бовкВ волонтеровъ. 

За то конгрессъ столь же рЪшительно высказался противъ 
принудительнаго билля. Оцинъ изъ ораторовъ указалъ, что „въ 
Германіи было создано сильное демократическое движеніе, но 
конскрипція сдфлала его безплоднымъ; милитаризмъ и демократія 
весовмЪстимы ни въ Германии, ни въ Великобритан!и“. Делегатамъ 
предложены были двз резолющи. Въ первой выражался про 
тесть противъ конскрипщи въ какой бы ни было форм%. За эту 
резолюцію подано 1.796.000 голосовъ, и противъ нея—219.000. 
Во второй резолющи говорилось о борьбВ съ принудительнымъ 
биллемъ. Большинство делегатовъ нашло, что борьба теперь про- 
тивъ закона приняла бы острый характеръ, такъ какъ вожди мо- 
гутъ легко потерять контроль надъ массами. Съ большой страст- 
ностью обсуждался также вопрәсъ о томъ, должны ли рабочіе 
участвовать въ коалищонномъ министерств. Одинъ изъ делега: 
товъ отъ Независимой рабочей парт!и рзко заявилъ, что „Хен: 
дерсонъ и два товарища его по министерству готовы покинуть 
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Рабочую партію, чтобы сохранить свои мћста“. На это немедленно 
отвфтилъ министръ народнаго просвъщенія (Хендөрсонъ). Онъ 
указалъ на то, что вотъ уже мъеяцъ, какъ подалъ въ отставку и 
не возьметъ ее обратно до тЪхъ поръ, покуда конгрессъ нө велитъ 
ему сдфлать такъ. 

Делегаты, въ томъ числћ и Макъ-Дональдъ, начали требовать, 
чтобы ораторъ, бросившій свое обвинен!е Хендерсону, взялъ свои 
слова обратно. Объясненіе Хендерсона удовлетворило конгрессъ, 
который 1.622.000 голосами противъ 495.000 нашелъ, что ком- 
монеры-рабочіе должны остаться въ коалиціонномъ министерств$. 
Одинъ изъ делегатовъ указалъ собранію, что уходъ въ отетавку 
трехъ коммонеровъ-рабочихъ былъ бы только на руку конскрип- 
ціонистамъ, входящимъ въ составъ министерства. „Наши предста- 
вители должны быть въ министерств, —продолжалъ ораторъ.—Въ 
такомъ случаћ кабинетъ будетъ знать о настроенія въ рабочихъ 
массахъ и конскрипціонисты нө смогутъ расширять дфйстве 
принудительнаго закона“, у 

Д 


Мы видёли, какъ трудящіяся массы въ Англіи, смущенныя 
надвигающимся (какъ имъ кажется) милитаризмомъ, готовы уси- 
ленно защищать вольности англійскаго народа, хотя въ то же 
время рабочіе считаютъ войну правымъ дЪломъ и вофми силами 
поддерживаютъ правительство. До войны трудящіяся массы тоже 
ревниво охраняли „наслЪдство, полученное отъ предковъ“, какъ 
въ Англіи называютъ свободу; но понят!е о ней толковалось разно. 
Со времени, наприм$ръ, возрожденія протекціонизма, т. ө. съ 
1902 т., англійскія массы считали, что свободная торговля — 
одинъ изъ тЬхъ китовъ, на которыхъ держится британская сво- 
бода. Не смотря на заманчивыя общанія вродф: „тарифная 
реформа означаетъ работу для всъхъ“; „тарифная реформа авто. 
матически поведетъ къ тому, что заработная плата удвоится“,— 
рабочіе на дћломъ ряд выборовъ высказались противъ протек- 
ціонизма. Посл выборовъ 1910 г. казалось, что протекціо- 
низмъ въ Англіи убитъ совершенно, такъ какъ массы усматри: 
ваютъ въ немъ прежде всего покушеніе на свободу. Война со 
вершила радикальный переворотъ во взглядахъ. 

Предо мною офищальный отчетъ, составленный комитетомъ, ко 
торый былъ назначенъ министерствомъ промышленности, Замфтьте: 
отчетъ изданъ министерствомъ, которое въ 1909 и 1910 г. мобили- 
зовало „всю статистику“ для доказательства, что малЪйшее вы- 
ступленіе противъ свободной торговли—гибельно не только для 
англійской промышленности, но и для свободы британскаго на- 
рода. Отчетъ подписанъ сэромъ Альджерономъ Фёрзсомъ (предећ- 
датель Асеодіаціи торговыхъ палатъ), Мэчиномъ (предсћдатөль 
Лондонской торговой палаты), сэромъ Альбертомъ Спайсеромъ 
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и др. Отчетъ рекомендуетъ протекціонизмъ и запретительные 
тарифы. „Надо опасаться,—читаемъ мы въ отчөтЬ-—что непосред- 
ственно послћ войны Англія будетъ наводнена германскими и 
аветрійскими товарами, продаваемыми по необыкновенно низкой 
ЦВНВ съ цълью захвата рынка“ 1). Такимъ образомъ конкуренція, 
наблюдавшаяся до войны, приметъ еще болће острую форму. Она 
можеть быть гибельна для тћхъ англійскихъ заводчиковъ и фабри- 
кантовъ, которые, по совъту правительства, расширили свою дћя- 
тельность и взялись за производство товаровъ, составлявших 
раньше спещальность Германи. Причины, въ силу которыхъ Гер- 
манія до войны была въ состояніи продавать въ Англін свой 
фабрикатъ по очень низкой цн, слЬдующія: 

1) низкіе германскіе жөлъзнодорожные тарифы на товары, вы- 
возимые изъ за-границы, а также другія выгоды по перевозк%; 

2) промышленные синдикаты въ Германіи. Имћя большой вну- 
тренній рынокъ, синдикаты эти могутъ вывозить излишекь 8а- 
границу и предлагаютъ тамъ товары по чрезвычайно низкой 
цЬн%, дабы вытћснить мъстныхъ фабрикантовъ; 

8) низкая заработная плата въ н$которыхъ отрасляхъ гер: 
манской промышленности. 

Отчетъ приводитъ такой прим ръ. До войны германскіе завод- 
чики на Рейнф получали фарфоровую глину изъ Дорсеттшира, Де- 
воншира и Корнуэльса. Она обходилась имъ на три шиллинга на 
тонну дешевле, чфмъ англійскимъ фабрикантамъ въ гончарномъ 
округв. ЦЗлый рядъ фактовъ доказываетъ, говорить отчетъ— 
что Германія уже готова снова дъйствовать посл войны, какъ 
спрутъ. Ей это особенно удобно, такъ какъ нёмецк!е рабочіе на 
фаянсовыхъ, стеклянныхъ заводахъ, а также въ игрушечныхъ ма- 
стерскихъ получаютъ очень невысокую заработную плату. (Про: 


1) Въ № 30 „табрепаапсе Веїсе“* выходящей теперь въ Лондон%, 
я нашелъ интересную корреспонденцію изъ Нью-Іорка, въ которой приво- 
дится рядъ фактовъ, показывающихъ, что Германія уже теперь готовится 
къ захвату рынковъ немедленно посл войны. Она купила 25 тысячъ тоннъ 
мди и нагрузила ими свои пароходы, стоящіе въ ХобокеиЪ (М№Меу [егзеу), 
Бостон$ и Новомъ-Орлеан%, Она купила также 500.000 тюковъ (125.000 тоннъ) 
хлопка въ Новомъ Орлеан, Мобиль и ГальвестонЪ. Въ Чикаго пріобр%: 
тенъ на колоссальную сумму топленый свиной жиръ. Германія купила на 
17 мил. долларовъ шерсти, затъмъ земледфльческихъ машинъ и механическихъ 
двигателей, которыми нагружены пароходы Кронпринцъ Вильгельмъ 
и Эйтель Фридрихъ. Черезъ недвлю послЪ объявленія мира вс ком- 
мерческіе германскіе корабли, „отсиживавшеся“ въ Америк, будутъ въ 
Европ съ сырьемъ для нЪмецкихъ фабрикъ. Эти пароходы совершенно 
обновлены теперь и готовы въ любой моментъ захватить пассажировъ и 
товары. НЪмцы законтрактовали на годъ самый большой американскій за- 
водъ, изготовляющій особые усовершенствованные двигатели для плуговъ, 
косилокъ, молотилокъ, лВсопилокъ, насосовъ. Эти двигатели вытЪснили со- 
вершенно лошадей въ центральныхъ и въ западныхъ Штатахъ. Повидимому, 
нмцы думаютъ, что миръ наступитъ скоро, т, к. за вс товары они запла- 
жили очень дорого и наличными деньгами, 
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изводство игрушекъ является подсобнымъ заработкомъ). Велфдотв!е 
низкой заработной платы, трудно также будетъ конкурировать 
съ французскими, бельгійскими и австрійскими стеклянными 38- 
водами, съ итальянскими и японскими писчебумажными фабри- 
ками и съ щеточнымъ товаромъ, привозимымъ изъ Японін. Съ 
другой стороны,-—указываетъ отчетъ — возможность конкуренщи 
не всегда обусловливается болће низкой заработной платой. Въ 
Герман!и, напр., на писчебумажныхъ фабрикахъ рабоч!е получають 
столько же, сколько и въ Англш, но нЪмецкіе фабриканты нахо- 
дятъ возможнымъ продавать свои товары дешевле. На германскихъ 
заводахъ, изготовляющихъ электрическіе приборы, рабочіе заняты 
нисколько больше часовъ, чфмъ въ Англіи, но заработная плата, 
почти одинакова. Что же касается условій, при которыхъ произ- 
водятся работы, то въ Германія они лучше. 

Составители отчета укавываютъ, что въ начал войны, когда 
Англія оказалась сразу безъ многихъ предметовъ, составляв- 
шихъ спеціальность Гөрманіи, необходимыхъ для государства, 
— англійскіе фабриканты занялись производствомъ этихъ т0- 
варовъ. Фабриканты затратили больше капиталы на новыя ма- 
шины и на оборудованіе производства. Вотъ почему они въ 
правё теперь ждать, что правительство поддержить ихъ яћ- 
которое время послё войны при помощи таможенныхъ та- 
рифовъ, пока новыя производства не станутъ прочно на ноги. 
Составители отчета доказываютъ необходимость соглашенія съ 
союзниками, въ силу этого рекомендуются два тарифа: одинъ для 
товаровъ, привозимыхъ изъ Германи и Австрии, а другой —для 
дружественныхъ державъ. Комитетъ въ концћ отчета рекомендуетъ 
примърную схему таможенныхъ пошлинъ !). Тарифы —говорятъ 
авторы отчета—должны быть составлены „научно“. 


1) Бумага и бумажныя издфлія, . . . . 15% ай уа]огеш. 


Печатный матеріалъ. . . . . . . . 333% 
Изд+лія изъ благород. металловъ. . ·15% 
Ножевой товаръ. . . . . . . . .. . 10—20% 
ИздЪлія изъ искусственной кожи. . . 33!/3% 


Стекло столовое и электрич. лампочки. Полное запрещеніе на пять лЪтъ 
ввоза германскаго или австрій- 
скаго стекла, 

Оптическія стекла и стеклянные при- Пошлины въ размёрЪ 25—30% 
боры для химич. лабораторій: . . . на пять лЪтъ. 
Оконное стекло. . . . . . . . . . .10—15% 
Бутылки. „еее. 5% 
Фарфоровая и фаянсовая посуда. . . 20% ай уаюгет. Болфе высокія 
пошлины на предметы роскоши 
р изъ фарфора. 
Игрушки (не заводныя). ..... . 25—30% 
Заводныя игрушки. . . . • • , . „Абсолютно запретит. тарифъ. 
Электромагниты. . . . . . • • . + · 33:/3% стоимости. 
Электромагниты до войны привозились исключительно изъ Германін, 
Когда началась война, Англія очутилась въ очень затруднительномъ поло- 
женіи, но она сравнительно быстро приспособилась и начала сама изготов- 
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Авторы отчета, какъ видимъ, ваходятъ дальше, чфмъ „тариф 
ные реформаторы“ до войны. И, однако, идеи протекціонизма те- 
перь начинаютъ все шире и шире распространяться среди англи- 
чанъ. и 

Война быстро выяснила англичанамъ, что дфйствительно 
является нарушеніемъ свободы. И англійскія массы ревниво охра- 
няютъ все то, что составляетъ · „эманацію“ британскаго народа. 
Одић ли только массы дълаютъ это? Предо мною отчетъ о судеб- 
номъ процесс, представляющемъ на континент совершенно обыч- 
ное явлене. По всей вфроятности, на континентв (во всякомъ 
случаз, въ нЬкоторыхъ странахъ) подобное дфло никогда не дошло 
бы до суда вообще, а, въ частности, во время войны. И еслибы 
дЬло даже дошло до суда, то континентальный судья поступилъ бы 
иначе, чЬмъ англійскій. Дфло очень немудреное. Нфкая миссъ 
Джейнъ Кларкъ, хозяйка меблированныхъ комнатъ „Олбани“ въ 
Маргет% (городъ неподалеку отъ Дувра, на берегу моря) привлекла 
къ суду капитана Генри Вильяма Кэйза, взыскивая съ него убытки 
за неправильный арестъ и за грубое обращеніе арестовавшихъ ее 
по приказанію капитана солдатъ. 

Отвётчикъ отрицалъ обвиненіе и ссылался на военное положе- 
ніе и на законъ о чрезвычайной охранћ (Ре{епсе ої Веаїт Асі). На 
судЪ выяснилось слдующее. Такъ какъ Маргеть— приморсвйй го- 
родъ и такъ какъ тамъ существуютъ строгія правила о томъ, что- 
бы окна, выходящія на море, не свЪтились ночью, то миссъ Кларкъ 
распорядилась тушить электричество въ четверть двёнадцатаго. 
Двадцать пятаго сентября капитанъ Кэйзъ, живущій въ меблиро- 
ванныхь комнатахъ, возвратился домой въ половин одиннадца- 
таго. Миссъ Кларкь была уже въ постели. Капитанъ поднялся въ 
верхній этажъ, гдћ находилась комната хозяйки, сильно постучадъ 
въ дверь и крикнулъ: „Что будөтъ съ электричествомъ? Я запре- 
щаю вамъ тушить его“. Электричество тЬмъ не мөнће было по- 
тушено въ четверть двЗнадцатаго. Въ это время въ комнат$ капи- 
тана сидЪли гости. Капитанъ снова поднялся по лћстницћ, сильно 
постучалъ въ дверь къ хозяйк% и крикнулъ: „Я требую, какъ воен- 
ный, чтобы электричество немедленно было зажжено. Маргетъ— 
на военномъ положеніи“, 

Капитанъ выввалъ двухъ вооруженныхъ солдатъ, которые яви: 
лись черезъ нЪсколько минутъ. Когда хозяйка спустилась внизъ 
„въ халатЬ“ (послЪднее обстоятельство особенно подчеркивалось, 
какъ свидћтельство настойчиваго требованія со стороны капитана), 
то отвЪтчикъ спросилъ: „Отероете-ли вы выключатель?“ Хозяйка 
просила вызвать полисмэна, „чтобы получить отъ него нћкоторыя 
указанія относительно существующихь законовъ“. (Вы видите, 
что скромный „бобби“ является низшимъ хранителемъ закон- 
ности). а 3 
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— Гл тлавный выключатель? — спросилъ капитанъ. — Не- 
медленно укажите его солдатамъ—или я отправлю васъ подъ 
зрестъ, 

Капитанъ затЬмъ отдалъ приказъ: „Арестовать эту женщину!“ 
Солдаты, „вооруженные ружьями съ примкнутыми штыками“, 
схватили хозяйку за руки и „посадили ее подъ арестъ“, т. е. дер- 
жали въ той же комнат. Черезъ нъкоторое время хозяйк® разрћ- 
шили пойти переодфться, но два солдата сопровождали ее. Затъмъ 
она спустилась внизъ. Одинъ солдатъ все время такъ кръпко дер- 
жалъ ее за руку, „что остался даже синякъ“. 

Между тёмъ явился, вызванный по телефону, низшій храни- 
тель законности, „бобби“. Капитанъ встрћтилъ полисмэна и при- 
кавалъ ему зажечь электричество. „Бобби“ посовЪтовалъ истцу 
повиноваться, зажечь электричество и избавить себя такимъ об- 
разомъ отъ „дальнЬйшихъ хлопотъ“. Хозяйка послушалась, 3а- 
жгла электричество, и солдаты ушли. Повидимому, съ континен- 
тальной точки зрћнія, инцидентъ былъ исчерпанъ. Но англичанка 
была другого мнЪнія и привлекла капитана къ суду за неправиль- 
ный арестъ и за грубость. 

— Когда я поднялась въ мою комнату, чтобы одзться, солдаты 
пошли волЬдъ за мною, —объясняла на судь хозяйка. —Одинъ изъ 
нихъ поставилъ прикладъ ружья такъ, что дверей нельзя было при“ 
крыть. Такъ я и должна была одваться. Ч 

— Разв вы не знали, что въ Маргет® ждали налета цеппели- 
новъ и что кацитанъ Кэйзъ по долгу службы могъ быть вызванъ 
въ любой часъ ночи, такъ что свЪтъ былъ необходимъ?—спросилъ 
защитникъ капитана. 

— Я боялась быть оштрафованной, если замфтятъ свЪтъ изъ 
окна, —отвтила хозяйка. 

Судья замтилъ тутъ, что свЪтъ, собственно, можно зажигать 
въ комнат%, но такъ, чтобы на улиц не видно было, 

Оказалось, на окнахъ нћтъ шторъ. 

— РЪшительно не понимаю, —изумился судья: —почему капи- 
танъ сразу не приказалъ солдатамъ зажечь электричество. Тогда 
бы не было всего этого дћла. 

Защитникъ капитана отвћтилъ, что хозяйка не пускала сол- 
датъ. „Она кажется слабой и болёзненной, а между тЬмъ пригро- 
зила солдатамъ вышвырнуть ихъ, если они откроютъ выключа- 
тель. Солдатамъ очень трудно знать, какъ поступить съ женщиной 
въ халатЪ“,—юмористически замћтилъ адвокатъ. 

— Не мене трудно знать женщин, какъ ей поступить, когда 
отдаютъ подобный приказъ,—серьезно отвћтилъ судья. 

Бапитанъ, давая показанія, объяснилъ, что, когда вызвалъ сол- 
датъ, онъ хотЪлъ зажечь электричество и поставить ихъ у вывлю- 
чателя на всю ночь, чтобы хозяйка не могла потушить свётъ. Онъ 
объясниль миссъ Кларкъ, что поикажетъ взять ее, если она не до- 
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пуститъ солд ов до выключателя. Такъ какъ мисоъ Кларкъ „упорно 
отказалась двинуться съ мъста“, то онъ, капитанъ, приказалъ уда- 
лить өө силой. Онъ дЪйствительно велћлъ солдатамъ взять подъ 
арестъ хозяйку, 

— Почему вы арестовали ее? —спросилъ судья. 

— Да она просидфла недолго, въ той же комнат! 

—, Это очень серьезное дфло, капитанъ,-—сказалъ судья. —Что 
она сдълала? Чфмъ обусловливалось лишеніе свободы? 

— Она вмЪшалась при выполненія мною обязанностей по 
служб%. 

— Какихъ обязанностей? —допытывался судья. 

— Огонь долженъ былъ горёть, на случай, если меня вызовутъ 
по долгу службы. 

— Им%ли-ли вы право посадить миссъ Кларкъ подъ арестъ? 

— Я сдБлаль это на основан!и закона о чрезвычайной охранћ 
(Реепсе ої їће Беаіт Асі). 

— Если вы мн не укажете точнаго закона, въ силу котораго 
вы приказали арестовать миссъ Кларкъ, я скажу присяжнымъ, что 
такого права вы нө имфли, Для меня является новостью, что офи- 
церъ имђетъ право приказывать хозяину гостиницы, гдф живетъ, 
чтобы существующія въ дом% правила относительно электричества 
были измЪнены. Я не зналъ, что офицеръ можетъ вызвать сол- 
датъ, если такой приказъ его не будетъ выполненъ. 

— Я не изучалъ закона о чрезвычайной охранћъ,—отвЪтилъ ка- 
питанъ — но полагать тогда, что право арестовать хозяйку мнв 
предоставлено. 

— Предположимъ, капитанъ, вы остановились не въ гости- 
ниц, а у пріятеля, —началъ судья. —Предположимъ, въ домВ ва- 
шего друга существуетъ правило, что электричество тушится въ 
извЪстный часъ. Посадили-ли бы вы вашего друга подъ арестъ, 
өслибы онъ не разрёшилъ вамъ держать свётъ всю ночь? 

— Обстановка была бы тогда другая. 

- — 0, н№тъ! Та же самая, —сказалъ судья.—Какъ офицеръ, вы 
нө имфете большаго нрава приказывать въ гостиницћ, чЪмъ въ 
частномъ дом%. 

— По закону о чрезвычайной охран% я имЪлъ право поступать, 
какъ поступилъ. МнЪ могъ понадобиться свЪтъ въ любой моментъ 
Бочи. 

— Не проще-ли было держать свЪчу и спички на ночномъ сто- 
лик? —спросилъ судья. 

Защитникъ капитана указалъ на то, что теперь вся Англія 
фактически находится на военпомъ положенін, а „іпќег агта 1едеѕ 
ѕПепі“. 

Судья не согласился съ защитникомъ. Въ своемъ гёѕитё онъ 


чказалъь присяжнымъ, что у капитана не было приказа оть выс- 
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шихъ военныхъ или же морокихъ властей. Присяжные признали 
искъ и присудили съ капитана въ пользу миссъ Кларкъ 250 ф. ст. 
за неправильный арестъ. 

Вы видите, что противъ вторженія „пруссачества“, котораго 
такъ опасаются въ Англіи, на страж здфсь стоитъ, между про- 
чимъ, независимый судъ. „Мы охотно отдадимъ послёднюю унцію 
силы и нашъ послёдн!й фартингъ для успшнаго доведен!я войны 
до конца, т. ө. до побъды надъ Германіей, но мы не поступимся 
тЬмъ, что составляетъ эманацію британскаго народа“, 

Таковь смыслъ веБхъ фақтовъ, приведөнныхъ въ этомъ 
письм%. 

Діонео. 


Изъ воспоминаній о П. Н. Дурново. 


Въ конц октября 1881 г., въ качествъ политическаго ссыльнаго, 
я прибыль въ г. Красноярскъ, Енисейской губөрніи. 

Однажды въ квартир товарищей по ссылкћ Б-скихъ я ветр8- 
тилъ ученицу 6-го класса гимназ!и... назову ее Марей Ивановной 
Силиной. Живая, симпатичная дћвушка обнаруживала любозна- 
тельность по части общественныхъ вопросовъ и въ то же время 
готова была бросить гимназію, гдЪ охотно занималась исторіей и 
русской литературой и „презирала“ алгебру и геометрію... Я по- 
ставилъ ей на видъ, что при боле серьезномъ отношенін къ 
общественнымъ вопросамъ, требующемъ знакомства съ обществен- 
ными науками, она убфдится, какъ необходимо было въ свое время 
изученіе математики хотя бы въ предфлахъ гимназическаго курса... 
Не хочетъ-ли она—я буду заниматься съ нею алгеброй и геомет- 
ріей?.. Мое предложене и смутило ее и показалось заманчивымъ, 
какъ средство расширить свое знакомство съ политическими 
ссыльными. Она согласилась. 

Скоро мои уроки понравились ей, и она выразила удовольствіе, 
когда я предложилъ заниматься каждый день, не ограничиваясь 
одной математикой. 

Способная дћвушка, М. И. возбуждала во миъ все большую и 
большую увфренность, что въ дальнЪйшихъ классахъ гимназ!и она 
не только обойдется безъ посторонней помощи, но для удовлетво- 
ренія любознательности и общественныхъ склонностей будетъ 
стремиться къ высшему образованію. Она перешла въ седьмой 
влассъ одной изь первыхъ. 

Льтомъ 1882 года я долженъ былъ покинуть Красноярскъ, пе- 
реселяясь на жительство въ г. Минусинскъ, а М. И. уфхала на 
каникулы въ Ачинскій окрӯгъ. Мы разстались съ ваҳонарЬ что 
непремфнно встрЬтимся впослЪдствіи. · 
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Надолго въ моей памяти сохранился образъ этой симпатичной, 
живой, здоровой двушки съ нёжнымъ румянцемъ лица и выра- 
зительными глазами съ синимъ оттЬнкомъ. 

По окончаніи семиклассной гимназ!и въ Красноярск%, М. И. 
перешла въ томскую, гдз быль восьмой классъ. Я не велъ съ нею 
переписки и ничего не зналъ о ней до встръчи въ 1884 году съ 
однимъ семинаристомъ изъ Томска. Онъ сообщилъ мнђ, что она 
кончаетъ гимназію и стремится узхать въ Петербургъ для поступ- 
ленія на Рождественскіе фельдшерскіе курсы. Въ кругу томской 
молодежи она пользуется вліяніемъ, участвуя на сходкахъ семи- 
наристовъ и гимназистовъ. Разъ даже, въ поискахъ нелегальной 
литературы, когда М. И. не было дома, полищя произвела у нея 
обыскъ, но не нашла ничего предосудительнаго, потому что квар- 
тирная хозяйка, очень расположенная къ ней, показала полищи не 
ту комнату, гд жила М. И... 

Шелъ 1888 годъ. Я жилъ въ Томск, принимая участіе въ 
„Сибирской Газетћ“, Однажды мнф сказали, что въ моей комнат? 
ожидаетъ меня какая-то дама изъ Россіи. Я поспфшилъ къ ней. 
Наветрёчу мн поднялась со стула женщина, страшно худая, 
блЪдная, съ мутнымъ выраженіемъ глазъ, обведенныхъ темными 
кругами... 

— Вы не узнаете меня? —спросила она, подавая руку.—Я— 
ваша бывшая ученица, М. С. 

Я стоялъ, пораженный возможностью молодому, здоровому че- 
довЬку принять такой страшный видъ въ сравнительно короткое 
время! 

— Да, сказала она—меня не узнаютъ даже т, кто видЪлъ 
меня два года тому назадъ, а мы не встрЬчались съ вами съ 
82 года.., 

‚ За чаемъ М. И. разсказала мнъ свою печальную исторію. 
Минутами на ея глаза навертывались слезы и она съ трудомъ 
дышала. 

Посл окончанія томской гимназіи ей удалось поступить на 
Рождественскіе фельдшерскіе курсы. Усердно занимаясь на кур- 
сахъ, она не избфгала знакомствъ среди товарокъ и поддерживала 
прежнія сношенія съ томскими пріятелями, ставшими теперь 
студентами разныхъ учебныхъ заведеній. Разъ какъ-то, когда она 
перешла на третій курсъ, ее пригласили на сходку, гдћ предпо- 
лагался рефератъ одного студента. На собраніе явилось немного 
народа, но въ число участвиковъ попало двое, находившихся подъ 
наблюденіемъ шпіоновъ... Нагрянула голищя, переписала всћхъ 
и, развозя по квартирамъ, у каждаго производила обыскъ... 

— У меня ничего не нашли, —продолжала разсказъ М. И.,— 
тЬмъ не менфе обязали подпиской черезъ три дня выфхать изъ 
Петербурга... Куда было дъться?.. Къ счастью, я знакома съ Гл. 
Ив. Успенскимъ. Пошаа къ нему посовЪтоваться. 
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— Пофзжайте къ намъ въ Сябринцы !), — сказалъ оиъ.—Жена 
сь дЪтьми уже перебралась туда. ЛЪто проведете у насъ, а тъмъ 
временемъ похлопочемъ, чтобы вернули васъ сюда и вы снова 
попали на курсы. = 

Я воспрянула духомъ: неожиданно открылась возможность жить 
въ деревни съ пріятными людьми и возвратиться къ любимымъ 
Занятіям»... 

Каждый разъ, когда ГлЬбъ Ивановичъ пріЪзжалъ къ своимъ, 
я приставала къ нему съ вопросомъ: „А не удалось вамъ перего- 
ворить съ кЪмъ-нибудь обо мнъ?“ 

Однажды, когда онъ былъ въ Сябринцахъ, къ нему пріћхахъ 
Н. К. Михайловскій съ А. А. Давыдовой, женой извфстнаго віолон- 
челиста Карла Юльевича Давыдова, бывшаго въ то время дирев- 
торомъ консерваторіи. Представляя меня Александр Аркадьевн$, 
Гльбъ Ивановичъ спросилъ: 

— Нельзя ли эту двицу водворить въ первобытное состо- 
яніө?—и разсказалъ, въ чемъ д%1о. 

Давыдова отвЪтила, что, вЪроятно, ей удастся это: на-дняхъ 
одинъ большой генералъ обратился къ ней съ просьбой повліять 
на Карла Юльевича, чтобы попала въ вонсерватор!ю его знакомая. 
Она предложить генералу услугу за услугу: пусть онъ выхлопо- 
чөтъ миё возвращене на курсы, а она устроитъ его протеже въ 
консерватор!ю. 

Я еъ неотеризтемъ ждала результата хлопоть Александры 
Аркадьевны и была положительно счастлива, когда въ конц лёта 
получила извЪщеніе черезъ полицію, что миъ разръшено житель- 
ство въ Петербург$. 

Начались занятія на курсахъ. Я такъ ушла въ науки, что даже 
ръшила избфгать участія на сходкахъ, чтобы опять не вылетЬть изъ 
Питера. Вдругъ къ моей квартирной хозяйкЪ явился жандармъ съ 
приказащемъ отъ директора департамента полищи П. Н. Дурново, 
чтобы на слЪдующій день, въ часъ дня, я „пожаловала къ нему“ 

— Вы не знаете —зачьмъ?-—наивно спросила я. 

— Не могу знать-съ!—-отвЪтилъ жандармъ. 

Это приглашеніе очень смутило меня. Я невольно связала его 
съ высылкой меня изъ города и опасалась, какъ бы не посл8до- 
вало новаго распоряженія объ ограничен1и моей свободы. 

На другой день я пошла на Фонтанку. Когда въ передней 
департамента я сказала швейцару, что меня пригласилъ къ себћ 
директоръ, онъ предложилъ мн снять пальто и оставить зонтикъ. 
По его звонку явился какой-то чиновникъ и, какъ только узналъ, 
зачфмъ я пришла, повелъ меня въ кабинеть директора. 

Въ глубин большого кабинета я замтила мужчину ниже 





1) Сябринцы — деревня около станцін Чудово Николаевской желфзней 
5 роги, гд у Глба Ивановича былъ свой домъ. 
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срөднято роста, въ форменномъ сюртукћ. Когда я приблизилась’ 
къ нему, онъ поднялся съ кресла, подалъ руку и пригласилъ 
сВеть противъ него. Онъ смотр№лть на меня съ улыбкой, пронизы- 
вающимъ взглядомъ. 

— Я знаю, —сказалъ онъ-—что вы одна изъ серьезныхъ ученицъ 
на Рождественскихъ курсахъ. У васъ въ голов нётъ этой блажи, 
какъ у другихъ, чтобы путаться со студентами и замышлять борьбу 
съ правительствомъ... Правда, васъ недавно арестовали на сходЕЗ, 
но я объясняю этоть олучай вашей любознательностью, а не 
испорченностью... Скажите, вы хотите учиться и. успёшно окон- 
чить курсъ? 

— Очөйь хочу, —отвътила я. 

— Въ такомъ олучаъ вамъ должны быть непріятны товарки, 
бъющія баклуши. Своей болтовней, подговорами не слушать лекцій 
того или другого профессора, протестовать противъ распоряженій 
директора он отнимаютъ у васъ дорогое время ддя занят... 
Много у васъ такихъ? 

Я скон ђузилась и не нашлась что отвћтить, 

— Что же вы молчите? Вздь вы не солидарны со слушатель“ 
`ницами, приносящими другимъ вредъ? 

— Я не могу отвфчать на ваши вопросы, — сказала я— вы 
требуете доносовъ. 

Дурново саркастически улыбнулся. 

— Кь вамъ подкрадывается дфвица оъ цфлью облить васъ 
сфрной кислотой... Развћ постыдно указать на нее, чтобы спасти 
васъ?.. Очевидно, вы еще не уяснили себф различ! я между доно- 
сомъ и содЪйствіемъ успћхамъ занят на курсахъ. Вы подумайте 
объ этомъ.,. Пока же скажите, вы читали қакія-нибудь запрещенныя 
книги? 

— Читала. 

— Часто он попадають въ ваши руки? 

— Очень р8дко. 

— Могу я просить васъ доставить мн такую книгу посл 
того, какъ вы прочтете ее? 

— Если я возьму книжку, то должна буду вернуть ее тому, 
ЕТО дастъ: я не могу принести вамъ. 

— Ну, сообщите мнћ только названіе книги посл того, какъ 
лично познакомитесь съ нею. 

Я не р8ёшилась дать обфщан{е и промолчала. 

— Въроятно, вы предполагаете, что я злоупотреблю вашимъ 
довћріемъ: велю произвести обыскъ, аресты?.. Ничего подобнаго, 
По своей должности я обязанъ знать, чёмъ интересуется молодежь, 
что читаетъ, изъ-за чего происходятъ волненія... Я очень добро- 
желательно отношусь въ молодежи и нө допускаю ареотовъ по 
пустякамъ. 

Онъ сталъ приводить примёры, какъ иногда суще пустяки 
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служили поводами для арестовъ студентовъ и курсистокъ, и вое 
потому, что высшіе чины полищи не были освдомлены, что 
дьйствительно происходило въ кругу молодежи. 

— При вашемъ содЪйствін —сказалъ онъ-—я буду избфгать 
ошибокъ по отношенію въ вашимъ знакомымъ. Вы окажете услугу 
нө только мн, но и имъ. Обдумайте мое предложен!е со всхъ 
сторонъ. 

Съ этими словами онъ всталъ, опять подалъ руку и произнесъ: 

— До скораго свиданія. 

Я вышла отъ Дурново совершенно разбитая. Стучало въ 
вискахъ, бросало то въ жаръ, то въ холодъ. Дома я легла въ 
постель и разрыдалась... Въ этотъ день я не была на курсахъ. 
Ко миъ забъжала товарка спросить, не больна-ли я. Когда я пе- 
редала ей подробности своего визита къ Дурново, она воскликнула: 

— Маня, вфдь онъ приглашаетъ тебя въ шшонки! 

Не прошло двухъ-трехъ дней, какъ мое свиданіе съ директо- 
ромъ департамента полиціи стало извфетно на курсахъ. Ко миф 
подходили товарки съ разспросами то группами, то по-одиночкћ. 

Въ конц недћли мы замЪтили, что около курсовъ шатается 
какой-то подозрительный субъектъ, и, принявъ его за шпіона, уго- 
ворились выслфдить, кто изъ насъ интересуетъ его. Въ первый 
же день обнаружилось, что онъ наблюдаетъ за мною. Шшонъ 
проводилъ меня до моей квартиры и.сталъ расхаживать по про- 
тивоположному тротуару, въ ожиданіи, не выйду-ли я на улицу 
или не направится-ли кто ко мнћ... Мн8 необходимо было навЪстить 
одного студента и курсистку. Я пошла и дорогой замЪтила, что 
шпіонъ слфдуетъ за мною... Въ Гостиномъ Двор} я пыталась вос- 
пользоваться проходными воротами, чтобы скрыться отъ него, но 
онъ не потерялъ меня изъ вида и снова появился, когда я вышла 
на Еқатерининскій қаналъ... Пришлось предупредить моихъ прія- 
телөй, у кого я была, а также товарокъ на курсахъ, чтобы никто 
не ходилъ ко миф... Одной этой изолированности отъ друзей было 
достаточно, чтобы чувствовать себя недовольной, а тутъ еще вопо- 
минались и приводили въ трепетъ слова Дурново, произнесенныя 
сквозь зубы: „до скораго свиданія!“ 

Недћли черезъ двћ опять пришелъ жандармъ съ приглашен!емъ: 
„ножаловать къ директору“. 

На этотъ разъ Дурново встрётиль М. И. въ пріемной, поздо- 
ровался и повелъ въ свой кабинетъ. 

Онъ предположил, что М. И. поняла, какъ важно ему знать 
истинное настроен1е молодежи, чтобы не допускать безцфльнаго 
вмЬшательства полищи въ еясжизнь. Онъ признаетъ, что модо- 
дежи свойственна любознательность, отзывчивость, состраданіе,— 
поэтому не видитъ ничего предосудительнаго, если соберется кру- 
жокъ молодежи почитать какую-нибудь, даже запрещенную, книжку; 
не очитаетъ преступнымъ собраніе студенческихъ каосъ; не усма» 
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риваеть ничего худого и въ томъ, когда молодые люди, возму- 
щенные несправедливымъ арестомъ кого-либо изъ студентовъ или 
курсистокъ, собираются обсудить этотъ фактъ и сдзлать денеж- 
ный сборъ въ пользу заключеннаго. Если онъ заранће будетъ 
знать, что въ извЬстномъ мЪстЬ предполагается одно изъ такихъ 
собраній,— то отдастъ приказаніе полиціи не являться туда. 

‚ — Нельзя заглушать въ молодежи чувство состраданія, нельзя 
не считаться съ ея отзывчивостью!—произнесъ Дурново повышен- 
нымъ тономъ.—Вы понимаете, въ какомъ направлени я ищу ва- 
шего содфйств!я?— спросилъ онъ. 

— Понимаю, —отвфтила я. 

— Я не навязываю вамъ шпіонскихъ пріемовъ: разнюхивать, 
нө замышляется-ли гдф политическое убійство, не приготовляютъ- 
ли гдЬ бомбъ? Не нужна мнъ ваша помощь и въ раскрытіи тай- 
ной типографіи, выпускающей возмутительные листки... Я знаю, 
что шпіонить, доносить вы не можете... 

— Я не могу и предупреждать васъ о твхъ собраніяхъ, какія 
вы считаете позволительными, —сказала я.— Почему. вы останови- 
лись на миъ? Изберите кого-нибудь другого. 

— Вы— подходящій челов$къ: у васъ много друзей, внакомыхъ; 
вы извђстны въ кругахъ молодежи. Кром того, вы сумфете ра- 
вобраться, —что не всякому по плечу,—когда слфдуеть предупре- 
дить меня въ интересахъ вашихъ товарищей. 

— Напрасно вы думаете, что.у меня много знакомыхъ. 

— Не думаю, а знаю... Только въ послдніе дни вы почему-то 
стали затворницей: васъ никто не посфщаетъ, и вы никуда не 
ходите... Ужъ не сказали-ли вы, что были у меня? 

— Сказала. 

— Напрасно. Один товарки пожалћютъ васъ и обругаютъ 
меня, а другія станутъ относиться къ вамъ съ недовћріемъ, пре- 
зрительно... Среди. молодежи такъ легко пришиваютъ ярлыки: 
„шпіонъ“, „пийонка“... Въ вашихь интересахъ совётую не раз- 
рлашать, о чемъ мы говоримъ... Вотъ, еще что: я забылъ сказать 
въ прошлый разъ, что не буду пользоваться вашимъ содЬйствіемъ 
даромъ... Вы сколько получаете отъ родныхъ? 

Я сказала. 

— Ваши услуги мнё будуть оплачиваться 75 рублями въ 
мъсяцъ. 

— Не надо миъ никакихь денегь,—запротестовала я со слеза- 
ми въ голосћ. Оставьте меня въ покоћ! Я не могу быть шшонкой! 

— Ну, вотъ, опять... шшонкой! На-дняхъ вы убЪдитесь, что 
у меня и въ мысляхъ нЪтъ осквернять васъ такой профессіей.., 
Пока же успокойтесь! Не портите слезами вашихъ красивых 
глазъ... Не хотите-ли стаканъ воды? 

— Позвольте миъ уйти, —отвётила я, вставая, —Игъ-за васъ я 


только пропускаю левщи... 
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— Ну, съ вашими способностями пропустить · :ну-двъ лекцій 
нө бвда!.. Впрочемъ, я не стану васъ задерживать, разъ вы 
разстроены... 

При выход изъ департамента полиціи, я замфтила, что по 
табережной Фонтанки шляется мой „шпіонъ“. Чтобы не увести 
эго за собою на курсы, я пошла домой... Что я чувствовала въ 
этотъ день, и передать не могу: пойти никуда нельзя, ко миф 
никто не зайдетъ, не съкВмъ подфлиться горем»... 

На курсахъ зам$тили мое отсутствіе, и на другой день, когда 
я пришла, товарки обступили меня съ разспросами. На этотъ разъ 
я молчала о Дурново и отдћлалась замћчаніемъ, что установленное 
за мной шпіонство слишкомъ удручаетъ меня. 

Черезъ два-три дня Дурново опять пригласилъ меня, назначивъ 
свиданіе въ началь четвертаго часа. 

— Сегодня я не помвшалъ вашимъ лекціямъ? —епросилъ онъ. 

— Помзшали практическимъ занят1ямъ,—отвфтила а. 

— Я вадержу васъ на двз минуты. Предупродите студента 
университета Петрова и слушательницу Бестужевскихъ курсовъ 
Тихомірову !), что за ними слдитъ полищя: пусть они не даютъ 
повода подозр®вать ихъ въ сношеніяхъ съ недавно арестованнымъ 
студентомъ. 

— Я не внаю ни Петрова, ни Тихом рэвой. 

— Это не важно. Постарайтесь черезъ другихъ предупредить 
ихъ объ опасности и зайдите сказать мнф, что вамъ удастся 
сдфлать. 

Я недоумћвала, какъ мн поступить. Спросить на курсахъ, не 
знаетъ ли кто Петрова и Тихомірову, чтобы передать имъ пред- 
упрежден!е Дурново, мнъ казалось немыслимымъ: съ какой стати 
онъ вступаетъ со мной въ такія отпошенія?.. Но если я откажусь 
предупредить ихъ, они могутт быть арестованы... Я волновалась 
`страшло, не умћя найти выходь изъ труднаго положенія. 

Черезъ недћлю Дурново опять прислалъ за мной. 

— Вы нө постарались оповфотить`Петрова и Тихом!рову?-—= 
спросилъ онъ. 

— Нћтъ. 

-— Ну, вотъ, и обвиняйте себя въ томъ, что они арестованы... 
Въ вашихъ рукахъ была ихъ судьба, а вы и пальцемъ не двину- 
ЛИ ВЪ ИХЪ ПОЛЬЗУ... 

Я сидфла смущенная. 

Дурново протянулъ мн листъ бумаги. 

— Воть списокъ вапрещенныхъ книгь. Распространите его въ 
"кругу молодежи: при обысқахъ, эти книги могутъ служить пово- 
домъ для ареста. 

— Я не возьму списка,—отвётила я—меня заподоврятъ въ 
спошеніяхъ съ полящей, 
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— ө оглашайте его на всћхъ перекресткахъ! Пользуйтесь 
подходящимъ случаемъ!.. Да и лично вамъ онъ пригодится: нө все 
жө вы будете ходить ко мн$. 

Я взяла списокъ. 

— Зайдите ко мив завтра около часу,—сказалъь Дурново на 
прощанье. 

— Ми% нужно быть на лекщяхъ, — возразила я. 

— Пустяки!-—сердито произнесъ онъ. 

Еще накапун я замфтила, что „шпіонъ“ оставилъ меня. Раза 
три выходила я изъ дома, и никто не слБдовалъ за мною. 

На другой день въ департаментћ полищи мнЪ пришлось ждать 
Дурново. Часы пробили два, а меня еще не позвали къ нему. 
Наконецъ, въ третьемъ часу ко миъ подошелъ какой-то чиновникъ 
и сказалъ: 

— Сегодня директоръ не можеть принять васъ. Онъ просить 
придти завтра въ первомъ часу. 

Назавтра повторилась та же исторія. Я пришла въ назначен- 
ное время и просидЪла до трехъ часовъ. Опять явился чиновникъ 
съ заявленіемъ, что директоръ отложилъ пріемъ на слЬдующій 
день. Обозленная, я рЬшила не приходить больше. 

Между тЬмъ я стала замћчать, что нЬкоторыя курсистки, быв. 
шія со мной въ хорошихь отношеніяхъ, сторонятся меня. Одна 
даже насм$шливо спросила: Ка 

— Гдъ вы пропадаете? Въ департамент полицій? 

Стало ясно, что мои визиты къ Дурново уже подорвали ко мн® 
довЪріе, и не сегодня-завтра меня назовутъ прямо „шшонкой“... 
Вы не можете представить себ%, до какого состоян1я я дошла подъ 
вліяніемъ этой мысли! Я лишилась сна, аппетита, не понимала 
лекции... 

М. И. расплакалась. 

Пришлось отложить разсказъ на нћкоторое время. Успокоившиеь, 
она продолжала: 

— Я не пошла къ Дурново. Дня черезъ два явился жандармъ 
съ приказашемъ директора пепремЪнно быть у него. 

Дурново вестрћтилъ меня сухо; глаза его сверкали злобой, 

— Если я зову ваеъ,—сказалъ онъ строго—то вы обязаны 
идти, не взирая пи на какія лекцін и ваши домашнія дъда... 

— Я была у васъ два раза, но вы не приняли меня... 

— Прошу не перебивать... Ваши занятія—нпчто сравнительно 
съ моими обязанностами, и я въ правЪ не обращать вниман1я на 
то, что вы посидите у меня лишпій част... Показали вы кому-ни- 
будь мой списокъ заррещенныхъ книгъ?-—спросилъ онъ послв нћ- 
Ботораго мочанія. 

— Никому не показала и не буду показывать. 

— Почему? Вы не хотите предупредить вашихъ знакомыхъ 


236 А. И. ИВАНЧИНЪ-ПИСАРЕВЪ. 


объ опасности держать у себя эти книги? Вы намћрены умножать 
число арестовъ? 

— Я нө хочу пользоваться вашими предупрежденіями, потому 
[то и безъ того меня считаютъ вашей шшонкой. 

— Гдъ? на курсахъ? 

= Да. 

Какая несправедливость! Здфсь вы отбояриваетесь отъ со- 
дЪйствія мнЬ въ интересахъ молодежи, а тамъ уже ршили, что 
вы— предательница!.. Отоитъ-ли посл этого дорожить мнён1емъ 
вашихъ курсистокъ!.. Впрочемъ, винить ихъ строго нельзя: онћ 
пріучены думать, что полиція и забота о молодежи— два несовм%- 
стимыхъ понятія... При вашей помощи я хотЪлъ бы внушить имъ 
иное представлене, по крайней м8рЪ, обо мнё... 

— Пожалуста, не разсчитывайте на меня!—перебила я, едва 
удерживаясь отъ слезъ.—Приглашая меня къ себв, вы только 
укрёпите недовћріе ко мн на курсахъ... Отъ подозрћнія това- 
рокъ я уже и сейчасъ больна... 

Я съ трудомъ удержалась, чтобы не разрыдаться... 

Дурново молчалъ. 

— Ну, хорошо, —скагалъ онъ.—Я буду приглашать васъ толь 
хо въ экстренныхь случаяхъ, и не чөрөзъ жандармовъ, а запис- 
кой по почт$... 

Но П, Н. Дурново не пришлось мн писать. При выход изъ 
департамента полищи я ветрфтила знакомаго студента и такъ 
сконфузилась, что не поздоровалась съ нимъ. Онъ разсказалъ о 
странной ветрфчВ со мной всћђмъ, кто зналъ меня, и на курсахъ 
я убвдилась, что отъ моей прежней репутацін едва-ли останется 
какой-нибудь слфдъ... Мое нервное разстройство усилилосъ. Я 
дошла до того, что при каждомъ звонкЬ вздрагивала и напряжен- 
но ждала, что вотъ-вотъ принесутъ записку отъ Дурново... По 
ночамъ я не смыкала главъ, засыпая лишь къ утру тревожнымъ 
сномъ; появились другія недомоган!я, и въ концЪ концовь я П0- 
пала въ больницу. 

Посл длинной паузы, вызванной кашлемъ, М. И. закончила 
свой разсказъ: 

— Въ больниц я пролежала больше трехъ м8сяцевъ. Первыя 
недфли я была въ безсознательномьъ состояніи. Остальное время 
мн больше хотћлось умереть, чёмъ жить, пока не пришли на- 
вЬстить меня двЪ товарки. Съ ними я отвела душу... Изъ боль- 
ницы я вышла съ кашлемъ, говорятъ, отъ простуды, ноя боюсь— 
не чахотка-ли? Доктора посовЪтоваля мн уфхать на родину и 
тамъ отдохнут»... Геперь вы їюнимаете, отчего я потеряла свое 
прежнее обличье, какъ говорять у насъ на курсахъ? 


П, 


ди. 


Посл семилётняго пребыванія въ Сибири я могъ тазечиты- 
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вать, что 9 сентября 1889 года получу право на возвращеніе въ 
Россію. Чтобы приблизиться къ родин%, я заранће перебрался 
изъ Томска въ Тобольскъ. 

МнЪ казалось, что я доживаю въ Сибири уже послЪдніе дни, 
какъ 6-го сентября губернаторъ В. А. Тройницкій получилъ по 
телеграфу распоряженіе департамента полиціи: задержать меня 
впредь до особыхъ распоряжений. 

Я зналъ по опыту, что такое предписаніе повецетъ за собою 
удлиннен!е срока ссылки, и рёшилъ добиться перевода меня въ 
г. Иркутскъ... Но 11-го сентября пришло новое извЪщен!е: вм%ћ- 
стБ съ отмъною гласнаго надзора мнъ предоставлялось право на 
повсеместное пребыванів въ Росси, за исключеніемъ столиць и 
университетскихъ городовъ. 

Это колебан!е въ департамент полищи относительно меня— 
то оставить въ Сибири, то вернуть въ Россію и запретить жить 
въ столицахъ и университетскихъ городахъ—внушило мнё мысль 
прежде всего съфздить въ Петербургъ для выясненія причипъ 
қолебаній и ограничен!я моихъ правъ въ выборЪ мЪстожительства 

Изъ Твери я послалъ телеграмму директору департамента 
полидіи съ просьбой разрћшить миь прздъ въ Петербургъ на 
короткое время. Черезъ день получился отвЪтъ непосредственно 
на мое имя: „Разръшаю. Дурново“. 

По пр№зд8 въ Петербургъ я вель кочующую жизнь до про- 
писки моего „проходного свидфтельства“, чтобы, пока еще не 
установленъ за мною негласный надзоръ, повидаться съ друзьями 
и навести справки относительно порядковъ въ департаментВ по- 
лиціи. 

Оказалось, что лица, имћвшія сношенія съ Дурново, изучили 
до тонкости его привычки, слабости и могли дать рядъ указаній, 
какъ я долженъ вести себя въ разговорЪ съ нимъ и чего доби- 
ваться въ предълахъ его самостоятельныхъ ръЪшеній. . 

— Теперь онъ принимаетъ по четвергамъ,—говорили мив. 
Займите въ пріемной второе кресло отъ двери его кабинета, что- 
бы по его отношенію къ первому просителю судить, въ какомъ 
онъ настроен!и. Если начнетъ съ отказа— плохой признакъ!. Въ 
равговорћ съ нимъ не употребляйте, „ваше превосходительство“: 
онъ любитъ, чтобы называли его по имени... Онъ прямой, ръзкій 
и упорный человЪкъ. Если скажетъ „нельзя“, то никакіе доводы 
не измЪнятъ его ръшенія. При его отказъ —Боже васъ избави 
употребить фразу: „можетъ быть, министръ разрёшитъ“,—онъ 
разсердится и прекратитъ разговоръ..Онъ—врагь всякихъ обна- 
дөживаній, обфщанй и либеральныхъ заигрываній, чЬмъ любятъ 
щеголять иные админиотраторы... Если на просьбу онъ отвътитъ 
„хорошо-съ“, считайте ее исполненной... 

Въ ближайшій чөтвергъ я отправился въ департаментъ поли- 
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щи я прлбылъ туда однимъ изъ первыхъ. Въ первомъ часу дня 
стали пускать просителей въ пріемную. 

ЗдЪсь каждый подходилъ къ чиновнику, сидфвшему за особымъ 
столомъ, и сообщалъ о себћ нужныя свёдћнія и цЪль свиданія 
съ директоромъ. Другой чиновникъ, записавъ рядъ фамилій, ухо- 
дилъ въ канцелярію разыскивать соотвћтствующія имъ „дла“ и 
доставлялъ ихъ въ кабинетъ директора „для ознакомленія“. 

Просители, въ ожидан!и пріема, располагались въ креслахъ 
вдоль трехъ стЁнъ. Туть были люди всЪхъ возрастовъ, мужчины, 
женщины, студенты, курсистки. Передо мной усЪлся какой-то 
молодой человЪкъ въ смокингћ и въ перчаткахъ. 

Часовая стрлка приближалась къ часу. Откуда-то явилось 
трое жандармскихъ чиновъ съ резиновыми подотивами на сапогахъ 
и вытянулись въ струнку. За ними пришли два-три чиновника 
въ вицмундирахъ и тоже расположились въ рядъ. Тих!е разгово- 
ры просителей, слышавшіеся раньше, прекратились. Все предвъ- 
щало скорое появленіе могущественнаго директора. 

Ровно въ часъ раздался звонокъ. Вслъдъ за нимъ отворилась 
дверь кабинета и на порогЬ показался П. Н. Дурново въ сопро- 
вождеши чиновника, державшаго вь рукахъ списокъ просителей 
и карандашъ для отмЪтокъ резолюцій директора. Дурново былъ 
въ форменномъ фрак%, бозъ всякихъ знаковъ отличій, и въ жиле- 
18 темно-коричневаго цвфта. Онъ медленно подвигался впередъ, 
нө сгибая головы. 

— Вамъ что угодно? —спросилъ онъ молодого человћка Въ 

мокингё. 

Тотъ назвалъ себя по фамиліи и изложилъ просьбу. 

— Хорошо-съ! —отвътилъ Дурново и приблизился ко миф. 

— Ваша фамилія?—спросилъ онъ, смотря на меня въ упоръ 
своими проницательными глазами. 

Я сказалъ. 

— Подождите. Я приму васъ отдъльно,—произнесъ онъ и по- 
шель дальше. 

Въ пріемной стояла абсолютная тишина. То-и-дфло слыша» 
лись: „вамъ что угодно?“, „хорошо-съ!“ 

Разъ я уловилъ рЬзкій отвЪтъ: 

— Напрасно шляетесь: вЪдь я сказалъ нельзя! 

Вотъ онъ подошелъ къ какой-то дэамћ, изысканно одтой во 
все черное. Она быстро говорила что-то ему, упомянувъ раза два 
министра. 

— Ну, что вамъ можеть сдЪлать министръ, когда я не хочу? — 
раздался властный голосъ директора, и, не дослушавъ объясненій 
дамы, Дурново двинулся дальше. 

Опять доносились қо мН%: .вамъ что тгодно?“, „хоро- 
шо-съ“. 
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— Были у Делянова?—спросилъ директоръ, когда подошелъ 
КЪ студенту, уволенному изъ университета. 

— Былъ, но онъ отказалъ, 

— Сколько разъ были? 

— Два раза. 

— Мало. Сходите пять, шесть разъ.. Рёшительно отказать 
Теляновъ не можетъ. 

Послфдней къ выходной двери стояла невзрачная, молодая 0со 
ба, бЪдно одЪтая, со страдальческимъ вырәженіемъ лица. 

.— Вамъ что угодно? спросилъ Дурново. 

— Разрьшите миъ повфичаться съ М. Онъ приговоренъ къ 
административной ссылкћ въ Восточную Сибирь и сидитъ въ пе- 
ресыльной тюрьм%. 

— Обратитесь къ священнику: это дёло его, а не мое. 

— Въ тюремномъ управленін мић сказали, что безъ вашего 
разрЬшенія нельзя повънчать насъ, такъ какъ у него нётъ удо" 
стовћЪренія, что онъ холостой. 

— Такъ вы хотите, чтобы я удостовёриль это?.. Чөловкъ 
десять лЬтъ шлялся по ·Россіи,.. да, можетъ быть, у него пять 
женъ, а вы шестая? 

Съ этими словами онъ отвернулся отъ просительницы и скрыл- 
ся за дверью. 

Черезъ пять минутъ меня пригласили въ кабинетъ директора. 
Дурново поздоровался со мной за руку и указаль на блажайшее 
кресло. ' 

— Какая цфль вашего пріћзда сюда?—спросилъ онъ. 

— Меня интересуетъ вопросъ, чёмъ было вызвано ваше коле- 
бан!е: 6-го вы приказали задержать меня въ Сибири, а черезъ 
пять дней разрЪшили жить въ Росси, за исключенемъ универ- 
ситетекихъ городовъ. Посл столькихъ лётЪ ссылки я хотЪлъ бы 
имЪть опредзленное положене и могу получить его лишь при 
увзренности, что въ департамент полищи сложилось устойчивое 
отношеніе въ мою пользу. 

— Въ этомъ году я рЬшилъ обои васъ. Васъ задержали 
въ мое отсутств!е. По возвращенш, я отмЪнилъ распоряженіе. 

— Почему же мн нельзя жить въ университетскихь го- 
родахъ? | 

— Изъ университетскихъ городовъ моя власть не распростра- 
няется на Москву: тамъ особыми полномочіями пользуется гене- 
ралъ-губернаторъ. Сюда я могу пустить васъ черезъ два года: 
это—правило для лицъ съ такимъ прошлымъ, какъ у васъ... А 
изъ провинціальныхъ университетскихъ городовъ вы куда бы 
хотћли? 

— Я желалъ бы вообще не встрћчать препятствій при выбо- 
рЪ мЪстожительства. 

— Не будете же вы скакать изъ города въ городъ? 
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— Скакать не буду, но ми предстоитъ, напримфръ, быть въ 
Казани у профессора глазныхъ болфзней Адамюка. 

— Хорошо-съ, съ Казани я сниму запретъ. 

— Въ Харьков8—у меня родной братъ: хотёлось бы навё- 
стить его. 

— Хорошо-съ, Харьковъ... Относительно другихъ городовъ 
условимся такъ: встрётится вамъ надобность быть въ Одесс, 
наприм$ръ, —телеграфируйте, я разрЬшу. 

— ЗатЬмъ, Петръ Николаевичъ, миъ необходимо нрожить 
здёсь нЪкоторое время. Въ Сибири я оглохъ на лћвое ухо и 
хотЬлъ бы полечиться у профессора Пруссака. 

— Долго-ли вы желаете пробыть здЪсь? 

— Не знаю, сколько времени потребуетъ лъченіе. 

— Ну, мъсяцъ, два, три... Я нө торгуюсь. 

— Позвольте —два мъсяца, съ правомъ обратиться къ вамъ 
если понадобится удлиннить срокъ. 

— Хорошо-съ. 

Дурново смотрћлъ въ мое „дЪло“ и, очевидно, подъ впечатлђћ- 
віемъ содержанія нЪкоторыхъ бумагъ, спросилъ: 

— Почему такъ м8нались отзывы о васъ? Одинъ губернаторъ 
признавалъ васъ почти благонадежнымъ, другой —нћтъ... 

— Это зависфло отъ разницы воззрћній губернаторовъ,— 
сказалъ я. 

— Какихъ же? 

— Енисейсый губернаторъ находилъ желательнымъ, чтобы 
политическіе ссыльные вращались въ мъстномъ обществћ и мало 
по-малу утрачивали свое свободомысліе; томскій, напротивъ, 
считалъ показателемъ благонадежности, если ссыльный избЪгалъ 
сношеній съ обывателями; тобольскій ничего не имЪлъ противъ 
моей об:цительности... Въроятно, и въ будущемъ, при аттестаща 
образа жизни, опять повторятся противорёчивые отзывы. ‚ 

— Ну, что дълать! —замътилъ Дурново—я не могу већхъ гу- 
бернаторовъ остричь подъ одну гребенку... Есть у васъ еще 
просьба ко миъ? 

— У меня нётъ паспорта... Я прибыль сюда по проходному 
свидЪтельству... Нельзя-ли получить миъ видь на жительство? 

— А гд же вашъ паспортъ? 

— При обыск въ моемъ имћніи, Ярославской губерніи, въ маћ 
1874 года были арестованы всё мои документы. 17 марта 1881 
года я былъ самъ арестованъ; просилъ жандармское управленіе 
разыскать мои бумаги, но ихъ нө нашли. 

— Каковъ срокъ нелегальной дЬятөльности: съ мая 74 года 
по мартъ 81-го!-воскликнулъ Дурново—Ну, гдћ жө теперь искать 
ваши бумаги! Я велю выдать вамъ паспортъ. 

— Какой же паспорть я получу? 
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— Обыкновенный дворянскій, безъ срока, съ правомъ житель- 
ства по всей Россійской Имперіи. ` 

— Благодарю васъ! | 

Я всталъ и Дурново тоже поднял съ кресла. 

— Ну, желаю вамъ больше не попадаться!—произнесъ онъ, 
протягивая мнз руку. 

Я поблагодарилъ его еще разъ за исполнен!е моихъ просьбъ и 
вышелъ. | 

Все время моего пребыван!я въ Петербург за мной наблюдали 
два шпіона, не позволяя пользоваться свободой сношеній, какъ 
хотЪлось... 

Предполагая, что Дурново велитъ выдать мнё паспортъ канце- 
ляріи градоначальника, я отправился туда за полученіемъ. 

— Вы когда подавали прошеніе? —спросилъ чиновникъ послћ 
справки, не обнаружившей документа на мое имя. 

— Я не подавалъ прошенія, —отвЪтилъ я— мн должны выдать 
паспортъ по распоряженію директора департамента полищи. | 

Чиновникъ приложилъ палецъ къ губамъ и таинственно про- 
изнесъ: 

— А, понимаю, понимаю!.. Это—въ секретномъ отдЪленіи, а 
не у насъ. 

Онъ принялъ меня за шшона. 

Недзли черезъ три я зашелъ въ департаментъ полищи узнать, 
ТдЬ можно получить видъ на жительство. 

Въ пріемной ко миъ подлетълъ вице-директоръ съ вопросомъ: 

— Вы получили паспортъ? 

— Я не знаю, отъ кого могу получить его, —отвЪтилъ я. 

— Директоръ приказалъ тверскому губернатору выдать вамъ 
паспортъ. 

— Почему—тверскому губернатору? Я—дворянинъ Ярослав- 
ской губерніи. 

— Вы останавливались въ Твери и опять будете тамъ проћз- 
домъ... Директоръ и приказалъ выдать вамъ паспортъ на основа- 
нін извЬстной статьи, какъ дворянину, временно проживающему 
въ губерніи. 

Когда въ Твери я обратился къ губернатору за паспортомъ, 
онъ сказалъ: 

— Директоръ департамента полиціи распорядился выдать вамъ 
паспортъ на өснованіи статьи, требующей представленія изв$ст- 
ныхъ документовъ. У васъ съ собой документы? 

— Еслибы они были у меня, —отвЪтилъ я—то не понадоби- 
лось бы предписаніе директора. Въ данномъ случа оно замЪняетъ 
вс документы. 

— Я долженъ навести справку, —-неръшительно проговорилъ 
губернаторъ. 

Апр8ль. Отдълъ И. 16 
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— У меня нЬтъ времени ждать... Если вамъ недостаточно 
одного распоряженія П. Н. Дурново, то я телеграфирую ему объ 
ЭТОМЪ. 

— НЪтъ, подождите... Я скажу полицеймейстеру. 

По тону, какимъ были произнесены эти слова, можно было 38- 
ключить о громадномъ вліяніи Дурново. 

На другой день я получилъ безсрочный билетъ отъ тверской 


городской полицч. 
Ш, 


Въ конц октября 1892 года я опять пріћхалъ въ Петербургъ. 

Въ департамент полиши пришлось напомнить Дурново его 
объщаніе разрфшить мн черезъ два года поселиться въ Петер- 
бург8. Но онъ заявилъ, что сейчасъ можетъ допустить лишь 
временное пребыван!е; право же на постоянное жительство я 
могу получить только отъ товарища министра внутреннихъ дьлЪ, 
завздующаго полищей, В. К. Плеве. 

— Обратитесь къ нему, —сказалъ онъ.—Плеве былъ недово- 
ленъ, что въ 89 году вы прожили здЪсь два мъсяца. Я разрёшу 
вамъ пробыть дв нөдЪли. За это время постарайтесь добиться 
его согласія. 

Я быль такъ увъренъ, что черезъ два года буду жить въ Пе- 
тербургВ, что явился сюда съ готовымъ планомъ —вмфстБ съ 
Н. К. Михайловскимъ приняться за организацію журнала „Русское 
Богатство“... И вдругъ такой афронтъ! 

Пришлось прибЪгнуть къ протекщи одной дамы, знакомой Ду- 
рново, и товарища председателя совъта „Литературнаго Фонда“, 
занимавшаго высокій постъ по службЪ. Но и они не добились 
цћли. 

Оставалось искать ходовъ къ Плеве. Лично просить его я 
считалъ безполезнымъ, вспоминая его рЪзкій отзывъ обо миъ въ 
81 году, когда мой двоюродной братъ Григорій Петровичъ Да- 
вилөвскій обратился къ нему по поводу моего ареста. 

Въ числЪ моихъ близкихъ знакомыхъ была одна приволжская 
помфщица, пользовавшаяся расположеніемъ Плеве, Она обфщала 
мн содЪйствіе, когда пріћдетъ въ Петербургъ. 

Двухнедфльный срокъ пребыванія въ Петербург% подходилъ къ 
конду и я снова отправился въ департаментъ полицін. 

— Были у Плеве?—спросилъ Дурново. 

Я отвЪтилъ, что не былъ и не буду, потому что онъ славится 
недоступностью и репутащей челов$ка, не располагающаго обра- 
щаться къ нему. 

— А вы видали его когда-нибудь? 

— Видлъ въ 81 году въ Дом предварительнаго заключения, 
когда, въ качеств директора департамента полищи, онъ цпріћз- 
жаль въ тюрьму. 
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— И не понравился?--улыбнулся Дурпово, 

— Ньть. 

— А вдь вамъ придется быть у него, если вы намфрелы 
остаться въ ПетербургВ. 

Я сказалъ, что разсчитываю на помощь своей хорошей зна- 
комой, но пока ея нЪтъ въ Петербургё. 

— Кто такая? 

Я назвалъ фамил!ю. 

— Знаю... Значитъ, вы хотите дождаться ея пр! зда и желаете, 
чтобы я отсрочилъ ваше пребываніе здЪсь?.. Хорошо-съ, проживите 
еще дв недЗли... ЧЪмъ вы Атиле заняться въ ПетербургЬ? 

— Литөратурой. 

— Ну, это занятіе не впушаеть представленія о благонадеж' 
ности человћка... Съ нимъ я не могу считаться. Другое дћло— 
м$сто какое-нибудь, служба... 

Черезъ инженера и писателя Н. Г. Михайловскаго-Гарина я 
получилъ офищальное приглашеніе занять должность секретаря 
въ правлен!и одной желфзной дороги и съ этимъ прөдложеніемъ 
отправился къ Дурново. 

— Я знаю, что вы можете добиться, чего хотите, —сказалъ 
онъ, отказавшись заглянуть въ привезенную бумагу. 

— Къ сожалћнію, это не такъ,—возразилъ я:—не могу же 
добиться вашего разрёшен1я жить въ Петербург$... Или теперь, 
когда у меня будөтъ служба въ правлени желЪзной дороги, вы 
измВните отношеніе ко мн? 

— Безъ согласія Плеве я не могу ничего сдћлать. 

— А въ город говорятъ, что товарищъ министра поступаетъ 
по вашимъ уқазаніямъ.., 

— Неправда! 

Я хотЬлъ уйти, но онъ остановилъ меня и задалъ нћеколько 
вопросовъ о Сибири. 

Пөредъ нимъ лежала груда бумагъ. Перелистывая какое-то 
„дЬло“, онъ проговорилъ: 

— Въ ваше время какія интересныя были д%ла, а теперь— 
товка!.. Пишите свои воепоминанія! Они должны быть очень 
дюбопытны. 

ПреслЪдуя свою пЪль, я сказалъ:; 

— При кочевомъ образъ жизни развъ возможна такая работа! 
Вотъ, если останусь въ Петербург, тогда попробую... 

Въ другой разъ Дурново поднялъ вопросъ объ административ- 
ной ссылк%. 

— Меня упрекаютъ,—говориль онъ—что я широко практи- 
кую административную ссылку. Для политическихъ дЪлъ суды хуже... 
Сколько талантливыхъ людей сохранила административная сеыл- 


ва! Вашъ прятель Клеменцъ врядъ -ли сталъ бы извзетнымъ 
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ученымъ, еслибы лишить его правъ и отправить на поселеше... 
Или Короленко, Анненскій (я беру людей ближайшаго времени)... 
Они пріобръли популярность, каждый въ своей области... Сослан- 
ные въ Сибирь, безъ правъ, они едва-ли пользовались бы теперь 
извъетностью... 

— Ми кажется, —замћтилъ я— суды оправдали бы многихъ 
изъ сосланныхъ административнымъ порядкомъ. 

— Что же, вы думаете, судьи застрахованы отъ всякихъ 
вліяній? Они такіе же люди, какъ већ... ПовЪрьте, они расправ- 
лялись бы строже, чЁмъ мы... 

Наконецъ, пр1хала моя знакомая. ПослВ свиданія съ Плеве, 
она передала мн, что, по его словамъ, рёшен!е вопроса о моемъ 
жительств8 въ ПетербургВ вполн зависитъ отъ Дурново: со сто- 
роны Плеве не будетъ возраженій. 

— Вы не знаете Плеве, —сказалъ Петръ Николаевичъ, когда 
я сообщилъ ему отвЪтъ товарища министра. —Его манера: вытал- 
кивать меня впередъ, чтобы ударъ пришелся по мн, а не по 
нему... Пусть онъ письменно выразитъ согласіе оставить васъ 
здъсь 

— 0Объ этомъ миъ неудобно просить... Попытаюсь, чтобы при 
личномъ свиданін съ вами онъ подтвердилъ свои слова. 

— Подожду. 

— Меня крайне интересуетъ вопросъ: почему въ этотъ мой 
пріъздъ такъ ярко сказывается ваша нерЬшительность относитель- 
но меня? За два года моей жизни въ провинціи нө было дурныхъ 
отзывовъ обо миф. Ваши шпіоны, какъ въ прошлый разъ, такъ и 
теперь, преслдуютъ меня по пятамъ, гоняются за мной по конкамъ, 
пЬшкомъ, на извозчикахъ... Черезъ нихъ вы давно узнали кругъ 
моихъ знакомыхъ и опредфлили характеръ моихъ интересовъ... 
Что же мЬшаетъ вамъ утвердить за мной право остаться въ Пе- 
тербург? 

Пока я говорилъ, Дурново разглаживалъ передъ собою боль- 
шую карту Петербурга, гдъ кривыми разныхъ цвЬтовъ были 
означены переходы съ мъста на мъсто трехъ лицъ, за кЁМЪ слё- 
дили шпіоны. 

— Я раньше зналъ, кого вы будете посћщать,—сказалъ онъ, ука- 
зывая на карту. —Въ этотъ разъ за вами наблюдаетъ охрана, а не 
я... Однако не думайте, чтобы эти господа Михайловскіе, Кривен- 
ки, Отанюковичи, съ кЪмъ вы поддерживаете сношенія, пользова- 
лись моими симпатіями. Еще меньше благоволитъ къ нимъ Пле- 
ве... Вамъ придется подождать, пока я переговорю съ вим». 

Ждать не пришлось долго. Разнесся слухъ, что Дурново будетъ 
удаленъ съ должности за провинность противъ бразильскаго поб- 
ланника, и я поспЪшилъ воспользоваться послЪдними днями его 
власти. 
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Я васталъ Дурново въ кабинет департамента полиціш очень 
мрачнымъ. Онъ что-то писалъ. 

— Что вамъ угодно? — недовольнымъ тономъ спросилъ онъ. 

— Въ городВ носится слухъ, что вы оставляете постъ дирек- 
тора департамента полищи,—сказалъ я. 

— Уже говорятъ? 

— Очень упорно... Я поспъшилъ въ послъцній разъ побезпо- 
коить васъ своей просьбой. Вы знаете меня, знакомы съ моимъ 
дЪломъ и вамъ легче рЬшить вопросъ, чёмъ другому, вто замћ- 
НИТЬ Васъ. 

— Будетъ хуже!—какъ-то меланхолически произнесъ Дурново. 

— Не сомн%ваюсь... Потому и прошу васъ. 

Посл н$котораго раздумья онъ сказалъ: 

— Ну, хотите, я одђлаю постановлен!е: оставить васъ здћоь 
впредь до особаго распоряженія департамента полицін? Вы пони- 
маете, что это значить? 

— Понимаю. 

— Желаю вамъ прочнће устроиться... 

Әто были послЪднія слова могущественнаго администратора. 


А. И. Иванчинъ-Писаревъ. 





ВНУТРЕННЯЯ ЛЬТОПИСЬ. 


1. Къ итогамъ законодательной сессіи. 


Формалько единая законодательная сессія долгимъ перерывомъ 
разбита на дв, какъ бы самостоятельныя, части: „сессія 19 іюля“, 
прерванная внезапнымъ роспускомъ З сентября, и „сессія 9 фе- 
враля“, доведенная до пасхальныхъ вакацій, впрочемъ, очень 
продолжительныхъ,—до 16 мая... Еслибы руководиться мърами 
нормальнаго времени и обыкновенныхъ обстоятельствъ, то можно 
бы сказать, что на сей разъ законодательная работа втеченіе 
довольно хороткаго срока — съ 9 февраля по 4 апрёля— 
қала значительные результаты. Вопреки предположеніямъ, 
особенно замётный слёдъ оставила сессія Государственнаго 
Совћта: принять законопроекть о подоходномъ налогЬ. Если 
кое-въ чемъ первоначальная, принятая Думою, редакція за- 
конопроекта ухудшена СовЪтомъ, то, съ другой стороны, онъ 
внесъ и существенное улучшеніе: поднялъ обложеніе крупныхъ 
доходовъ съ 61/2 до 12%. Впрочемъ, эта поправка принята по 
предложенію нынъшняго министра финансовъ г. Барка, горячо 
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поддержанному бывшимъ министромъ финансовъ гр. Коковцовымъ. 
Правительетво дћйствовало подъ давленіемъ финансовой необхо- 
димости. ЛЬтомъ прошлаго года подъ давлен1емъ этой необходи- 
мости и по предложенію правительства сдфлала уступку Дума. 
Въ СовётЬ правительству пришлось не только предлагать, но и 
мобилизовать силы, чтобы сломить опозицію подоходному налогу, 
руководимую предсфдателемъ группы правыхъ тр. А. А. Бобрин- 
скимъ. Подъ давленіемъ финансововой необходимости, подкрћ- 
пленнымъ настоявіями правительства, Государственный Совфтъ 
уступилъ. Принципъ подоходнаго налога признанъ. Но взиман!е 
этого налога требуетъ болфе совершенной организащи и иныхъ 
условій гражданетвенности. Пока ничего не сдфлано, чтобы эти 
условія явились и эта организація стала возможной, И не пред- 
полагается что-либо сдфлать въ этомъ направлени. 

Думскій активъ не такъ импозантенъ. „РБчь“, подводя свои 
хвалебные итоги работамъ Думы, упомянула лишь законопроектъ 
о коонеративахъ. За то думскимъ большинствомъ намфченъ къ 
ближайшей очереди цЪлый рядъ предположеній, находящихся пока 
въ комиссіонной стадін: „утвержден!е трезвости“, „уравненіе 
қрестьянъ съ другими сословіями“, реформированіе земскаго и 
городового положеній, волостное земство... Что скрывается за 
всфми этими заголовками, —вопросъ иной. Но въ мирное время 
такіе заголовки и въ такомъ количеств®, быть можетъ, украсили бы 
кратковременную часть законодательной сессіи. Теперь, не смотря 
на украшающіе заголовки, въ итогь почти двухмћсячныхъ 38- 
конодательныхъ трудовъ осталось замфтное чувство разочарованія 
и недоумВ тя. 

‚ Отчасти тутъ сказалось недавнее излишество „надеждъ на 
Думу“. Отъ нея слишкомъ много ждали. Разсчитывали, что она 
үпорядочитъ продовольственную часть, позаботится объ устраненіи 
транспортныхъ неурядицъ, приметъ мЪры къ водворенію порядка 
въ разкыхъ другихъ отрасляхъ. Въ періодъ бездумья эти надежды 
поддерживала либеральная пресса. А когда законодательная сессія 
стала вызывать разочарован!я и укоризны, въ той же пресећ по- 
явились упреки по адресу общества: оно, дескать, недостаточно 
воспитано политически, не влолив освЪдомлено въ предћълахъ 
компетенціи законодательнаго собранія, не ясно представляетъ 
возможное и невозможное для законодательной власти и т. д. 

Изъ этихъ упрековъ, пожалуй, основателенъ лишь одинъ: упрекъ 
въ лөгковърін. Но если ужь искать виноватыхъ, то совсћмъ не 
легковріе общества и не ограниченность компетенцін помфшали 
Дум надлежаще отозваться на очень болъзненныя и острыя явле- 
нія жизни. А именно этого населенія ждало отъ своихъ предста 
вителей. И, безъ сомнзн!я, имло полное право ждать. 

Припомнимъ кое-каюя частности того, что происходило. Какт 
разъ во время сессіи былъ офитально признанъ и достигь 0с0- 
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бенной остроты мясной кризие®, Начальство объявило, что убыль 
скота достигла угрожающихъ размзровъ. Администрація сразу, въ 
порядк$ обязательныхъ постановленій, начала принимать мЪры къ 
охранћ скота,—мФфры, по обыкновенію, энергичныя, но не вполн® 
обдуманныя, излишне огульныя и не основанныя на достаточномъ 
знаніи дла. Само собою понятно, что значить убыль скота и 
мясныхъ продуктовъ для страны. Какъ отзывается Дума? Никакъ. 
дала, пока правительство внесетъ законопроектъ объ охранЪ 
мясного скота. Законопроектъ составленъ наспъхъ. И Дума обеу- 
ждаетъ и принимаетъ его тоже наспфхъ, почти въ вермишель- 
номъ порядкв,— принимаетъ, не смотря на протесты значительной 
части крестьялскихъ депутатовъ. По принятому законопроекту, 
запрещается убой (на бойняхъ) телятъ до полуторалЪтняго вовра- 
ста. Между тъмъ очень многія мөлкія хозяйства совершенно непри- 
способлены держать төлятъ столь долгій срокъ—не имфють для 
этого ни помЪщеній, ни подходящихъ кормовыхъ средствъ. Есть 
разные способы устроить такъ, чтобы скотоохранный законъ не 
легь на эти хозяйства тяжелой обузой: можно, напр., организовать 
общественную покупку приплода у хозяевъ, не жөлающихъ его 
выкармливать, можно устроить общественную заготовку кормовъ, 
необходимыхъ для молодыхъ животныхъ, возможны и мыслимы 
иныя м5ры. И он не выходятъ изъ предћловъ компетенція ни 
законодательной власти вообще, ни Государственной Думы въ 
частиости. Но думское большинство попросту не исполнило того, 
что могло и должно было исполнить. 

Законодательная сессія совпала съ передачей земству работъ 
по реквизищи скота. Къ сожалънію, многія земства не сочли нуж- 
нымъ привлечь къ дфлу заинтересованную въ немъ массу насе- 
ленія. А, кром% того, повторили ошибку администраторовъ, про- 
тивъ которой протестовали сами земцы: предоставленными на 
время реквизищй чрезвычайными: полномочіями воспользовались 
прежде всего для того, чтобы запретить вывозъ и выгонъ скота 
изъ своихъ губерній. Немедленно создались довольно острыя за- 
трудненія, побудившія министра земледЪл!я вмЪшаться и отмћ- 
нить запреты... Министръ земледлія прекратилъ безпорядокъ, 
вызванный близорукой заботливостью земствъ только о своемъ 
район. Что сдћлала Дума? Ничего. Въ ея распоряженіи было 
право ставить вопросы. Большинство Думы могло найти иной 
способъ или поводъ, чтобъ коснуться даннаго явленія съ думской 
каведры, и надлежаще мотивированное указаніе съ этого м%ста, 
безъ сомићнія, имЪло бы для земцевъ авторитетъ, могло бы пред- 
остеречь отъ повторенія явной и доказанной ошибки. Но даже 
попытки воспользоваться той или иной возможностью не было ва- 
мЪтно. 

Какъ отозвалась Дума на все болће и болће обостряющіяся 
продовольотвенныя затрудненія? Въ первую половину сесс1и (въ 
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1юл$—августв 1915 г.) впали въ крупную ошибку: —единую по 
существу экономическую задачу раздробили между разными, орга- 
низаціонно не связанными, совЪщаніями. Самый составъ совЪщаній 
едва-ли удаченъ: представители Думы и (СовЪта присутствуютьъ, 
участвуютъ, прикрываютъ авторитетомъ законодательныхъ собра- 
ній вс вообще ръшенія, —даже такія, которыя, быть можетъ, 
ръзко расходятся со взглядами и думскаго, и совЪтскаго большин- 
ства. Нћкоторыя изъ неудобствъ, возникающихъ отсюда, сильно 
сказались, когда двятельность, напр., продовольственнаго совћ- 
щанія вызвала основательное недовольство въ стран%: кто отвёт- 
ствененъ за эту дЪятельность, представители вЪдомствъ или 
члены законодательныхъ собран, —неизвЪстно. Неудобства до 
нъкоторой степени вскрыты жизнью. Ошибка отчасти сознана. Но 
видимыхъ мђръ къ исправленію не принято. Для страны не се- 
крөтъ, что нЪкоторые члены Думы поддерживаютъ политику 0с0- 
баго продовольственнаго совзщан!я, очень выгодную для земле- 
владЬльцевъ и крайне невыгодную съ точки зрнія общихъ инте- 
ресовъ и благъ. Но этотъ важный пунктъ Думою совершенно не 
затронуть. И наиболће замзтнымъ думскимъ отраженіемъ про- 
довольственной разрухи въ странъ были лишь тактическіе споры 
по поводу представительства въ продовольственномъ и иныхъ 
совЪщаніяхъ. 

Относительно сокращенія посђвной площади предъявлялся 
вопросъ. Отвфчая на него, министръ земледћлія сказалъ нёсколько 
шаблонно-либеральныхъ фразъ. И дЬловая суть большого и 
тяжкаго явлөнія жизни потонула и заглохла въ бурныхъ аппло- 
дисментахъ. Въ частности, противъ растраты необходимыхъ для 
сөльскаго хозяйства рабочихъ силъ, производимой подъ предло- 
гомъ гужевой повинности, возражали и принимали м%ры обще- 
ственныя учрежденя и организаци. Дума и на этотъ крикъ жизни 
не отозвалась сколько-нибудь чувствительнымъ способомъ. 

Можно сказать вообще, что Дума или совсћмъ не отзывалась, 
или отзывалась очень слабо на многі матеріальные недуги 
страны. Не лучше оказался отзывъ и на общественныя настроенія. 

Внъ Государственной Думы—пишеть „РЬчь* (5. УТ) продолжалась 
эволюшя настроенія, соотвЪтствовавшая віаіив 4ио въ области правитель- 
ственной дфятельности. Охватившее извЪстные круги нетерпніе сказалось 
въ постановленіяхъ общественныхъ съЪздовъ. При такомъ настроеніи уста- 
новленный въ августь 1915 г. контакть между страной и Государственной 
Думой не разъ грозилъ разстроиться. И если наиболће демократическій изъ 
московскихъ съ$здовъ-—городской— все же повторилъ въ своей политической 
резолющи главные пункты программы прогрессивнаго блока, то въ формЪ 
основного политическаго требованія момента онъ уже разошелся съ Г осу- 
дарственной Думой, принявъ формулу боле лЪфвыхъ теченій. Правда, эта 
формула объ „отвЪтственномъ министерств“, отнесенная къ данному 
думскому большинству, теряетъ характеръ требованія новаго института 
(„парламентаризма“), но она, во всякомъ случа%, хочетъ создать первый пре- 


цеденть на пути къ установленію такого государственнаго порядка (Курсивъ 
Ръчи") 
х М 
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По „основному политическому требованію момента“ у думскаг 
большинства разстроился „контактъ“ даже съ городскимъ създомъ. 
О военно-промышленномъ създв „Рёчь“ не вепоминаетъ. Но 
„Контактъ“ съ общественными кругами, представленными на этомъ 
съЪздЪ, тоже разстроился. Да и вообще „контактъ“ съ болће демо- 
кратической частью общества разстроился. И чЪмъ демократичнће, 
тЬмъ меньше слћдовъ „контакта“ остается. „РЪчь“ объясняетъ это 
„нетерпћніемъ“, „охватившимъ извЪстные круги“. Было бы го- 
раздо проще учесть безсодержательность формулы, въ какую об- 
лечено принятое думскимъ большинствомъ „основное политическое 
требован!е момента“. Поскольку дфло касается этой формулы, 
въ думскомъ большинств никакой эволющи не происходитъ, оно 
держится все тЪхъ же словъ: „министерство довћърія“, и стоитъ на 
мстЬ. Общество эволюціонируетъ, ищетъ другой формулы, по 
крайней м%р%, боле содержательной. Одни неподвижны, другіе 
движутся, —потому и разошлись. Но, конечно, и въ обществ не 
вс слои движутся въ одномъ направленіи, и думское большинство 
не абсолютно недвижимо. 

Первая лфтняя половина сессіи совпала съ моментомъ очень 
пессимистическихъ учетовь возможнаго исхода событій. Непрія- 
тель надвигался. Неизвфстно было, гдЬ онъ остановится. И это 
побуждало часть охранительныхъ общественныхъ слоевъ идти на 
уступки ради спасен!я государства. Вторая —февральская и мар- 
товская—половина сессін совпала съ моментомъ болће оптимисти- 
ческаго учета возможностей. Составилось представленіе, что со- 
бытія, во всякомъ случа%, не угрожаютъ государственному бытію 
Россін. Россія будетъ, и вопросъ лишь въ томъ, какъ она 
выйдетъ изъ испытаній, —съ ущербомъ или безъ ущерба, съ 
выигрышемъ или безъ выигрыша. А разъ такъ, то, на взглядъ 
тЬхъ же слоевъ, съ какой стати поступаться классовыми 
или иными групповыми интересами? Съ другой стороны, — 
стихійнымъ процесомъ жизни обостряются какъ разъ ТВ во- 
просы, которыми обусловлена партійная дифференщащя. 06- 
щій сдвигъ влфво кончился. Часть полёвзвшихЪ замћЪтно стала 
опять правфть. ПравЪть не въ смысл одобренія правительственной 
политики. Правительствомъ недовольны, и нынёшними порядками 
недовольны. Но отказываться отъ защиты своихъ охранительныхъ 
позицій не желаютъ. Въ странћ послъдствія этихъ новыхъ оттён- 
ковъ настроенія складываются довольно просто. Военно-промы- 
шленные комитеты родились, какъ идея, при совЬтћ съфздовт 
промышленности и торговли. Въ моментъ рожденія правые про- 
мышленники сочли за лучшее молчать. Посмотрёли, убЪдились, 
нашли, что настало время говорить, выразили неудовольствіе, и 
центральному военно-промышленному комитету предложено уби- 
раться отъ совфта съЪздовъ, куда угодно. У однихъ одна дорога, 
у другихъ другая, —только и всего. НЪсколько сложнфе въ Дум%. 
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Правое крыло думскаго большинства идөтъ въ ногу со своими 
родственниками въ стран. Если лЪвое крыло будетъ вести себя 
такъ же по отпошенію къ своимъ родственникамъ, то, очевидно, 
большинство расползется и пресловутый блокъ исчезнетъ. Но блокъ 
не расползся. И, легко замЪтить, какою цфною это достигнуто. 

„Публично цфна обнаружилась во время такъ называемаго 
„еврейскаго запроса“,—т. е. запроса по поводу циркуляровъ, со- 
держащихъ явно неосновательныя обвиненія противъ еврейскаго 
народа. Большинство Думы пожелало выслушать, что представители 
правительства скажуть въ защиту этихъ циркуляровъ, но не по- 
желало ни отвергать содержащіяся въ нихъ обвиненія, ни Евали- 
фицировать самые циркуляры. Дума выслушала объясненія прави- 
төльства и перешла къ очередвымъ дЪламъ. Комментаторы по- 
спъшиля завфрить, что ка-деты и прогрессисты не согласны 
съ такимъ исходомъ вопроса, но были вынуждены подчиниться, 
такъ какъ ничего не могли подЬлать съ нащоналистами и пра- 
выми октябристами... 

Вынуждены.. И не только въ данномъ случаъ. Въ ны- 
нЪшнюю, вторую, половину сесфи Дума занялась наконецъ 
разсмотрЂніеөмъ дЪйствующаго въ порядкВ 87 статьи указа 
5-го октября 1906 года объ отмЪнъ нЪкоторыхъ сословныхъ 
ограничешй. Указъ этотъ, между прочимъ, предоставляетъ 
права государственной службы „веъмъ россійскимъ подданяымъ 
безразлично отъ ихъ происхожденя, за исключеніемъ инородцевъ“ 
нЬкоторыхъ категорій; къ числу этихъ инородцевъ отнесены и 
евреи. Указъ уже подвергался коммиссіонному разсмотрћнію въ 
Ш Дум%. Тогда было ръшено предоставить права государственной 
службы и инородцамъ, — за исключенемъ и евреевъ. И вышло 
такъ: инородцевъ вообще исключаетъ правительство, а евреевь— 
Государственная Дума. Теперьвъ коммисс!и со стороны лћъваго крыла 
большинства было внесено два предложенія. Депутать Герасимовъ 
предложилъ распространить право государственной службы и на 
евреевъ. Но противъ этого возстали октябристы. В. Маклаковъ 
предложилъ иное: возстановить правительственный текстъ... Съ 
этимъ большинство коммисс1и согласилось. Тутъявно неумЪстно слово 
„компромиссъ“,—потому что никто не требовалъ лишать калмы- 
ковъ, киргизъ, якутовъ и т. д. правъ государственной службы. 
Скорће, пожалуй, подойдетъ терминъ: маскарадъ. Написать откро- 
венно, что евреи, народъ, располагающій солидными интеллигент- 
ными силами, лишаются даннаго права, ужь очень скандально. 
А подъ видомъ „инородцевъ“,—полудикихъ кочевыхь и бродя“ 
чихъ племень—евреи проскочатъ какъ бы незамЪтно... 

_ У евреевъ и прочихъ инородцевъ есть одно разв утёшен!е: не 
только ихъ кадеты и прогрессисты приносятъ въ жертву ради спасе- 
нія блока съ октябристами и націоналистами. Въ жертву принесена, 
между прочимъ, вся отечественная печать при обсуждени законо- 
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проекта о военной цензур. Ради спасенія блока нельзя касаться 
нёкоторыхъ сторонъ продовольственной политики, очень выгодныхъЪ 
для крупныхъ землевладЪльцевъ, для сахароваводчиковъ и другихъ 
владфльческихъ группъ, сильно представленныхъ въ блокЪ: если 
противъ нихъ начать борьбу, то нынфшнее думское большинство 
расползется. Опытъ показалъ, что ради спасенія блока нельзя настаи 
вать даже на болће дЪйствительномъ, чёмъ до сихъ поръ, контролЪ 
государства надъ дћятельностью банковъ: при помощи противниковъ 
блока—лЬвыхъ и правыхъ—удалось составить въ Дум случайное 
большинство за подчиненіе банкирскихъ конторъ контролю госу- 
дарства, но на защиту банковъ отъ контроля входящія въ блокъ 
партіи центра выступили болфе рёшительно и защитили... 310 
счастный бловъ родился въ конц первой половины сесін. А къ 
началу второй половины уже успьлъ стать нашимъ внутренним» 
»больнымъ человкомъ“. Ради спасенія өто жизни кадетамъ и про- 
грессистамъ необходимо держать равненіе направо, а страна дол- 
жна приносить жертвы. И въ этомъ едва ли не главная причина, — 
почему „контактъ“, желательный для „Р%чи“, разстраивается. 
Настроеніе тЬхъ общественныхъ круговъ, которые „Рьчь“ имфетъ 
право считать родственными, ростетъ. А настроеніе думскихъ 
группъ, родственныхъ той же „Р$чи“, сползаетъ. 

И разныя образуются сферы интересовъ. Въ стран интересы 
одни. А въ Дум% другіе. Большинство, еели вфрить комментар!ямъ 
»Рёчи“, желало сдЪлать изъ законопроекта о волостномъ земств 
„Гвоздь сессін“, „Гвоздь“ и поставили было на ближайшую очередь 
Но оказалось, что онъ не можетъ пройти коммисоіонную стадію, такъ 
Бавъ фракщи, вошедшія въ блокъ, находятся въ состоянйи разно- 
гласія. Посл роспуска напасхальныя вакащи „Рёчь“ успокоительно 
сообщила, что „въ совщаніяхъ блока уже достигнуто на этотъ 
ечетъ настолько подное соглашеніе, что проведеніе проекта въ 
коммиссіи чрезвычайно сократится“... При готовности яЪваго крыла 
идти на уступки соглашеніе можетъ быть достигнуто. Но картина-то 
все-таки получается убфдительная: страна изнываетъ отъ продо- 
вольственныхъ, транспортныхъ и разныхь иныхъ невзгодъ, жи» 
ветъ въ условіяхъ кризисовъ и надъ нею нависаютъ кризисы еще 
болђе грозные, а въ Дум кадеты ищутъ соглашенія съ націо- 
налистами по вопросу о волостномъ земств$, которое если и 0су- 
ществится, то не раньше будущаго года, быть можеть, послћ 
войны, при иныхъ общественныхъ настроешяхъ и, вЪроятно, при 
иномъ распредЪленіи общественныхъ силъ. А эти иныя настроенія 
могутъ всю нынъшнюю „органическую работу“ просто похерить 
и перевести въ разрядъ историческихъ памятниковъ, -— подобно 
тому, какъ, напримЪръ, случилось съ Положеніемъ 6 августа 
1905 г. Странная безпечность относительно настоящаго и очень 
ужь прилежная заготовка въ прокъ, на потребу неизвЪстнаго бу- 
дущаго... Не даромъ отъ такой работы разбъгались сами депутаты, 
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и думскія засБданія то и дЬло оказывались при „Плохомъ кво- 
румЗ“, а порою и совсЬмъ безъ кворума. 

Фактъ соглашенія связываетъ лЪвое крыло большинства въ 
критической оцЪнкЪ поведенія товарищей по блоку. Но тотъ же 
фактъ приводитъ къ борьбъ противъ эволюціонирующихъ настрое 
ній страны. Не о борьбв противъ соціалистовъ и демократовъ 
говорю. Лъвое блоковое крыло вынуждено начать систематическую 
борьбу противъ тЬхъ настроеній въ родственныхъ ему либераль- 
ныхъ слояхъ, которыя не могутъ быть примирены съ октябризмомъ 
и націонализмомъ. Даже въ „Рёчи“ эта борьба ведется при п0- 
мощи аргументовъ, не лишенныхъ комическаго оттЬнка. Ну, ко- 
нечно, кадетскую фракцію никто не понимаетъ, а не понимаетъ 
потому, что наше общество, видите ли, политически не подготов- 
лено, склонно къ утопизму, максимализму, все ищетъ журавлей 
въ небВ, не цфнить синицъ и не привыкло къ политикћ ком- 
промисса... Логическая сила такихъ аргументовъ совесЬмъ не ве- 
лика. Но самый фактъ борьбы нельзя не учитывать. 


і На охранительныхъ путяхъ. 


Въ бытность А. Н. Хвостова министромъ среди разныхъ „сен- 
сацій“ политическія хроники газетъ отмЪтили такое приключеніе. 
Н%кая петроградская домовладълица сочла необходимымъ выселить 
своего квартиранта кн. М. М. Андронникова, и хотя, по газетнымъ 
описаніямъ, имла на то достаточныя юридическія основанія, но 
ничего не могла подЪлать, такъ какъ кн. Андронниковъ играетъ 
какую-то роль въ какомъ-то политическомъ салон%, а, сверхъ того, 
лично знакомъ съ А. Н. Хвостовымъ и другими особами. Прере- 

`кашя изъ-за квартирной платы сами по себЪ не интересны. И 
обыкновенно наша печать на такихъ дфлахъ не останавливается. 
А если на сей разъ остановилась, то какъ на обстоятельств, ко- 
торое помогло открыть новую комету на политическомъ горизонт, 

При А. Н. Хвостов новая комета оставалась невидимой для 
невооруженнаго глаза... Посл отставки г. Хвостова она стала 
быстро рости и приняла опредћленныя очертан1я, —оказалась офи- 
ціальнымъ издателемъ новорожденной газеты: „Голосъ Росси“. 
Газета еженедЪльная,—близкая по тону и типу къ упразднивше- 
муся „Гражданину“. Такимъ образомъ, кн. М. Андронниковъ занялъ 
вакантную должность покойнаго кн. Мещерскаго. Съ другой сто- 
роны, его газета не даромъ названа: „Голосъ Россін“,—ее дЪйстви- 
гельно можно признать голосомъ той—нын® покойной — „Россі“, 
которая во времена П. А. Столыпина офищально считалась „с0- 
вершенно частнымъ изданіемъ“ и получала казенные бутерброды. 

Свою работу „Голосъ Росси“ началъ изложенемъ—въ формё 
редакщонно!1 передовой статьи — „идезловъ“ Б. В. Штюрмера. 
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„Идеалы“, если вфрить этому изложенію, не сложны и сводятся къ 
сл$дующему. Задача государственной власти состоитъ въ сохра- 
нөнін и укрЬиленін извЪстныхъ устоевъ. А „кром% того, въ дан- 
ное время“ надо достигнуть побфды надъ внЬшними врагами. 
Вопросъ о побфдВ существуетъ именно „кромћ того“ и лишь въ 
„данное время“, какъ случайное дополнен!е къ главной и основной 
задач$. Конечно, у государства есть и другія задачи, но отношеніє 
къ нимъ, съ точки зрфшя, опредфляемой тЬми же „идеалами“ 
должно быть такое: 


Все то, что не противорЪчитъ этимъ главнымъ основамъ и не идет. 
въ разрёзъ съ тЬми устоями, которыми росла и крфпла Россія, все эт 
должно быть выслушано и въ той или иной формЪ удовлетворено. Все ж 
то, что противъ этихъ „святая святыхъ“ нашей государственности, должнс 
быть истребляемо самымъ безпощаднымъ образомъ. 


„Идеалы“ эти, разумћется, не могутъ считаться оригинальными. 
Много разъ намъ говорили: недопустимо надлежащее развитіе на- 
роднаго просвЪщенія, такъ какъ оно противор$читъ основамъ и 
идеть въ разръзъ съ устоями. Недопустимъ— говорили намъ—го- 
сударственный порядокъ, основанный на закон%ћ, а не на усмо- 
трёи, ибо онъ тоже противорћчитъ и идетъ въ разръзъ; по той 
же причин недопустима —говорили намъ, нашимъ отцамъ и д$- 
дамъ—правильная организація суда. Незадолго до войны сторон- 
ники „идеаловъ“, нын подтверждаемыхъ при посредств „Голоса 
Россін“, обнаружили, что недопустима постройка жөлъзныхъ до- 
рогъ, такъ кақъ и желЬзныя дороги противорЪчатъ основамъ и 
идутъ въ разръзъ съ устоями. На перелом% отъ временъ Алеқсћя 
Михайловича къ эпох Петра І считалось недопустимым, „бого- 
мерзкимъ“ дфломъ изученіе геометріи и астрономіи. Геометрія 
нынф, кажется, амнистирована. Но астрономія, геологія, полити- 
ческая экономія, соціологія и разныя другія отрасли вЪдБнія до 
сихъ поръ находятся подъ подозръніемъ и посл приснопамят- 
наго Шишкова очень легко доказать, что очень многія науки про- 
тиворћчатъ основамъ и идутъ въ разрзъ съ устоями. Известная 
политическая группа давно говорить намъ: главная и основная 
задача—охрана, все же остальное имћетъ второстепенное или, во 
всякомъ случаЪ, подчиненное значен!е; и хоть говорятъ, что до- 
пустимое съ охранной точки зрёШя „должно быть“ удовлетворено, 
а въ дЬйствительности даже допустимое считается необязатель- 
нымъ: сдЪлано,— ладно, не сдфлано,—бЪда не велика. 

Старыя погудки. И даже не на новый ладъ. Но повторяются 
онъ при особыхъ и совершенно исключительныхъ обстоятельствахъ. 
Конечно, такъ было, какъ пишетъ „Голосъ Росси“. Такъ было 
даже во время войны, хотя она поставила на очередь множество 
государственныхъ задачъ, которыя нельзя ни отбросить, ни подчи- 
нить охрачнымъ пфдямъ. Н. А. Маклаковъ такъ и поступалъ какъ 
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излагается въ газеткВ кн. М. Андронникова: занимался по преиму- 
ществу охраной незыблемости, всћмъ же остальнымъ государствен“ 
вымъ потребностямъ если и удћлялъ вниманіе, то лишь постольку, 
поскольку это не противорћчило охраннымъ цфлямъ. И не только 
Н. А. Маклаковъ. И не секретъ, какіе результаты были достигнуты 
уже при г. МаклаковВ. Объ одномъ изъ этихъ результатовъ гово" 
рится слЗдующее въ опубликованномъ 17 марта 1916 г. высочай- 
шемъ рескриптЪ на имя генералъ-адъютанта Н. І. Иванова: „наши 
матер!альные недостатки сказались уже съ ноября 1914 года“, въ 
апр$лЪ же 1915 г.тяжелыя военныя задачи пришлось рЬшать „при 
полной бЪдности въ матеріальныхъ средствахъ“... „Устои“, о ко- 
торыхъ любятъ разсуждать единомышленники гг, Мавлакова, 
Щегловитова, Сухомлинова и пр.,—совсёмъ не устои. Чаще всего 
это пережитки, предразсудки, групповые или даже частные инте- 
ревы. Устоями ихъ называеть лишь извфетная политическая 
труппа. Охрана этихъ устоевъ-—дёло не государственное, а пар- 
гійное. И вотъ ради чисто партійнаго занятія оказалось возмож- 
нымъ иренебречь даже такою государственною задачею, какъ 
своевременная и достаточная заготовка матеріальнаго сваряженія 
для арміи. 

Въ сущности, уже однимъ этимъ предонредвлялся исходъ испы- 
тан. Но, къ счастію, нашлась сила, которая не допустила пред- 
опредлөнному совершиться. А. И. Шингаревъ говорилъ въ засћ- 
данія Государственной Думы 26 марта: благодаря извЪстному на- 
строенію народа, благодаря его рёшимости и сознательному участію, 
„мы имЪли блестящую мобилизащю и имћемъ героевъ-мучениковъ, 
которые иногда безъ ружей, безъ снарядовъ, безъ патроновъ отстаи- 
вали своею грудью каждый шагъ родной земли“. Мощь народа, 
его мужество, героизмъ, жертвы, его коллективный геній упорства, 
настойчивости, изобрЪтательности,—вотъ собственно та сила, ко- 
торая если не преодол$ваетъ, то смягчаетъ послъдствія и мате- 
ріальныхъ недостатковъ и общихъ организаціонныхъ неустройствъ. 
Сила стихная. Но дъйствуетъ она не только стихійно. Не даромъ 
въ Россіи создалось „своеобразное явлен!е, не находящее сөбъ 
точной аналоги въ другихъ воюющихъ странахъ“. 


Общественная работа для удовлетворенія вызываемыхъ войною нуждъ 
получила у насъ совершенно исключительное значеніе, Она не дополняетъ 
только правительственную дћятельность, какъ это имфеть мЪсто у нашихъ 
западныхъ союзниковъ и враговъ, а въ значительной мъръ замЪняеть ее. 
Общество, организовавшееся для выполненія государственныхъ задачъ пер- 
востепенной важности, и создавшіяся съ этой цфлью организаши высокой 
работоспособности, нЪчто въ родъ импровизированныхъ министерствъ неви- 
даннаго еще въ Россіи небюрократическаго типа, —вотъ фактъ огромнаго и 
положительнаго значенія, который обрисовался за время войны на темпомъ 
фонъ нашей внутренней политической жизни („Русскія Въдомости“, 17.Ш), 


Организованная работа общественныхъ организаций въ данномъ 
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случа есть лишь частный видъ работы народной, Значен!е этого 
факта не надо преувеличивать. Какъ ни велика сила народная, 
но съ голыми руками, безъ того мощнаго орудія, какимъ является 
государственный мөханизмъ, она въ состояніи достигнуть лишь 
скромныхь результатовь и многаго, существенно необходимаго, 
сдфлать не можетъ. Во всякомъ случаЪ, уже Н. А. Маклаковъ 
со своими присными установилъ характерное и важное распре- 
дЪленіө труда: онъ занялся по преимуществу охраною незыбле- 
мости, а тми государственными задачами, которыя въ данное 
время неотвратимы и которыя онъ оставилъ въ большемъ или 
меньшемъ пренебреженіи, оказалась вынужденной заняться страна, 
Распредёлен!е труда не новое, не безпримћърное. Такъ было въ 
нормальное время,— достаточно вспомнить, кЪмъ и какъ пріумно- 
жались народныя школы и кто заботился о внфшкольномъ про- 
свЪщеніи. Въ тяжелыя годины—вапр., при большихь неурожая- 
яхъ,—это распредфленіе труда становилось очень наглядным. 
Теперь оно стало исключительно нагляднымъ и по количеству 
силъ, мобилизованныхъ страною, и въ особенности по характеру 
задачъ,—р%фчь идетъ уже нө о просвъщеніи, не о пропитаніи го- 
додныхъ и леченін больныхъ, а о защит} самой жизни государства. 

Л%ътомъ прошлаго года былъ удостоенъ офищальнаго признанія 
лозунгъ: „единеніе“,--однако безъ отказа отъ незыблемости, Сго- 
ряча это было понято нћкоторыми оптимистами въ томъ смысл}, 
что И. Л. Горемыкинъ присоединится къ рЬшенію тЪхъ государ- 
ственныхъ задачъ, къ которымъ устремила и свои силы, и свое 
вниман!е страна. Но оптнмисты ошиблись. И. Л. Горемыкинъ 
совмфстно съ А. П, Струковымъ и иными политическими өдино- 
мышленниками къ концу лёта добился того, что роспускомъ зако- 
нодательныхъ учрежден!й—не говоря уже о другихъ фактахъ— 
была подтверждена незыблемость—однако безъ отказа отъ „еди- 
ненія“, Оба лозунга и отражались въ правительственной дфятель- 
ности за время перерыва законодательной сөссін. Поставленныя 
войной наиболће конкретныя и безспорныя государственныя задачи 
не подвергались пренебреженію. Въ своей спеціальной области не 
пренебрегалъ ими преемникъ г. Сухомлинова, военный министръ 
А. А. Поливановъ. Не пренебрегалъ и одинъ изъ преемниковъ 
т. Маклакова, министръ внутреннихъ дзлъ А. Н. Хвостовъ,—хва- 
тәлся онъ и за дороговизну, и за устраненіе транспортныхъ за- 
трудненій, и за устройство бЪженцевъ... 

А. А. Поливановъ не забывалъ однако и о незыблемости, При 
немъ вполнЪ опредзленно рёшался вопросъ о періодическихъ изда- 
ніяхъ, „допускаемыхъ“ въ учрежденія, подвфдомственныя воен: 
ному министрү,—рћшался такъ жө, какъ и при (Сухомаинов%, 
безъ какихъ-либо послабленій. Генералъ Поливановъ рЬшительно 
возражалъ „противъ привлеченія расположенныхъ въ Сибири ка- 
зачьихъ войскъ къ земскому самоуправленію“ и настаивадъ, чтобы 
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въ случа вводешя земства въ Сибири „реформа эта была обосо- 
блена отъ войскового казачьяго населенія“ !). Въ области заботъ 
о матеріальной части возникшія общественный организація не 
могли дать многаго. И уже однимъ этимъ до нЪкоторой степени 
предопредълились отношенія между этими организаціями и воен- 
нымъ министромъ Поливановымъ. Въ его рукахъ сосредоточилось 
распоряженіе и руководство, общественныя же организаци содЪй- 
ствовали и дополняли правительственную дћятельность въ этой 
спеціальной отрасли. ОцЪнивать достигнутые генераломъ Полива- 
новымъ результаты теперь не время. Но ему удалось сочетать 
незыблемость и относительное единеніе съ общественными силами. 
Положеніе А. Н. Хвостова было сложнфе. Охранять незыбле- 
мость —дЪло не трудное. И политику незыблемости г. Хвостовъ 
повелъ еще острће г. Маклакова. Но какъ выполнить обязанности, 
болфе полезныя для государства? Поскольку можно предполагать 
у г. Хвостова опред$ленные планы, они сводились къ попыткамъ ©о- 
средоточить и борьбу противъ дороговизны, и устранен!е продо- 
вольственныхъ невзгодъ, и упорядоченіе транспорта, и устройство 
бъженцевъ, и все остальное въ рукахъ администраціи, подъ ея 
началомъ; общественныя силы не вовсе устраняются, онЪ могутъ 
быть допущены, но, во-первыхъ, лишь на исполнительныя и— самое 
большое —совћщательныя роли, а, во-вторыхъ, и на эти роли до- 
пускаются нө всЪ, а лишь обладающ!е цензомъ политической 
благонадежности. Попытки, имъвшія этотъ смыслъ, сопровождались 
не малымъ шумомъ. Но задачи, за которыя хватался г. Хвостовъ, 
нө разрьшались, а запутывались. И къ моменту возобновленія 
законодательной сессін достаточно выяснилось, что безплодіе за- 
виситъ не только отъ личныхъ талантовъ г. Хвостова, но и отъ 
условій болће глубокаго и общаго порядка. Даже по преимуществу 
зависитъ именно отъ этихъ условій. Какіе могутъ быть резуль- 
таты, если у насъ по просту происходила „чехарда“, —какъ выра- 
зился г. Пуришкевичъ въ одномъ изъ первыхъ—по возобновленін 
сөссіи-—засфданій Государственной Думы. НЪсколько позже автору 
болће пространной характеристики, напечатанной кіевскою охра- 
нительной газетой, административный аппаратъ представлялся 
игрушкою „политическихъ шалуновъ, калифовъ на часъ“. „Ша- 
луны“ не въ состоянін „создать опредћленный планъ, имћть и 
проводить ясную систему“, „въ то жө время“ имъ нужно 


тверже укрфпиться на шаткомъ креслЪ, найти, хотя случайную, заручку въ 
любой групп%, использовать каждое вліяніе, лишь бы съ его помощью можно 
отдалить день паденія, Вопросы государственнаго управленія смъшиваются 
съ политическимъ интриганствомъ, начинается прислуживаніе всякой мелкой 
сошкЪ, разъ она опособна оказать нЪкоторую поддержку, теряется почва 
подъ ногами. Кругомъ десятки ненавидящихъ другъ друга салоновъ, жажду- 
щихъ быть вершителями судебъ Росси, отовсюду подаются совЪты. слы- 





1) „Руссыя Въдомости“, 15 января. 


ВНУТРЕННЯЯ ЛЪТОПИ СЪ. 257 


шатся полуугрозы, объщаются содфйстве и услуги... Гдъ здЪсь разсчиты- 
вать, согласовать шагъ сегодняшній съ завтрашнимъ, когда приходится 
приспособляться къ масс побочныхъ обстоятельствъ, угадывать располо- 
жене разныхъ чародфевъ въ стилЪ „княгини Марьи Алексфевны“, стараться 
угодить взаимно исключающимъ теченіямъ? За послЪдніе 2—3 мЪсяца въ 
Петроградъ внутренняя политика обратилась въ какой-то клубокъ изъ гром- 
кихъ словъ, случайныхъ распоряженій, размашистыхъ объщаній. Около ми- 
нистерскаго кабинета роились нелпЪйшіе слухи, откуда-то выглядывали 
темныя личности, становившіяся олимпійцами, разсыпающими милости и 
кары... Опытные службисты оцфнивали каждую исходящую бумагу съ точки 
зрЪнія пріятности тому или иному лицу: вотъ это сдЪлано по внушенію 
гр. ММ, то-то во вкус салона г-жи Х и 7. Про законъ вспоминать забыли... 
Хаосъ усугублялся тЬмъ, что пропала грань между допустимьмъ и нака- 
зуемымъ, никто не зналъ, что нужно д%лать, какъ и на основаніи чьего 
распоряженія. За какіе-либо 5 мъсяцевъ на 23 важнфйшихъ постахъ мини. 
стерства внутреннихъ дЪлъ произошло 15 перемъщеній, на 167 губерна: 
торовъ и генералъ-губернаторовъ состоялось 88 перемфиъ, причемъ въ 
нЬкоторыхъ городахъ высшая администрація обновлялась по два раза въ 
мЪсяцъ. Въ центрЬ исчезло самообладаніе, атрофировались сдерживающіе 
инстинкты. Сейчасъ захотВлось проводить дешевизну ставятся одни испол- 
нители, черезъ часъ рЪшено ублажить важнаго сановника—выдвигаются 
другіе, проповъдующіе прямо противоположныя истины. Наряду съ тъмъ 
орудуютъ закулисные, политиканствующіе дфльцы... („Кіевлянинъ“, 10.11). 


А въ довершеніе разыгрывается путанная исторія, названная 
и въ Дум%, и въ пресс „бульварнымъ романомъ“. А. Н. Хвостовъ 
и соперничавш!й съ нимъ товарищь министра столкнулись на 
почвЪ довольно сложной полицейской интриги. Возникло два ла- 
геря. Оба старались освфдомлять опредъленнымъ образомъ—ка- 
ждый по-своему--прессу. Тёмъ же способомъ оба освЪдомляли и 
депүтатовъ Думы. Наиболфе вліятельныя думскія фракціи нө до- 
пустили поступавшій отъ сановныхъ соперниковъ матеріалъ къ 
оглашенію и публичному обсужденію. Пресса и подавно не могла 
освЪтить „бульварный романъ“ въ надлежащей степени. Газетами 
отмћчались собственно лишь нћкоторыя похожденія, отдфльные 
эпизоды. Но и эти отрывки были достаточны, чтобы поставить 
вопросъ: „гдћ же у насъ правительство?..“ Скандальныя равобла- 
ченія совпали съ думскими бюджетными дебатами по смт ми- 
нистерства внутреннихъ дълъ. Въ засвдаши 4 марта П. Н. Милю- 
қовъ заявилъ, что жизнь превзошла его пессимистическія предио- 
ложенія; онъ прөдполагалъ, что правительство не сможетъ дать 
удовлетворительныхъ объясненій 

Но, —говорилъ онъ въ своей рЪчи, —я не думалъ, что не будетъ и самаго 


правительства. Господа, правительства нфть не только на этихъ скамьяхъ, 
но его дЪйствительно нЪтъ. 


Однако той-же Дум%, когда депутаты обращали вниман!е на 
мЪры охраны, на охранные циркуляры и охранно-полицейскія 
репресе!и, было вполнЪ ясно, что правительство въ дЪйствитель- 
ности есть. НЪтъ лишь государственной организадіи, способной 


Апр%ъль. ОтдЪлъ П. 17 


258 А. ПЕТРИЩЕВЪ» 


разумно взяться за удовлетворен!е хотя бы только тЬхъ элемен- 
тарныхъ нуждъ, о которыхъ говорилъ въ своихъ тумныхъ бес%- 
дахъ съ сотрудниками газетъ г. Хвостовъ. Не тЬ люди, нө тв при- 
вычки, не та система. 

На „бульварномъ роман“ министерская дЬятөльность А. Н. 
Хвостова прервалась. Постъ министра внутреннихъ дЬлъ перешель 
къ Б. В. Штюрмеру. На высшихъ постахъ этого вЪдомотва про- 
исходить цфлый рядъ сложныхъ перемфщенй. На постъ товарища 
министра внутреннихъ дЪлъ назначенъ гр. А. А. Бобринскій,— 
лидеръ правой группы Государственнаго Совћта, а въ прошломъ, 
еще очень недавнемъ, одинъ изъ организаторовъ и офиціальныхъ 
руководителей объединеннаго дворянства, сверхъ того, крупнфй- 
шій изъ офиціальныхъ представителей сахарозаводчиковъ. И уже 
одно выступленіе гр. А. Бобринскаго въ новой роли 


лучше всякихъ статеекъ „Голоса Росси“ объяснлетъ, какъ стало 
пониматься „единөніе“, въ какую сторону это единеве напра- 
влено, какое значен!е придается вопросамъ охраны 

отводится, напр., государственной потребности устранить хотя бы 


Неожиданно для прогрессивной прессы получилъ отставку и 
военный министръ А. А. Поливановъ. Его преемнику, генералу 
Д. С. Шуваеву, тёмъ же „Голосомъ Росси“ преподаны такіе со- 
вфты: нельзя „идти по стопамъ генерала Сухомлинова, объ этомъ 
не можетъ быть и рЪчи, но да упасетъ Господь слёдовать также 
прим%ру генерала Поливанова“, ибо 


генералъ Поливановъ особенно дорожилъ мнЪніемъ разныхъ обществен: 
ныхъ дЪятелей и организацій, которые, правда, много дЪлають, но и много 
болтаютъ и критикуютъ. 


Ближайшимъ образомъ это—камень въ огородъ военно-про“ 
мышленныхъ комитетовъ. И по отношенію къ нимъ принимаются 
мры. Изданія центральнаго комитета подвергнуты цөнзурф. Ма- 
терізлы, относящіеся къ второму съъзду военно-промышленныхъ 
комитетовъ и принятымъ на съћздЬ резолюціямъ, потребовались 
въ министерство внутреннихъ дЪлъ для овнакомленія и изолЪдо- 
ванія. Товарищъ министра земледћлія тайный совЪтникъ Глинка 
пошелъ дальше и особымъ письмомъ на имя предофдателя цен- 
тральнаго военно-промышленнаго комитета заявилъ: „я отказы“ 
ваюсь 0тъ участія въ работахъ комитета и затрудняюсь въ даль- 
нйшемъ вступать съ нимъ въ дЪловыя отношения...“ Прогрессив- 
ная печать разъяснила тайному совЪтнику Глинк%, что отказъ отъ 
дЪловыхъ сношеній въ данномъ случа равносиленъ отказу отъ 
исполненія законныхъ обязанностей. Печать реакціонная прив%т- 
ствовала г. Глинку за это начало рЬшительныхъ дЪйствій противъ 
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самаго существован!я военно-промышленныхь комитетовъ, кото- 
рое если и было допущено, то по ошибЕВ. „Пора исправить эту 
ошибку —восклицали „Московскія Вздомости“—и ограничить без- 
шабашную дзятельность этихъ организащй, что, повидимому, и 
будетъ выполнено новымъ военнымъ министромъ“. 


П. Въ противорьчіяхъ. 


Төнденціи знакомыя, извћетныя. И нельзя сказать, что онћ 
усиливаются произвольно, безъ побуждающихь объективныхъ 
обстоятельствъ. 

Кое-какое значеніе имћетъ уже фактъ исключительно напря“ 
женнаго участія въ международной жизни. Страна получила осно- 
ванія съ особымъ вниманіемъ слфдить за тёмъ, что дВлается и у. 
нашихъ союзниковъ, и у нашихъ враговъ. Одни находятъ тамъ 
прим%ръ для подражанія и поученія. Другіе уже въ этомъ видятъ 
нө малую опасность. Съ одной стороны, даже г. Мөньшиковъ въ 
„Новомъ Времени“ разсуждзетъ о прискорбномъ различіи „куль- 
турныхь потенціаловъ“: „въ Европё—пишеть онъ — разность 
этихъ потенціаловъ слагается до сихъ поръ не въ нашу пользу“, 
и не только въ Европ, —„безславная японская кампанія“ потому 
и была „безславной“, что „на дальнемъ азіатскомъ востокв мы 
встрЪтились съ өвропейскимъ культурно-бытовымъ потенціалом, 
успъвшая перестроить свою государственность и технику на евро- 
пейсый ладъ, Японія пользовалась“ !) и т. д. Съ другой, —именно 
потому, что такія разсужденія стали ходячими, сторонники пра- 
выхъ воззрБній чувствуютъ потребность укръплять стБну, охра- 
няющую государственность отъ перестроекъ на өвропейскій ладъ. 

Явились дополнительные стимулы и во внутренней политик$. Въ 
вид поясненія остановимся хотя бы натакомъ примћр%В. Каждый 
годъ весною у насъ происходило одно и то же: надо сћять, а у 
населен1я, сверхъ многихъ недохватокъ, нЬтъ въ достаточномъ 
қоличествъ даже сВмянъ. Люди хлопотали каждый за себя, лізли 
въ кабалу къ ростовщикамъ, платили втридорога за зерно, часто 
плохого качества, но въ конечномъ итогћ рЬшали (хотя и нөудо- 
влетворительно) важную государственную задачу—обсЪменяли 
поля. Въ нЬкоторыхъ случаяхъ государственная организація по- 
могала: правительство отпускало ссуды, земство закупало сВмена, 
заботилось о своевременной ихъ достав. Но помощь была очеяь 
примитивна, да и оказывалась чаще всего въ экстренныхъ сху- 
чаяхъ,—напр., посл крупнаго неурожая въ той или иной мЪстно- 
сти, Совершенно очевидно, что теперь возлагать заботы почти 





1) „Новое Время“, 7. ГМ 
ыы 


ВНУТРЕННЯЯ ЛЪТОПИСЬ. 261 


министерство внутреннихъ дёлъ и министерство земледфл!я, а 
сверхъ того, шло на встр%чу и оказывало всяческое содЪйств!е 
министерство путей сообщен1я. Выработали планъ перевозоктъ» 
Планъ окончили 80 января, но только „6—8 февраля были даны 
министерствомъ путей сообщенія срочныя телеграфныя распоря- 
жен!я по управленіямъ желёзныхъ дорогъ о разрёшен!и перевозки 
сменного овса“... Такова первая „непреодолимая причина“: даже 
въ Петроградћ, въ центр, на переходъ отъ плана къ срочнымъ 
телеграфнымъ распоряженіямъ понадобилась цћлая недзля... 

Къ счастью, петроградское земство догадалось разослать своихъ 
представителей на места, откуда по плану должна была произво- 
диться отправка зерна. Земскимъ представителямъ пришлось быть 
и контролерами, и толкачами. Отъ нихъ стали получаться съ 8 
февраля въ губернской земской управ „тревожныя телеграммы“: 
распоряженіе министерства не исполнялось въ цёломъ рядё мЪстъ 
по цёлому ряду причинъ: 


„начальниками станцій не получены наряды... Н%ть разрёшеня по- 
раНоннаго комитета... Нътъ удостовфренй на внфочередную отправку... 
Нътъ распоряженія своего управлешя“... 


Потомъ оказалось, что Ряванско-Уральская дорога, ссылаясь 
на какое-то распоряженіе, не согласна отправлять грузы на тотъ 
участокъ СЪверныхъ дорогъ, который указанъ въ выработанномъ 
и надлежаще утвержденномъ план%. А Сызрано-Вяземская дорога 
никақихъ препятствій кь отправкћ грузовъ на тотъ же участокъ 
Съверныхъ дорогъ не встрёчала... Словомъ, министерство путей 
сообщенія распорядилось не такъ, чтобы его распоряженіе было 
исполнено. Можетъ быть, не могло, можетъ быть, не сум%ло, а, 
можетъ быть, жөлЪзныя дороги такъ спутаны неисчислимыми и 
противоръчивыми приказами многихъ начальствъ, что исполнимыя 
распоряжения стали по просту невозможными... Зөмскіе агенты 
осаждали управу телеграммами о прискорбномъ положеніи на 
мЪстахъ. Управа „нажимала кнопки“ и безпокоила центральныя 
вЪдомства, не слагала оружія, когда различные начальники въ 
ПөтроградЪ обнаруживали глуховатость или желан!е прикрыться 
формальными мотивами: мы, дескать, безсильны, тормозитъ другое 
вздомство; мы распорядились, а если наше распоряженіе не испол- 
няется, то виновны местные начальники желфзныхъ дорогъ... 
Земство слЪдило за каждымъ шагомъ и принимало возможныя 
м$ры. И результаты оказались гораздо боле утЬшительными, 
чЪмъ въ Волынской губернін. Тамъ, какъ уже сказано, изъ 2 мил. 
пуд. доставлено всего 25 тыс. Для Петроградской губерніи „РЪчь“ 
приводила такія примЪрныя цифры: предполагалось по плану по- 
грузить за февраль изъ Тульской губорніи 145 вагоновъ овса, а 
погружено 59 вагоновъ. Немного. Но еслибы земская управа не 
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слЬдила за чиновныками разныхъ вЪдомствъ и не тормошила ихъ, 
то, навЪрное, и этого бы не было. 

Отсюда понятна систематичность являен!я. То же самое про- 
исходило съ продовольственными невзгодами. Сначала пытались 
преодолъть ихъ мћрами полищи. А потомъ сами стали звать на 
помощь общественныя организаци и учрежден!я. То же наблю- 
дается въ истори мясного кризиса: послЪ многихь плачевныхъ 
результатовъ, достигнутыхъ чиновничьей распорядительностью,— 
сами обратились къ земству съ предложенемъ организовать ре- 
квизиціи и оказать разное иное содЪйств!е. То же выходить и съ 
административными заботами по организацін труда. На сельско- 
хозяйственныхъ съћздахъ, на экономическихъ совЪщаніяхъ, въ 
земскихъ собраніяхъ съ большимъ волненіөмъ говорятъ, во что 
превратили прошлымъ лфтомъ присылку плённыхь на полевыя 
работы. Происходившее осуждають и крестьяне, и помЪщики, и 
прогрессисты, и черносотенцы. Черносотенцы, пожалуй, всего 
громче и въ наибол$е рЬшительныхъ выраженіяхъ заявляють, 
что присылки илённыхъ оказались не помощью сельскому хозяй- 
ству, а обузой для него. Сами чины администрац!и — по крайней 
мръ, мВстной—признаютъ, что вышло много неладнаго и недо- 
допустимаго... Т№мъ же бюрократическимъ порядкомъ взячись 
вообще за органивацію труда. И посмотрите, что происходить 
хотя бы только на основан!и „закона о гужевой повинности“. Беру 
нЬкоторыя газетныя свфдъшя изъ Смоленской губөрнін: 


Весъхъ крестьянъ Катынсксй волости (Смоленскаго уЪзда) заставляютъ 
возить дрова за 40 и больше версть въ Смоленскъ. На всфхъ домохозяевъ 
накладывается урокъ: доставить по одной четверти куба съ земельнаго 
надфла. НЪкоторые крестьяне отказываются отъ непосильной работы, но это 
мало помогаетъ, такъ какъ въ распоряжеши завъдывающаго перевозкой г. 
Потровскаго находятся 15 стражниковъ, примфняющихъ противъ строптивыхъ 
самыя крутыя мфры, до избіенія нагайками включительно. Въ выдаваемыхъ 
крестьянамъ квитанціяхъ не указывается, когда и гдъ имъ будуть платить. 
Квитанціи выдаются сразу на нЪсколько возовъ и притомъ безъ всякаго 
штемпеля, 

Еще хуже обстоитъ дЪло въ Ельнинскомъ уЪздЪ, Одинъ изъ мЪстныхъ 
землевладЪльцевъ, кн. Долгоруковъ продалъ свой лЪсъ... И воть возить 
бревна въ Ельню сгоняють не только отдфльныхъ крестьянъ, но и живу- 
щихъ въ деревнь Даниловичи, за 70 верстъ отъ Ельни. Оть перевозки не 
освобождаются даже солдатки, не имющія на кого оставить маленькикъ 
дЪтей. Чтобы дофхать до лЪса, дальнимъ крестьянамъ приходится тратить 
день-два, а платять за перевозку 25 коп. съ бревна. 

Кажется страннымъ слфдующее обстоятельство: если принудительныя 
перевозки вызваны государственной необходимостью, то почему же отъ нихъ 
освобождены землевладфльцы, имъющіе лошадей? („Утро Росси“, 27. Ш). 


Независимо отъ этой и многихъ другихъ „странностей“, важенъ 
общій экономическій результатъ: сельское хозяйство вести некому, 
кормить и убирать скотъ некому, даже за дЪтьми смотрЬть некому — 
народъ угнали на ту работу, которая полицейскимъ и инымъ чинов" 
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никамъ представляется бөлће необходимой... Очевидно, въ такомъ 
положеши оставить дъло нельзя. Надо звать распорядителей болће 
толқовыхъ и способныхъ... 

Земства и городскія управленія — прежде всего учрежденія 
государственныя. Попытка отстранить ихъ отъ дфлъ, входящихъ 
въ кругъ компетенціи обществөнныхъ управленій, можетъ быть 
понята, какъ покушеніе привести важные органы государственной 
власти въ бездЪйственное соетояніе. И, наоборотъ, обращеніе 
къ нимъ за содћйствіемъ—шагъ, вполнв резонный и нормаль- 
ный. Тақъ оно представляется здравому смыслу. Иначе — съ 
партійной правой точки зрЪнія, Да, земство—учрежденіе государ- 
ственное, Но оно организовано на общественныхъ, а не бюрокра- 
тическихъ началахъ. И обращаться къ нему-—значитъ уси- 
ливать значені и власть общества. Еслибы это недопусти- 
мое, на партійно-правую оцЬнку, явлөніе можно было приписать 
намъреніямъ отдёльныхь лицъ, занимающихъ административныя 
должности, то противъ этихъ лицъ и направилось бы партійное 
недовольство. Отчасти такъ оно и направляется... Упреками въ 
благосклонности къ общественнымъ организаціямъ и дћателямъ 
партійная правая печать и комментировала отставку А. В. Кри- 
вошеина... Такими же упреками комментирована отставка А. А. По- 
ливанова. Примфровъ такихъ разсчетовъ съ лицами вообще не мало. 
ВполнВ ясно однако, что дло тутъ не въ лицахъ, а въ какой-то 
совокупности обстоятельствъ. Преодолћть эти обстоятельства пра- 
вый лагерь не можетъ. И ему ничего иного не остается, какъ 
поднимать выше свое партійное знамя, настаивать на еще боле 
усиленной охранЪ „устоевъ“. 

Часть правыхъ, быть можетъ, примирилась бы съ неизбёжнымъ, 
еслибы призывались на помощь только нынёшея зөмскія и го- 
родскія управленія, Но этими управленіями дћло не ограничи- 
вается и не можетъ ограничиться. Беру изъ „Русскихъ ВЬдомо- 
стей“ (3. ПТ) свЪд%нія объ упомянутомъ выше волынскомъ губерн- 
скомъ земскомъ собраніи. „Мног!е гласные отсутствуютъ. Собра- 
ніе идетъ вяло, безжизненно“. И на это малолюдное, вялое, без- 
жизненное собраніе сваливается обязанность: наладить посЪвЪ и, 
между прочимъ, найти гдћ-то и доставить на поля почти два мил- 
ліона пудовъ сЪмянъ, а весеннія работы въ южныхъ узвдахъ уже 
начались и недёли черезъ двё будутъ въ полномъ разгарв. Зем- 
ство, по понятнымъ причинамъ, не рёшилось отказаться и увло- 
ниться. Но что оно можеть сдЪлать? Управа предложила собранію 


учредить экономическій совфть изъ гласныхъ (кстати, такой совЪтъ 
уже былъ, но никогда не собирался) подъ предсЪдательствомъ особо из- 
браннаго лица съ правомъ приглашенія спеціалистовъ. Но и это скромное 
предложеніе встрфтило ръзкое возраженіе. Предсфдатель собравія членъ 
Думы Папа-Афанасопуло, размахивая „Земскимъ Положеніемъ*, доказывалъ, 
что экономическій совЪтъ земское собраніе не можетъ учредить, такъ какъ 
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названіе „совЪть“ не соотвфтствуеть терминологіи закона; можеть быть 
учреждена лишь коммиссія и непремънно подъ предсъдательствомъ предсъ- 
дателя управы. Собраніе безъ протеста согласилось съ предсфдателемъ. Такъ 
ревниво волынскіе земцы отгораживаются отъ „вреднаго вліянія“* третьяго 
элемента („Русскя ВЪдомости“, 16, ПП). 


Характерная деталь: раньше экономическій совђтъ былъ воз- 
моженъ, а теперь нельзя... Во всякомъ случа, для содфйствя 
васву полей прежде всего дополнительно отгородились отъ треть- 
яго элемента и затЬмъ поћхали на раутъ къ губернатору... Во- 
лынское земство, — столыпинское, націоналистическое... Конечно, не 
вездф таково. большинство гласныхъ. И не вездћ оно такъ стара- 
тельно отгораживается отъ третьяго элемента. Но в%Ъдь это, въ 
сущности, охранительное излишество, роскошь. Вдобавокъ, очень 
значительная часть земскаго третьяго элемента призвана мобили- 
защями. Значительная часть отвлечена отъ земской службы въ 
работу общественныхъ организацій на фронт. Въ нЪкоторыхъ 
губерніяхъ сами земства заявляютъ, что они находятся въ 
чрезвычайно критическомъ состояніи. 


Положеніе такое —говорилось, напр., въ март на саратовскомъ губерн- 
скомъ земскомъ собранін что мы скоро совершенно останемся безъ ра- 
ботниковъ... Гласные мало освЪдомлены... Все дЪлается завёдующими отдћ- 
лами. Управа не можетъ входить въ подробности дЪла. Теперь мы ходимъ 
по краю пропасти. У насъ, напр., изъ 12 человЪкъ въ бухгалтер!и остался 
одинъ только старый бухгалтеръ. ЗатЬмъ сейчасъ ни одинъ изъ земскихъ 
служащихъ не несетъ прямыхъ своихъ обязанностей, —все связано съ войной... 

— Во всфхъ уфздахъ то же самое, — говорять предсЪдатели управъ 
(„Саратовскій Листокъ“, 12. 111). 


И таково же положен!е въ очень многихъ, если не во всћхъ, 
губерніяхъ: опытныхъ служащихъ осталось очень мало, да и т, 
которые остаются, вынуждены удфлять массу времени на работу, 
вызываемую военными обстоятельствами. Работоспособность же 
иногихъ гласныхъ и вообще-то не очень высока, а сейчасъ болће 
или менфе работоспособные земсые люди ушли въ дћятельность 
организацій военнаго времени. При этихъ условінхъ и съ текущей 
работой справляются лишь кое-какъ. Задача же организовать по- 
сЪвъ столь обширна, что земство своими силами не могло бы вы- 
полнить ее даже при обычномъ, свойственномъ мирному времени, 
состав работниковъ. Таковы и многія другія нынЪшнія задачи: 
ихъ никто не можетъ рЬшить для народа, он требуютъ рЬшенія 
черезъ народъ, ибо только совокупнымъ силамъ самого народа 
он% по плечу. 

Къ счастью, на мЪстахъ накопился довольно значительный 
слой интөллигенцін. МЪстами къ нему-то и обращаются земцы ва 
помощью. А гдЪ земцы больше склонны отгораживаться, чЬмъ 
звать на помощь, тамъ онъ можетъ и самъ проявить иниціативу. 
Во вногихъ случаяхъ и проявляетъ. Обращается къ тому же 
земству, обращается къ начальству. Тормошатъ, объясняютъ, 
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настаиваютъ. Сами по себ эта сила, быть можетъ, и не столь 
ужь крупна, чтобы одолёть охранительныхъ голіафовъ. Но, во- 
первыхъ, за активными элементами стоитъ населен!е, нужды ко- 
тораго требуется удовлетворить. Оно давитъ на охранителей 
снизу. Во-вторыхъ, голіафы скованы тёмъ противорћчіемъ, въ 
какомъ оказались: съ одной стороны, желан!е охранять „устои“, 
съ другой, —сознаніе. что необходимо позаботиться объ устраненіи 
или смягчен!и хотя бы нъкоторыхъ невзгодъ. Механизмъ, толкае- 
мый этими противорьчіями въ разныя стороны, либо вовсе непо- 
движенъ, либо безтолково кружится, перебрасывается съ мЪста на 
мЪсто. Оформляемый активными элементами напоръ снизу чуждъ, 
по крайней мЪр%, этихъ противоръчій. Онъ имћетъ опредфленное 
направлөніе. И подъ его воздћйствіемъ машина пріобртаетъ, 
хотя и очень медленный, но все жө поступательный ходъ. 

До нъкоторой степени это можно замътить на примърћ того же 
вопроса о посвахъ и уборкВ будущаго урожая. Земства обез- 
людЪли, вялы, безжизненны. И тЬмъ не мөнће для удовлетворенія 
данной нужды развертывается довольно значительная организа- 
ціонная работа. По иниціатив% гдЪ земскихъ управъ, гд сельско- 
хозяйственныхъ обществъ, гдз экономическихъ, сельскохозяй- 
ственныхъ, кооперативныхъ и иныхъ съћъздовь и совЪщаній, орга- 
низуются сөльскіе комитеты и союзы. Они берутъ на себя 
пріисканіе и распредъленіе сЪмянъ, орудій, рабочихъ рукъ. Многія 
изъ нихъ можно признать юридическими копіями земскаго 
и городского союзовъ-—конечно, въ весьма миніатюрномъ мас- 
лтаб%ъ. Әти экстренно возникающія организаціи имЪютъ характеръ 
частныхъ обывательскихь союзовъ. Ихъ существованіе не всегда 
оформлено. Но он выполняютъ государственныя функціи. МЪстами 
именно такія организащи хлопочутъ объ устройствћ солдатскихъ 
семей. Во многихъ селахъ и отчасти въ городахъ, особенно мел- 
кихъ, он добываютъ общепотребное продовольствіе. Он помо- 
гаютъ населеню рћшать посфвную задачу. Он выполняютъ 
многое другое, столь же необходимое. Конечно, достигаемые ими 
результаты очень скромны по сравненію съ тъмъ, что нужно. Онъ 
могутъ сдьлать лишь кое-что. Но, во всякомъ случа, идетъ 
какое ни на есть собиран!е и сплоченіе не только обще- 
ственныхъ, но и народныхъ силъ для работы. И легко понять, 
какимъ страшнымъ потрясеніемъ основъ все это представляется 
съ партійной правой точки зрънія. Что дћлать охранителямъ? 
Прекратить? Но, прежде всего, они вовсе нө такъ ужь всемогущи, 
чтобы уничтожить всякое, какое вздумается, явлен!е жизни. За- 
т$мъ ихъ энергія до нфкоторой степени парализована. Ну, по- 
ложимъ, они прекратятъ, напр., общественную дћятельность ко- 
оперативовъ. Но чфмъ замфнить ее? Кто позаботится о нуждахъ, 
которыя она хотя бы въ очень малой степени удовлетворяетъ? 

Конечно, мЪры принимаются непрестанно. На вопросЪ о такъ 
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называемой дороговизин можно прослфдить, такъ сказать, гене- 
ральныя смЪны настроеній. Сначала попытка преодольть невзгоду 
исключительно административной энергей. ЗатЪмъ стали звать 
на помощь общественную силу. Начало хвостовскаго пер!ода 
совпадаетъ съ попытками возвратиться къ первоначальному поло- 
жөнію. Подъ конецъ того же періода новый призывъ къ обще- 
ственнымъ силамъ. Въ качеств лозунга бросается „борьба про- 
тивъ спекуляц!и“, алчности торговцевъ. Уже послЬ г. Хвостова 
новая перем%на: мног!е администраторы почти одновременно обна- 
ружили склонность упразднить таксировку или рћЪзко повысить ее, 
Мъстами общественныя учрежденія и организаціи протестовали 
противъ этихъ рЬзкихъ и немотивированныхъ перемънъ. На одинъ 
изъ такихъ протестовъ, предъявленный московскимъ городскимъ 
управленіемъ, былъ данъ такой отвЪтъ: надо „одЪлать уступку 
торговцамъ“, тогда они завалятъ насъ товарами 1)... Рынокъ вос- 
пользовался „уступками“ для рЁзкаго и повсемзетнаго повышенія 
дёнъ. Но товаровъ не прибавилось. Стало еще хуже. И опять 
надо обращаться ва помощью къ общественнымъ силамъ. Къ кому 
жө кром%ї.. А. Петрищевъ. 





ИНОСТРАННАЯ ЛЬТОПИСЬ. 


1. Американсюй соціологъ и иЪмецкій экономисть о двоякой природћ госу» 

дарства.—2. Вліяніе войны на правительственный механизмъ Англ!и: прибли- 

жене ко всеобщей повинности; стачки рабочихъ на военныхъ заводахъ; 
осужденіе противника войны.—3. Событія 21-го мЪсяца войны, 


І. 


По мрћ того, какъ война становится обычнымъ явленіемъ 
для общества нашихъ дней, казалось бы, такъ мало приспособлен- 
наго къ этому состоянію, въ самой общественной организащи 
дроисходятъ, можетъ быть, и временныя, но существенныя изм%- 
нен1я. И едва-ли не въ центр всЪхъ такихъ измнен!й лежитъ 
усиленіе элемента государственности въ противоположность эле- 
менту общественности и человЪческой личности. Возростане вла- 
сти правительства, централизація органовъ управленія, подчинен!е 
гражданской администрац!и военной диктатур, ослабленіе участія 
народа въ распоряженіи своими судьбами, —весћ эти обстоятель- 
ства знаменуютъ собою переходъ отъ демократіи къ олигархін. И 
особенно замЪтны эти измфненя въ тБхъ странахъ, гдЬ народо- 
правство проникло, казалось бы, въ самую толщу политической 
жизни. Такъ что вмЪсто избитыхъ фразъ о гипертрофін государ- 
ственнаго элемента въ Гермаши и о противоположен!и его поли- 


1) „Русское Слово“, 27 февраля. 
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тикВ другого лагеря, борющагося исключительно во имя свободы 
и здороваго индивидуализма, слфдовало бы говорить объ общемъ 
отступлен!и свободныхъ учрөжденій и правъ человћка и гражда- 
нина подъ напоромъ такъ называемыхъ необходимостей военнаго 
времени. 

Въ сущности приходится лишь удивляться, что люди мыслящіе 
и обладающие достаточнымъ культурнымъ развитіемъ словно со- 
вершенно забыли теперь давно извфстныя вещи о природ госу- 
дарства. Разумћетея, мы говоримъ о государств дЬйствитель- 
номъ, о государств историческомъ, о томъ, которое въ большин- 
ствЪ странъ до сихъ поръ еще противополагаетъ себя свободной 
общественности и личности, а нө о государствъ идеальномъ, гдћ 
элементъ принудительности еведется къ такимъ незначительнымъ 
размфрамъ, что управлен!е превратится, по выраженію геніаль- 
наго Сэнъ-Симона, изъ власти надъ людьми въ распоряженіе ве- 
щами. Для того, чтобы отм%тить этотъ принудительный характеръ 
государства, ярко проявляющійся въ годину кровавой тревоги, 
вовсе не нужно быть ни анархистомъ, ни принцишадьнымъ отри- 
цателемъ государства. Пересматривая соціологическія теори о 
государств, развиваемыя людьми, которымъ чуждо анархическое 
міровоззрћніе, приходишь, однако, къ заключен!ю, что современныя 
государства по самой своей сущности должны были дать подъ влія- 
ніемъ возникшей войны т8 самыя отрицательныя явлөнія, которыя 
черезчуръ просто приписываются лишь государственному строю 
Германіи, а на самомъ д8лё мЪшаютъ правильному функціони. 
рованію демократическихь үчрөждөній во всћхъ странахъ, прямо 
или косвенно затронутыхъ войной. 

Вотъ передо мною умное, проникнутое духомъ научности, со: 
чинен!е Лестера Уорда о „Динамической соціологіи“. Автора от. 
нюдь нельзя причислить ни къ фантазерамъ, ни къ фанатикамт 
какой-нибудь крайней доктрины. Но что же онъ говорить о пра- 
вительствћ? Каковы причины, вызвавшія къ жизни это учрежден!е? 
Каковъ его современный характеръ? Въ то время, какъ обще- 
ственность является, по миънію Уорда, естественнымъ порожде’ 
шемъ соціальнаго инстинкта, вызваннымъ сожительствомъ людей 
въ первоначальной, наполовину еще зоологической, групп, прави- 
тельство является позднЬйшимъ созданіемъ, которое должно свя- 
взывать челов ческое общежит!е въ болће обширный союзъ, если 
только ему не суждено распасться на мелкія первобытныя ячейки 

Въ своемъ зародыш общество является для нашего изслъдо- 
зателя „просто-на-просто стаднымъ состояніемъ человћческой 
расы, одаренной естествеными страстями и аффектами“ 1). Подъ 
усломъ зрён!я этихъ стадныхъ инстинктовъ люди занимаютъ 


1) Һевёег Т. Мага, „Рупашіс Зосіо1ову, огарріей Зосіа] Зсіепсе“; Нью- 
Іоркъ, 1883, т, П, стр. 219. 
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среднее мЪсто мел:1у травоядными п плотоядными животными. 
Человфчество недостаточно кротко, недостаточно лишено боевыхъ 
стремленій, чтобы легко складываться въ огромныя стада, харак- 
теризуюния общественную жизпь травоядныхъ. Но при всъхъ 
свопхъ боевыхъ наклонностяхъ оно и не въ такой степени крово- 
‘ладно, чтобы жить на манеръ львовъ и тигровъ лишь мелкими 
семейными ячейками изъ самца, самки и дЪтенышей, распадаю- 
щимися на такія же новыя ячейки, какъ только молодь подро- 
стетъ. Въ этомъ межеумочномъ состоянія человЪческое общество 
пуждается въ регулирующемъ учреждении, которое дало бы ему 
возможность сживаться въ болће крупные соціальные союзы, пока 
ростъ умственныхъ способностей не заложить сощальной морали 
въ душахъ первобытныхъ людей. И здЪсь полезное вліяніе такъ 
называемаго правительства, по мннію Уорда, несомнЪнно, 

Его трой ‘твенная роль, какъ органа, сдерживающаго насиліе 
однихъ членовъ общества надъ другими, какъ органа, охраняю: 
щаго всВхъ членовъ общежитія, и, наконецъ, какъ органа, способ- 
ствующаго производству и накоплепію средствъ существованія (ассо- 
тодаііоп), имфетъ положительную сторону. Но все же власть со- 
здается не фантастическимъ общественнымъ договоромъ, который 
предполагаетъ взаимное соглашеніе людей и торжественную пере- 
дачу власти правителямъ, къ вящшей пользВ общества, а актомъ 
сознательнаго насилія, принужденія, исходящаго отъ наиболзе 
развитаго или наиболЪе сильнаго въ какомъ-либо отношеніи мень: 
шинства. ПослЪднее, хотя и выдвигаетъ себя на почвЬ обществен- 
ныхъ потребностей, въ сущности очень мало заботится объ удо- 
влетвореніи сощальныхъ нуждъ, а прежде всего лишь эксплуати- 
руетъ ихъ, заботясь о своемъ собственномъ интерес, стремясь 
къ политической власти и экономической эксплуатащи. 

„Народъ никогда не ищетъ правительства, —говоритъь Уордъ— 
правительство постоянно порождаетъ само себя. Никогда еще не 
случалось, чтобы народъ дћлалъ самъ первоначальные шаги для 
созданія правительства съ цфлью предохранить себя отъ золъ 
которыя могли бы возникнуть среди него за недостаткомъ власти. 
Наоборотъ, обязанность дать Такое покровительство всегда очень 
охотно и очень быстро принимали на себя, а зачастую и просто 
узурпировали самымъ постыднымъ обравомъ, отдЪльныя лица, к0- 
торыя провозглашали себя общественными благодЬтелями и па. 
тріотами, но главными мотивами которыхъ были славолюбіе в 
властолюбіе“ 1). 

Правда, самъ Уордъ разсматриваетъ эту теорію происхожденя 
аласти, лишь какъ рахкурсъ (іогеѕћогіепед) дЪйствительной исто- 
рін, п проситъ читателей не забывать, что и само правительство 
втечеше сгоего долгаго сущоствованія было „результатомь раз 


—— 


1) 1514., стр. 224, 
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витія и сощальнаго роста, подобно всЪмъ другимъ общественным 
факторамъ“. Но какъ бы то ни было, оно, по мнЪн!ю автора. 
всегда опиралось на двъ противор$чивыя төндөнціи, —что и объл- 
сняетъ отрицательныя стороны өго эволюцін: „Правительство было 
въ одно и то же время и покровителемъ всћхъ истинныхъ факто- 
ровъ цивилизацін, и преградою для ихъ нормальнаго развитія. Оно 
всегда громко восхваляло себя. Весь свћтъ, вплоть до самихъ не- 
счастныхъ жертвъ его, присоединялся къ хору этихъ похвалъ. И, 
однако, въ дВйствительной истори оно оказывалось настоящимъ 
бичомъ, отъ котораго люди съ самыхъ раннихъ временъ стара- 
лись избавиться. Большая часть войнъ, о которыхъ исторія сохра- 
нила разсказъ, были попытками сопротивляться насилію прави- 
тельствъ. И огромная доля общественныхъ волненій была вы- 
звана усилями народа освободиться отъ той власти, которой они 
были подчинены... 

„Никогда еще не было случая, когда народъ требовалъ прави- 
тельства. Но безчисленны случаи, когда народъ требовалъ его 
устраненія. Правительство всегда учреждаетъ само себя: оно ни- 
когда не ждетъ, чтобы его учредили. Оно постоянно исходитъ отъ 
немногихъ людей, ищущихъ власти, но никогда не истекаетъ отъ 
многихъ, ищущихъ покровительства. Оно было постоянно борьбой 
между немногими управляющими, которые старались управлять 
все болће и болће, и между массою управляющихъ, которые, на- 
оборотъ, стремились къ тому, чтобы ими управляли возможно ме- 
не... То, что мы называемъ прогрессомъ управлөнія, обезпече- 
ніемъ челов ческихъ правъ, является лишь разными выражен1ями 
одного и того же факта, а именно, что различные народы успЪ- 
вали въ большей или меньшей степени освободиться отъ тяготћю- 
щаго надъ ними правительства... 

„Было бы странно, еслибы правительство, движимое собствен- 
ными интересами, постоянно стремилось къ счастью управляемыхъ. 
Наоборотъ, невозможно, чтобы правительство очень часто не же- 
лало совершать такихъ дъйствій, которыя угнетаютъ управляе. 
мыхъ. Да мы и не должны въ сущности ръзко порицать такія 
дЬйствія правительствъ, потому что дъло самихъ үправляемыхъ—` 
предупреждать ихъ. Такова ужь чөловћческ я природа. Отнюдь но 
несправедливость дЪйствій правительства мЪшаетъ ихъ осуще- 
ствлен!ю,—-ему мфшаетъ какое-нибудь реальное препятств!е, осно- 
ванное на силі или на интөресф. Едва-ли есть хоть какой-нибудь 
прогрессъ правительственной власти, который можно было бы 
приписать усилившемуся чувству справедливости въ правящемт 
класс. Почти всегда, если не всегда, этотъ прогрессъ обязапъ 
сопротивленію, оказанному народомъ. Әто сопротивленіе было 
всегда пропорціонально пониманію управляемыхъ классовъ и его 
тендөнція шла всегда въ направленіи къ народному представи- 
тельству. Результатомъ этого было превращен!е сопротивленія, 
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основаннаго на сил, въ сопротивленіе, основанное на интересђ, 
такъ какъ первый родъ сопротивленія всегда опасенъ и невфренъ, 
тогда какъ второй боле проченъ и правиленъ. 

„Наименће просвёщенныя нащи были подчинены различнымъ 
формамъ самовластія или деспотизма, которыя рано или поздно, 
въ соотвЪтствіи со своимъ боле или менфе угнетающимъ харак- 
теромъ, ниспровергались путемъ насильственныхъ революцій и 
кровопролитія. Съ другой стороны, наиболће просвъщенныя наци 
уже обладаютъ представительнымъ правленіемъ, при которомъ 
собственный интересъ законодателей предписываетъ имъ быті 
справедливыми. Эти народы научились великой истин, что ни. 
қакія отношенія зависимости не могутъ опираться на добрыя 
чувства правителей, но должны быть основаны на набдюденің 
законовъ человћческой природы. А главнћйшимъ изъ нихъ является, 
что никто нө поступится большей выгодой ради меньшей, если 
дЪйствіями будетъ управлять лишь одно голое чувство. Итакъ, 
мы видимъ, чЬмъ является правительство на практикђ. Оно пред- 
ставляетъ собою по существу совершенную необходимость. И, од- 
нако, оно же оказываетъ могүщественнЬйшее противодЪйствіе 
человћческому прогрессу. Съ одной стороны, только благодаря 
правительству, и можетъ существовать общество. А съ другой оно 
такъ плохо приспособлено къ этой цЪли, что не столько содЬй- 
ствуетъ, сколько препятствуетъ его развитію“ 1), 

„Правительство, какъ оно существуеть въ данный моментъ, 
можеть быть уподоблено нБкоторымъ большимъ акщонернымъ 
компаніямъ. Вмъсто того, чтобы управлять въ интересахъ акціо- 
неровъ, директоры управляютъ въ своихъ собственныхь интере- 
сахъ. ТБ, ктовоображаетъ, что представительное правлен!е является 
исключеніемъ изъ этого закона, сами являются наилучшей иллю- 
стращей той легкости, съ какой можно обманывать акціонеровъ. 
Поэтому прогрессъ правленія, разсматриваемаго, какъ учрежден!е 
для доставлен!я выгодъ чөловЪческому обществу, долженъ напра- 
вляться по пути лучшаго ознакомленія каждаго члена общежит!я 
съ природой этого учрежденія и выработки въ немъ болЪе отчет- 
ливаго представленя о своемъ личномъ интерес въ дЬлахъ 
управленія“ 2). 

А между тЬмъ Уордъ вфрить въ прогрессивную роль прави- 
тельства. Но не такого, какимъ оно до сихъ поръ было, а такого, 
какимъ ОНО должно стать въ рукахъ людей, которымъ знакома 
сощальная наука и дороги интересы общежитія. Когда „соціаль- 
ные эмпирики“ будуть замфнены людьми, серьезно изучившими 
общественную науку, то „не только современное, цёликомъ осно- 
ванное на принужден!и, законодательство будеть замЪнено зако- 





1) ТЫй., стр. 224—227, раза. 
2) 14. стр. 243, 
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нодательствомъ, основаннымъ на элементв привлекательности... не 
нуждающемся въ огромныхъ затратахъ на борьбу съ оппозищей, но 
сама эта власть грядущаго будетъ принимать дЪйствительно про- 
грессивныя м$ры, цфлью которыхъ явится организащя челов че- 
скаго счастія“ 1), 

Мы им%ли дфло съ такимъ типичнымъ представителемъ англо- 
саксонской расы, какъ американецъ Уордъ. Перейдемъ теперь 
къ не менће типичному представителю расы германской. Я имћю 
въ виду соціолога и экономиста Франда Оппенгеймера, приватъ- 
доцента берлинскаго университета, послЪдняя работа кото- 
раго объ „Әкономіи чистой и экономи политической“ была 
незадолго до войны переведена на французсый и горячо реко- 
мендована французской же публикъ небезызвЬстнымъ Шарлемъ 
Жидомъ. Оппенгеймеръ занимаетъ особую позицію какъ въ тео- 
ретическомъ, такъ и въ практическомъ, отношеніи. Онъ называетъ 
себя соціалистомъ. Но въ то же время не безъ гордости подчер 
киваетъ, что онъ не только соціалистъ, а и либераль въ лучшем’ 
смысл$ этого слова. Отдавая должное научнымъ заслугамъ Маркса. 
онъ въ то же время считаетъ себя ученикомъ Кэри и Дюринга,— 
особенно въ томъ отношеніи, что отнюдь не склоненъ объяснять 
эволюцію человфчества однимъ экономическимь факторомъ, какъ 
основою соціальныхъ изм$ненй, а принисывае?ъ въ этомъ отно- 
шеніи не меньшую, если на большую, роль политик$. 

Исходя въ своемъ план% реформъ изъ необходимости уничтоженія 
крупной, привилегированной собственности на землю и замЪны 
ея мелкою и трудовою, онъ видитъ въ себф апостола новаго, 
аграрнато соціализма, который онъ противопоставляетъ сощализму 
школы Маркса, черезчуръ зараженной, по его мннію, идеей „инду- 
стріоцентризма“, т. е. преобладающей роли промышленнаго капи- 
тализма въ развитіи общества. Оппенгеймеръ полагаетъ, что безъ 
актовъ насилія, безъ проявленій политики, заправляемой приви- 
легированнымъ классомъ, одно экономическое развит!е человЪ чества 
не могло бы дать ни ужасающихъ формъ эксплуатаціи человћка чело- 
ВЪкомъ, ни страшной пропасти, отдляющей правящіе классы отъ 
управляемыхъ. Вотъ почему въ его систем%ћ чистая экономия, т, е. 
наука объ игр хозяйственныхь факторовъ, противополагается 
политической экономи, которая изучаетъ хозяйственныя явдөнія, 
но въ жельзныхь рамкахъ политическаго насилія, вносящаго 
чрезвычайно крупныя измЪненія въ эволюцію годаго экономиче- 
скаго процесса. 

Оппенгеймеръь далеко не нфжно относится къ современному 
государству. Вскрывая его историческія основанія, онъ видитъ въ 
немъ прежде всего организацію людей, завладфвшихъ властью въ 
обществ. Онъ указываетъ на всю тяжесть гнета, которую обру- 
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шиваетъ на трудящееся человћчество эта организащя. Ей Оппен- 
геймеръ приписываетъ въ значительной степени и тъ враждебныя 
отношения между государствами, которыми до сихъ поръ отм%- 
чена исторія международныхъ сношеній. Но за всЪмъ тьмъ онъ 
не можетъ отрицать —и въ этомъ заключается трагизмъ человћ- 
ческаго прогресса —всей необходимости возникновенія и существо- 
ванія политической власти. Авторъ лишь надћется, что съ тече- 
ніемъ времени, когда все общество дЪйствительно будетъ распо- 
ряжаться своими судьбами, этотъ принудительный элементъ исчез- 
нетъ какъ изъ внутренней жизни націй, такъ и изъ внЪшпихъ 
сношеній. И чөловЪчество изберетъ форму свободнаго общенія и 
между личностями, и между народами. 

Вотъ какъ оцфниваетъ роль государства въ процессћ выработки 
общежитія нашъ экономистъ: „Порабощеніе человћка въ рамкахъ 
государства навлекло неслыханныя б$ды на милліарды человЪче- 
скихъ существъ. И это порабощеніе лежитъ до сихъ поръ въ 
основ страданій милліоновъ „свободныхъ“ гражданъ въ „свобод- 
ныхъ“ государствахъ. И однако соціологъ, взвЪшивающій „цън- 
ности“, долженъ признать въ государствЪ самый могущественный 
факторъ дивиливаціи и окончательнаго освобожденія всего чело- 
вћчества. Порабощен!е людей государствомъ прежде всего создало 
первое условте всякой цивилизаціи: слит!е народовъ враждебныхъ 
другъ другу и, вслфдетв!е этого, болће тЬсное объединеніе болће 
многочисленныхъ скученій человћчества, тогда какъ въ эпоху, 
предшествующую государству, побъжденнаго врага мучатъ, уби- 
ваютъ и даже порою съ$даютъ,—что дЪлаетъ общественную ин- 
теграцию невозможной. Кром% того, государство создало единствен- 
ную причину всякой цивилизацін: упорный трудъ. Человъчество 
должно было пройти суровую школу, чтобы достигнуть своегс 
освобожденія, ибо въ настоящее время оно сдфлало изъ силъ при- 
роды своихъ покорныхъ рабовъ“ 1). 

Оппенгеймеръ такъ изображаетъ двойственный характеръ то- 
сударства: „Съ соціологической точки врънія государство обла- 
даетъ двоякой природой. По своему происхожденію и по своимъ 
цълямъ оно представляетъ собою основанную на власти организа- 
цію группы подданныхъ группою владыкъ, цълью которой является 
постоянная эксплуатація первыхъ, т. ө. даровое присвоен!е извћст- 
ной доли продукта ихъ труда. Но именно въ интересахъ љостоян- 
ства этой эксплуатащи низшаго класса господствующій классъ 
бываетъ вынужденъ сдћлать изъ государства организацію закон- 
ной защиты и внЪшней обороны. Велъдствіе этого онъ присоеди- 
няетъ къ своей характеристичной черт классовой организаци 
свойства организаци, имћющей цёлью общ интересъ“ 2). 


1) Егап2 Оррепһеітег, „Ь’ёсопопце роге её 'ёсопотіе роі дпе“; Ша- 
рижъ, 1914, т. 1, стр. 136—137. 
2) 1610., т.Т. стр. 206. 
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Противополагая „чистой экономіин“, т. е., по его терминологи, 
пока еще существующему лишь въ абстракщи обществу чисто- 
хозяйственныхъ производителей, „политическую экономію“, т. ө. 
строй фактически существующихъ обществъ, гдз экономическая 
дћятельность переплетена съ политическимъ насиліемъ, Оппен- 
теймеръ говоритъ: „Политическая экономія (читатель не долженъ 
забывать, что здЪсь дВло идетъ не о наук, а о самомъ современ- 
номъ обществ$. Н.Р.) и управляется при помощи особой политиче- 
ской организаци, а именно — государства. Государство, которое 
развилось нЪкогда, какъ „минимальное (наименће насильственное. 
Н. Р.) средство“ побфдителей въ цёляхъ постояннаго удовлетво- 
рен1я своихъ потребностей, еще и въ настоящее время является 
для совокупности правящаго класса и для личной эконом! и каж- 
даго изъ его членовъ минимальнымъ средствомъ постояннаго и 
безвозмезднаго присвоенія цфнностей. Еще и въ наши дни госу- 
дарство существуеть въ вид непрерывной эксплуатащи низшаго 
класса классомъ высшимъ. Государство можно разсматривать, 
какъ коллективное экономическое лицо правящаго класса, обла- 
дающее „цЬнностью“ трудовой силы своихъ подданныхъ. Вполнћъ 
естественно, что такое государство должно тщательно управлять 
этою пріобрЪтенною пћнностью, т. ө. предохранять ее отъ повре- 
жденій и разрушенія. Въ этомъ и заключается основаніе внутрен- 
ней и внЪшней защиты и всЪхъ общественно-полезныхъ функцій, 
которыя принимаетъ на себя позже государство... Но политическое 
средство господства все боле и болфе отодвигается на задній 
планъ и замфняется средствомъ экономическимъ. Неизбъжная, 
хотя и безсознательная, эволющя стремится къ тому, чтобы замћ- 
нить въ конц концовъ государство, основанное на правЪ узур- 
паціи, государствомъ, управляемымъ въ полномъ согласіи съ есте- 
ственнымъ правом»... 

„То, что сторонники естественнаго права, и особенно Руссо, 
помфщали въ началъ чөловЪческой эволющи, будетъ ея оконча- 
тельнымъ результатомъ. А именно—свободная федерація. Но эта 
цфль, этотъ идеалъ и надежда всего человфчества далеко еще не 
достигнуты. Государство въ значительной степени является еще 
коллективнымъ экономическимъ лицомъ высшихъ классовъ, сор" 
ганизованнымъ въ цзляхъ дарового присвоенія извЪстной доли 
продуктовъ труда низшихъ классовъ. Но государство является 
вмъстЬ съ тъмъ и организаціей, имђющей пфлью общій интересъ 
въ полномъ значеніи этого слова, т. е. интересъ всъхъ гражданъ, 
а не только одного или нЬсколькихъ классовъ... Анархизмъ идетъ 
по ложной дорог, потому что видитъ только одну сторону вещей: 
государство, какь классовую организацію... Управляющее начало, 
снабженное принудительной властью, необходимо. Однако оно на 


эпр$ль. Отдёлъ П 18 
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представляеть никакой опасности для свободы, разъ не будеть 
сюда примфшиваться политический гнөтъ“ !). 

Но для этого, по миънію автора, нужно организовать внутри 
каждой страны истинную демократію. Развит!е демократическихъ 
үчрежденій и свободы личности въ каждой стран придастъ, со- 
гласно мнЪнію Оппенгеймера, существенно мирный отпечатокъ 
каждому государству. И въ результатВ этихъ внутреннихъ ре- 
формъ будетъ достигнуть идеалъ мирнаго сожительства различ- 
ныхъ народовъ. Вотъ, дфйствительно, какими строками заканчи- 
ваетъ авторъ свое сочиненіе: „Демократія, союзъ свободныхъ лю- 
дей, обладающихь свободною волею, есть и всегда будетъ идеаломъ 
человфчества. Слабости и самыя язвы демократін нашей эпохи 
ровно ничего не говорятъ противъ этого строя. Какъ, согласно 
словамъ Спенсера, „нельзя ожидать найти въ несовершенномъ 
обществ совершеннаго человЪка“, такъ нельзя ожидать найти 
совершенное государство среди совокупности государствъ, еще 
зараженныхъ могущественными остатками феодализма... Но по- 
слЪдніе слБды феодализма, наконецъ, рухнутъ. Тогда водворится 
чистая экономя и во внутреннихъ отношеніяхъ гражданъ госу- 
дарства будетъ царить полная гармонія ихъ интересовъ, а именно 
мирная конкуренція, между тЬмъ, какъ враждебная конкуренція 
станетъ невозможной. Исчезнутъ и классы. Государство, превра- 
тившись въ свободную федерацію, будетъ лишь коллективнымъ 
юридическимъ лицомъ, служащимъ общему, а не классовому инте- 
ресу. 

„Въ то же самое время упрочится миръ и во всћхъ между- 
народныхъ сношеніяхъ. Форма правленія государства, являющаяся 
классовой монополіей, подготовляетъ, объявляетъ и ведетъ войны. 
Ибо если выгоды отъ войны выпадаютъ на долю правящихъ клас- 
совъ, то налогь крови, какъ и вс другіе налоги, преимущественно 
платится низшимъ классомъ... Войны возможны лишь постольку, 
поскольку часть народа несетъ всЪ тяжести, тогда какъ другая 
кладөтъ въ карманъ барыши... 

„Верховный идеалъ не только страждущаго человфчества, но 
и величайшихъ его мыслителей, идвалъ всеобщаго мира, долженъ 
сохранить все свое значеніе, не смотря на вс разсужденія о вро- 
жденной и вЬчной ненависти, якобы раздфляющей народы, и 
вопреки вефмъ другимъ нөлЪпостямъ, проповъдуемымъ лже- 
апостолами расоваго чувства. Та связь, которая соединила въ мир- 
ный союзъ Саксонію и Померанію, Пруссію и Баварію, объединить 
когда-нибудь нфмцевъ и французовъ и, наконецъ, всБхъ европей- 
цевъ, азіатовъ и американцевъ въ одну грандозную лигу новаго 
мира Божія, обнимающаго всю планету. И этою высшею связью 
будетъ экономическое начало, объединяющее все болће и боле 





“9 14. т, 1, стр. 321—321, 
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широкіе круги во все большемъ и большемъ благосостоянін. Оно 
будетъ неотчуждаемымъ естественнымъ правомъ равенства, со- 
единяющаго людей подъ знаменемъ безсмертнаго и наконецъ-то 
осуществленнаго идеалӣ: свободы и братства“ 1). 


П. 


Посл%дній аккордъ въ этой цитат звучитъ въ данный моментъ 
трагически: такъ далека современная кровавая дёйствительность 
отъ идеала. Но это нисколько не мЬшаетъ въ общемъ оставаться 
вЪрнымъ взгляду о двойственной натур правительства. И, можетъ 
быть, ни въ какой другой стран, участвующей въ современной 
войн%, не выражается лучше этотъ двоякій характеръ центральной 
власти, какъ въ Англ!и. Лучше хотя бы уже потому, что здЪсь 
правительство всего дальше продвинулось отъ своей первоначально 
столь однобокой природы по пути къ осуществленію общихъ интере- 
совъ населенія. Но на англійской же почвЪ, пожалуй, всего поучи- 
тельнфе наблюдать, кақъ обстоятельства сильнће людей и какъ 
военное время способствуетъ усиленшю отрицательной стороны 
правительства за счетъ положительной. 

Не было недостатка въ критикахъ англійскаго правительства, 
и какъ разъ со стороны консервативныхъ государствовЪдовъ кон- 
тинента, упрекавшихъ англійскую конституцію въ томъ, что она 
является въ сущности правленіемъ олигархіи. Указывалось, что 
между взрослыми гражданами цЬлая треть исключена отъ участія 
въ выборахъ. Отмъчалось, что, не говоря уже объ узко-цензовомъ 
характер представительства палаты лордовъ, которая лишь въ 
послЪдніе годы потеряла значительную долю своихъ старыхъ пре- 
рогативъ, и въ палатћ общинъ народное представительство, осно- 
ванное на борьбЪ двухъ большихъ традиціонныхъ партій, далеко 
не точно выражаетъ стремленія широкихъ массъ. Прибавлялось, 
что внутри самаго парламента всею государственною машиною 
заправляють на самомъ-то дЪлЬ дв такъ называемыя передн!я 
скамъи,—скамья министровъ и скамья вожаковъ оппозиціи, —к0- 
торыя все время ведуть между собою торгь на почв проведенія 
такой или иной мъры и при этомъ систематически нө даютъ воз- 
можности высказаться мало-мальски независимымъ депутатамъ, 
кақъ бы ни была велика ихъ индивидуальная цЬнность. 

Но этой критик можно противоставить соотвфтствующ!я 
поправки. Въ функцюнирован!и англ скихь учрежденій есть 
такія стороны, которыя въ представительств классовыхъ интере- 
совъ даютъ мЪсто и представительству общихъ интересовъ, не 
исключая интересовь непривилегированнаго большинства. Если 





1) ТЫ@., т. П, стр. 485—487, 
18° 
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правящія англійскія группы можно считать выраженіемъ олигар- 
хіи, то едва-ли въ большей степени, чЪмъ въ самыхъ демократи- 
ческихъ республикахъ вродз Франщи и даже Швейцаріи или Сф- 
веро-Американскихъ штатовъ. Англійскій правящій классъ даже 
въ прежнія времена, когда народное представительство покоилось 
на очень узкомъ цечзовомъ основаніи, тъмъ не менфе втеченіе 
своего продолжительнаго упражненія во власти выработалъ въ 
себф такое искусство государственнаго управленія, которому можно 
только позавидовать на континент» Европы. Движимая эгоистиче- 
скими интересами прочности своей власти, англійская олигархія 
өдва-ли даже не въ большей степени, чфмъ формально болће де- 
мократическія группы другихъ культурныхъ странъ, пріобрћла 
умЪнье управлять и ради общихъ интересовъ. т 

Двойственная натура правительства проявляется здЬсь, между 
прочимъ, въ мастерскомъ пользованін орудіемъ политическаго 
компромисса. Это не та доктринерская любовь къ компромиссу, 
которая заставляетъ лишенныхъ настоящаго политическаго чутья 
пћятелей держаться за компромиссъ только потому, что онъ ком- 
промиссъ, только потому, что онъ удовлетворяетъ педантической 
формул традиціоннаго лавированія между „двумя крайностями“: 
„свободой“ и „порядкомъ“, „револющей“ и „реакщей“, какъ будто 
въ „крайности“ уже непремћнно заключается зло, а въ межеумоч- 
ности непремЪнно добро. НЪтъ, англійскій компромиссъ является 
прежде всего сознательнымъ замиреніемъ борющихся въ данную 
минуту интересовъ въ направленіи, приблизительно совпадаю- 
щемъ съ направленіемъ равнодЪйствующей соперничающихъ те- 
ченій. Отстаивая свои интересы, свои сословныя привилегіи, англій- 
ская „олигархія“ именно для того, чтобы обезпечить себф болће 
или менфе прочное господство надъ страной, рано выучилась 
обращать вниман!е на дЪйствительные національные интересы и 
ради самаго сохранешя своихъ позицій длать значительныя 
уступки народнымъ силамъ, А по мр того, какъ самому законо- 
дательству пришлось все болће и болфе расширять избирательное 
право, правящіе слои должны были испытывать все большее да- 
вленіе формирующейся демократ!и. 

ВмъстБ съ тфмъ уже издавна англійскій правящій классъ 
умфлъ пользоваться тми особенностями общественной психологіи 
населенія, которыя дфлаютъ изъ британской политической жизни 
такое своеобразное явленіе. ВелЪдствіе причинъ, о которыхъ мы 
не будемъ здћсь распространяться, стремлен!е къ личной свободв 
съ одной стороны и къ свободной организащи гражданъ для тЬхъ 
или иныхъ цфлей съ другой дали возможность каждому англича- 
нину оказывать фактически гораздо большее воздЪйствіе на общий 
ходъ политики, чЬмъ это можно было бы ожидать согласно буквЪ 
конституцін, — кстати сказать, наполовину неписанной. Именно 
вслъдствіе того, что средн! обыватель Великобритани привыкъ 
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энергично отстаивать свои права и для отстаиванія этихъ правъ 
умЗетъ легко образовывать вм$стВ съ другими гражданами поли- 
тическіе союзы, общества, ассоціація, правящимъ классамъ Англии 
приходилось обращать большое вниман!е на настроеніе этихъ 
тугопјавкихъ массъ населенія и заручаться ихъ помощью. Уже 
давно, помимо чисто избирательной агитаціи, политическіе дЪятели 
Англін выучились вести массовую агитацію, приводя въ движеніе 
обширные слои населенія при помощи митинговъ и демонстрацій, 
т. е. въ сущности рядомъ съ парламентарнымъ правленіемъ созда- 
вать то правленіе обществелнаго мн%нія, которое такъ превосходно 
описано Брайсомъ въ его замЪчательномъ этюд о Съверо-Амери- 
канской республик%. 

Брайсъ, какъ извфстно, различаетъ четыре стад1и въ эволющи 
правительства: 

„Въ первой стади общественное мнфн!е согласуется съ 
волею правителя, которому оно привыкло повиноваться. Во второй 
возникаютъ столкновенія между правящимъ лиломъ или классомъ, 
оппрающимся на тіхъ, кто еще склоненъ къ повиновенію, и между 
болЪе независимыми и прогрессивными умами; и эти столкновенія 
рЬшаются силою оружія. Въ третьей стадіи бывший правитель уже 
подчинился, и всЬ споры отдаются на судъ суверенной массы 
(тии4е), воля которой выражается въ извЪстные промежутки 
времени на листкахъ бумаги, бросаемыхъ въ урны, и исполняется 
министромъ или законодательнымь учрежденемъ, которымъ на- 
родъ вручаетъ свои инструкщи. А четвертая стадія будетъ дости- 
гнута тогда, когда воля большинства гражданъ будетъ достаточно 
распознаваться во всякое время, не нуждаясь въ посредствЪ корпо- 
ращи народныхъ представителей и даже, можетъ быть, помимо 
всякаго механизма голосованія. Власть тогда стала бы пребывать 
все время въ массв гражданъ и народное правленіе зашло бы 
тогда такъ далеко, что стало бы совсЪмъ обходиться безъ тЬхъ, — 
или, по крайней мър%, забъгать впереди тЬхъ,-—-легальныхъ спо- 
собовъ, при помощи которыхъ большинство обнаруживаетъ свою 
волю на выборахъ. И этотъ неформальный, но прямой контроль 
массъ очень уменьшитъ, если не совсЬмъ устранитъ, важность 
формальныхъ, но болфе или мене случайныхъ проявленій обще- 
ственнаго мнЬнія при выборахъ представителей“ 1). 

Къ этой форм выраженія общественкаго мнЪн1я англійскі 
правящіе слои стали прибфгать еще тогда, когда правительство 
носило строго олигархическій характеръ. А чёмъ боле шло время, 
тЪмъ шире распространялась эта практика. Такъ уже въ послЪдкее 
двадцатил%тіе ХІХ вка агитащя министровъ и членовъ оппозищи 
на собравіяхъ, притомъ на собраніяхъ, охватывающихъ не только 

1) Јатез Вгусе, „Тһе Атегісап Сопипопууеа В“; Лондонъ-Нью-1оркъ, 
1889, т. П, стр. 250—251. 
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избирателей, но вообще гражданъ, приняла такіе размёры, что въ 
критическіе моменты страна больше интересовалась резолюціями 
митинговъ, организуемыхъ борющимися партіями, чЬмъ биллями, 
проходившими черезъ парламентскій механизмъ. Хранители ста- 
рыхъ традицій, вродъ королевы Викторіи, были, ‘напр., прямо 
скандализированы тЬмъ, что Гладстонъ въ своей борьбв съ кон- 
серваторами въ 1886 г. аппеллировалъ къ широкимъ массамъ, 
»„перехватывалъ чужихъ избирателей“. И вождю либераловъ при- 
ходилось оправдываться ироническимъ указан!емъ на то, что онъ 
поступаетъ точь въ точь такъ, какъ его тогдашній завзятый по- 
литическій врагъ Сольсбёри. 

Въ этомъ умЪніи дъйствовать на широкія массы, организовать 
и усиливать только что намфчаюпияся теченія, и заключается та 
политика, которою англійскій правящій кдассъ связываетъ пре- 
слфдован!е своихъ частныхъ интересовъ съ осуществленіемъ на- 
ціональныхъ стремленій. Но и на англ!йской почвЪ правительство 
представляетъ собою учрежденіе, которое обнаруживаетъ тенденцію 
увеличивать область принудительности, если управляемые нө даютъ 
ему рћвкаго отпора. Въ особенности это проявляется въ моменты на- 
ціональнаго напряженія, когда мЪры самозащиты противъ виЪшняго 
врага обладаютъ пөчальнымъ, но понятнымъ свойствомъ превра- 
щаться въ мЪры угнетеня противъ своихъ гражданъ. Достаточно 
вспомнить рядь м%ропріятій, которыя были проведены англій- 
скимъ правительствомъ и безпощадно осуществлялись въ 90-хъ 
годахъ ХУШ вка, когда во время борьбы съ революціонной 
Франціей билли объ „измЪнническихъ проискахъ“ и о „бунтов- 
скихъ митингахъ“ раздавили на цфлые года свободу печати, сво- 
боду слова, свободу собраній. И вся гордившаяся своей старинной 
конституціей страна была наводнена правительетвенными шпіо 
нами и доносчиками, съ которыми соперничали добровольныя обще- 
ства „борцовъ противъ республиканцевъ и уравнителей“. А за 
ничтожный памфлетъ, мало того, за нфеколько неосторожныхъ 
словъ, произнесенныхъ въ терер, люди платились долгими го- 
дами тюрьмы и ссылки. 

Много съ тЬхъ поръ утекло воды. И вотъ болЪе, чЪмъ черезъ 
сто лЬтъ, Англія снова сочла нужнымъ выступить противъ внЪшняго 
врага. И что же? Даже въ этой странф индивидуальныхъ свободъ 
мры самозащиты обладаютъ злополучной привилөгіөй суще- 
ственно урЪзывать тЬ исторически добывавшіяся права гражданъ, 
которыя составляютъ самыя основы англійской общественной 
жизни. Разумћется, за столћЪтіе съ лишкомъ населеніе выработало 
еще болЪе прочные навыки борьбы за свободу. Оно ощущаетъ еще 
съ большею болфзненностью веякое ущербленіе правъ личности. 
Но и теперь мы видимъ здЪсь цфлый рядъ лвленій, заставляющихъ 
насъ думать, что Англія переживаетъ въ данный моментъ рядомъ 
съ національнымъ напряженемъ серьезный внутренній кризисъ. 
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И, пожалуй, не вс т} мъры, которыя проводятся людьми, стоящими 
нын% у власти, легко исчезнуть изъ обихода островной жизни по 
минованіи въ нихъ надобности. Читатель уже нЪсколько разъ 
могъ встр$чать въ нашихъ обозрћніяхъ указанія на эти аномаліи. 

Не было, напр., страны въ Европ, гдз бы свобода передви- 
женій болће вкоренилась въ нравы, чЬмъ въ Англіп. И что же? 
Паспортъ для внЪшнихъ сношеній, регистрацонная карта для 
внутренней жизни, стъсненіе для рабочаго’ права перемЗнять хо- 
зяина сильно урћзали обычную свободу англичанина. Въ стран%, 
тдЬ отмъна 7-й статьи НаЪеаз Согриз’а примфняется лишь въ 
крайнихъь случаяхъ и незаконныя дёйств!я должностныхъ лицъ, 
совершенныя во время этой отмЪны, покрываются лишь послЪдую- 
щимъ актомъ парламентской амнистін, —въ этой стран функціо- 
нируетъ въ настоящее время такъ называемый „Актъ о защит® 
королевства“, отдающій личность и имущество гражданъ въ рас- 
поряженіе безотвЪтственныхъ чиновниковъ. Свобода прессы стъс- 
нена цензурой, на которую нерфдко находятъ капризы, казалось 
бы, свойственные лишь лидамъ и учрежденіямъ ,надзирающимъ 
за печатью въ отсталыхъ странахъ. Овобода слова, свобода ми- 
тинговъ, свобода стачекъ сужена до такой степени, что еще не- 
давно такое положен!е вещей съ англійской точки зрЬнія было бы 
просто немыслимымъ. 

Но нө будемъ уже говорить о такихъ м5рахъ правительства, 
которыя являются неращональнымъ расширеніемъ временнаго за- 
кона, имфющаго своею цфлью борьбу съ внЪшнимъ врагомъ, а не 
съ собственными гражданами. Возьмемъ такое спеціально касаю- 
щееся обороны страны явлене, какъ постоянное расширеніе воин- 
ской повинности, уже приведшее страну ко всеобщей конскрип- 
щи. Какъ только началось это движен!е, было видно, что оно 
мало по-малу расшатаетъ самыя основанія той оригинальной си- 
стемы англійской военной службы, которая основана на принципћ 
добровольчества, или, точнће выражаясь, вольнаго найма. ОслЪп- 
ленные словами „освободительная война“, туземные и экзотиче- 
све поклонники Англ!и увзряли, что измъненія, внесевныя въ эту 
сферу, будутъ лишь очень частичными. И въ самой Великобри- 
танін, и въ странахъ согласія раздавались различныя варіаціи на 
слова изъ англійскаго національнаго гимна; „Никогда, о никогда 
британець не будетъ рабомъ“. Пишущій строки не раздфлялъ 
однако этихъ оптимистическихъ предположеній и считалъ нужнымъ 
отм$чать тв ступени, по которымъ вела Англію сама логика развер- 
тывавшихся событій. 25 мая н. с. 1915 г, составился, какъ извЪстно, 
небывалый еще со времени министерства Эбердина 1853—55 г. 
хоалиціонный кабинетъ изъ прогнувшихъ либераловъ и насмёлЪв- 
шихъ консерваторовъ. Уже тогда можно было опасаться, что пре- 
рвется та интересная полоса внутреннихъ реформъ, въ которую Ан- 
гліл вступила со времени появленія у власти либераловъ въ декабрь 
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1905 г. Тогда же яожидалъ „болће чъмъ возможнаго проведенія все- 
общей воинской повинности, въ результат которой непроизводи- 
тельная часть англійскаго бюджета увеличится въгромадной степени. 
И тогда—прощай тъ сощальныя реформы, которыя Англія потому 
только и могла осуществлять послфдне годы, что не страдала 
такъ сильно подъ бременемъ страшно дорогого милитаризма, этого 
вампира, высасывающаго на континентв Европы лучи {я физиче- 
скія, матеріальныя и моральныя силы изъ націй“ 1). 

Событія продолжали развертываться быстро. Либералы про- 
должали все болфе и болће смущаться, в уніонисты все болће и 
боле смЪлЬть. Коалищюонное министерство тянуло все боле и 
болће вправо. Въ рөзультатћ ожесточенной агитацін имперіалист- 
скихъ, преимущественно консервативныхъ организацій, вродЪ воз- 
родившейся Лиги всеобщей повинности, и джингоистской печати 
въ первой половинЪ августа н. с. 1915 г. смЪшанный кабинетъ 
произвелъ вотированную еще въ іюл такъ называемую національ- 
ную перепись. Формально она им%Ъла своею цфлью опредълить число 
лицъ, годныхъ для производства орулия и аммуниціи, а въ сущности 
являлась подготовленіемъ въ ближайшемъ будущемъ введенія 
обязательной конскрипци. Снова раздавались, хотя и не такъ уже 
громко, знакомыя модулящи на мотивъ „британець и т. д.“. Ноне 
вс смотрЪли такъ розово на надвигавшуюся перспективу и, счи- 
таясь съ мнћніемъ тЬхъ англичанъ, которыхъ сильно 0безпокоивалъ 
поворотъ вещей, я писалъ: „Нельзя поручиться за то, что въ даль- 
н*йшемъ течени войны общественное мнЪніе страны не поддастся 
агитацін туземныхъ милитаристовъ и не выскажется въ пользу 
всеобщей повинности“ 2). 

Затфмъ, послЬ наскоро продћланнаго въ конц прошлаго года 
и противорчиваго по своимъ результатамъ опыта добровольной 
вербовки по системЪ лорда Дерби,— кстати сказать, отчаяннаго кон- 
скрипціониста,-—черезъ англ св! парламенть въ январь 1916 г. 
прошелъ подъ скромнымъ, почти стыдливымъ пазваніемъ „билляо 
принят!и нъкоторыхъ мЪръ касательно военной службы въ связи съ 
настоящей войной“ законъ, являвшійся первымъ рЪшительнымъ 
шагомъ Соединеннаго королевства по пути ‹ бязательной всеобщей 
повинности. Опять раздались оптимистическіе голоса, что на этомъ 
билль и остановится, ибо Аскитъ далъ, молъ, объщан!е, что онъ 
скорфе уйдетъ въ отставку, чфмъ допустить всякое дальнфйшее 
расширеніе конскрипціи. Но и на сей разъ и въ самой Англии, и 
виЪ ея находились скептики. И, резюмируя ихъ аргументацію, 
л высказывалъ слЬдующія соображенія: | 

„Пишущему эти строки сдается, что островная Англія стоитъ 
на перепутьф, и что новый билль можетъ приблизить ев гораздо 





1) „Русскія Записки“, май 1915 г., стр. 292. 
2) „Русскія Записки“, сентябрь 1915, стр. 244, 


ИНОСТРАННАЯ ЛЪТОПИОЬ. 281 


больше, чфмъ сама она этого желаетъ, къ типу континентальных | 
европейскихъ странъ, такъ страдающихъ отъ бремени милита- 
ризма. Пусть билль берется сначала за холостыхъ мужчинъ һ 
бездфтныхъ вдовцовъ. Пусть онъ знаетъ изъятія и по занятію, р 
по семейному положенію, и по состоянјю здоровья, и даже по 
религіознымъ убфждепіямъ. Несчастье всякой такой мъры заклю- 
чается въ томъ, что она обладаетъ удивительною способностью 
шириться и рости“ 1), 

И она уже достаточно выросла. И тфнь өя падаетъ на ближай- 
шія перспективы англійской общественной жизни. СдЪлано еще в%. 
сколько шатовъ по пути къ всеобщей военной служб%ћ. Ибо не успъла 
пройти въ парламент обязательная воинская повинностьдля холо- 
стыхъ и для бездфтныхь вдовцовъ, какъ конскрипщонистская и 
ультра-патр!отическая пресса повела кампанію во имя дальнЪйшаго 
ея расширенія. И въ этомъ отношеніи ей дћятельно помогаютъ 
парламептарные вожаки уніонизма, консервативныя организаціи и 
зибералы импералистскаго пошиба. Отъ либераловъ, остающихся 
вфрными прежнимъ принципамъ партіи, отстаютъ все большія и 
большія группы и, боясь обвинен! я въ недостаточной любви къ 
отечеству, переходятъ на сторону конскрипціонистовъ. Парламент 
скіе военные комитеты, какъ консервативный, такъ и либеральный, 
высказываются въ этомъ же смысл. Съ февраля м$сяца пропаган- 
дисты всеобщей военной службы усиленно раздуваютъ неудовольствие, 
проявляющееся среди женатыхъ мужчинъ, которые еще раньше, пс 
систем Дерби, внесли свое имя въ списки лицъ, подлежащихъ по- 
винности, но подъ условіемъ, что сначала пойдутъ на фронтъ холо- 
стые. Даже особые воинсве трибуналы, созданные для разсмотрЪ 
нія изъятій по послЪднему парламентскому акту, дЪлаютъ все 
возможное, чтобы, съ одной стороны, демонстрировать недостаточ- 
ность вотированпаго закона, а, съ другой, во что бы то ни стало 
увеличить число посылаемыхъ на фронтъ. 

Въ первыхъ числахъ марта н. с. самыя пренія въ парламент? 
уже стали носить ожесточенный характеръ, отмћчающій линь, 
періоды отчаянной политической борьбы за тотъ или иной суще- 
ственный національный вопросъ. И взаимныя обвиненія, въ 0с0 
бенности т, которыя бросаются консерваторами лђвымъ либераламт 
итрудовикамъ, нежелающимъ дальнъйшаго расширенія повинности 
принимаютъ форму грубыхъ заподазриваній и личныхъ оскорбле- 
ній, вообще нө свойственныхъ дебатамъ въ англійскихъ законо- 
дательныхъ учрөждепіяхъ. На засЪданіи 29 февраля товарищу 
военнаго министра, Теннэнту, пришлось защищать дЪятельность 
вопискихъ трибуналовъ, состоящихъ изъ военныхъ чиновниковъ 
и гражданскихъ лицъ и обнаруживающихъ несомнЪнное желаніе 
по возможности игнорировать установленныя парламентомъ изъ- 





1) „Русскія Записки“, январь 1916, стр. 266. 
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· ятія. И такія обвиненія раздаются не только противъ трибуналовъ 
низшей инстанщи, но и противъ апелляціонныхъ трибуналовъ и 
даже противъ центральнаго трибунала въ Лондонћ. Въ то время, 
какъ консерваторы, либералы-имперіалисты и джинго жалуются, 
что упомянутые трибуналы черезчуръ легко даютъ льготы лицамъ, 
подлежащимъ призыву, лзвые либералы и представители рабочихъ 
съ жаромъ возражаютъ, что эти учрежденія стараются не обращать 
вниманія на самые законные мотивы изъятій. 

Такъ, уже извзстный читателю бывшій министръ внутреннихъ 
дЪлъ, сэръ Джонъ Саймонъ, вышедшій въ отставку изъ-за неже- 
ланія участвовать въ проведеніи обязательной воинской повинно- 
сти, обличалъ передъ парламентомъ беззаствнчивые пріемы, при- 
мняемыө местными воинскими трибуналами по отношенію къ 
лицамъ, интересы которыхъ охраняются актомъ: „Премьеръ, 
внося на обсужден!е парламента билль о воинской повинности, 
заявилъ, что когда въ семьћ остается единственный холостой 
сынъ, то было бы чудовищно призывать его на военную службу. 
Резюмируя сущность билля, онъ говорилъ, что изъятіями поль- 
зуются всЪ Т№, кто, даже и не будучи женатымъ, служить един- 
ственною поддержкою лицамъ, живущимъ его трудомъ. И однако 
эти соображенія мало принимаются въ разсчетъ м$стными трибу- 
налами“. Эти учрежденія, кромћ того, прибзгаютъ къ прямымъ 
злоупотребленіямъ и нарушеніямъ закона, лишь бы увеличить 
число вербуемыхъ. Наприм$ръ, т%ъ льготы по физической слабости, 
которыя давались мужчинамъ еще раньше, когда они заносили 
свои имена въ списки на основан!и добровольной системы Дерби, 
словно совсёмъ не существуютъ для воинскихъ трибуналовъ. 

„Прежде всего немыслимо допустить,—говориль Саймонъ— 
чтобы эти учрежденія самовольно зачеркивали, отвергали и даже 
по просту истребляли прежнія медицинскя свидћтельства“... И 
ораторъ цитировалъ нћсколько писемъ, адресованныхъ къ нему 
лицами, которыя, будучи раньше забракованы по болёзни и тфмъ 
не менфе получивъ приказъ идти на фронтъ, отправлялись въ 
рекрутское присутств!е и тщетно представляли удостовъренія вра- 
чей. Послёдийя „вырывались изъ ихъ рукъ, а въ нћкоторыхъ слу- 
чаяхъ просто на-просто рвались въ клочки и бросались въ огонь“, 

Представитель рабочихъ, Снодэнъ, подкрћилялъ эти разсужде- 
нія Саймона многочисленными фактами изъ среды трудящихся: Онъ 
говорилъ, что подобные пріемы нисколько не удивляютъ его, такъ 
какъ, вопреки обфщан!ю правительства относительно безпристраст- 
наго состава трибуналовъ, вплоть до включенія въ нихъ пред- 
ставителей отъ рабочихъ, они почти повсюду заполнены профес- 
сіональными военными и представителями привилегированныхъ 
классовъ, которые снисходительно относятся къ членамъ семей 
ихъ круга, но очень мало принимаютъ къ сердцу интересы рабо- 
чаго народа. Либералъ Лёфъ исходилъ въ свосй критик вонискихь 


ИНОСТРАННАЯ ЛЂТОПИСЬ. 283 


трибуналовъ изъ того положенія, что разъ ихъ задачею является 
осуществлять на практикћ вотированный парламентомъ билль, 
то они должны строго соблюдать обозначенныя въ немъ условія, 
а „отнюдь не превращаться въ орудіе сержанта-вербовщика и 
вести себя, қакъ вели себя въ старину особые отряды матросовъ, 
силкомъ забиравшіе людей на морскую службу (асіпд Шке е 
о ргеѕѕ дапа“ 1). 

На засфдан и 15 марта въ палат общинъ трудовикъ Томасъ 
рЬзко возставалъ противъ практики, состоявшей въ томъ, что 
учрежденія, вавдывавшія вербовкой, всячески старались „выужи- 
вать“ изъ необходимыхъ для войны профессій хорошихъ холо- 
стыхъ работниковъ и замфнять ихъ неискусными женатыми. Во- 
тированный билль превратился въ рукахъ капиталистовъ въ ору- 
ще укрощенія строптивыхъ рабочихъ. И ораторъ цитировалъ слу- 
чап „желЪзподорожныхъ служащихъ, объ изъят!и которыхъ компа- 
нія нарочно не подавала заявленія, и не потому, чтобы нө нуждалась 
въ нихъ, а потому, что желала наказать за что-нибудь этихъ 
людей“ 2). На засфдаши 22 марта членъ независимой рабочей 
парт!и, Снодэпъ, снова возвратился къ умышленнымъ нарушеніямъ 
закона о воинской повинности: „этоть актъ искажался самымъ 
рЬзкимъ образомъ тми самыми людьми, которые должны быть 
отвЪтственными за его осуществленіе“. Ораторъ заявилъ, что ему 
хватило бы на цфлую недълю повВствованій въ парламентВ о слу- 
чаяхъ грубъйшаго нарушенія различныхъ статей этого закона. 
Онъ приводиль примёры „людей, которые пользовались льготами 
и которымъ администрація угрожала отнять ихъ, или людей, кото- 
рые были совершенно отвергнуты, какъ неспособные къ военной 
службЪ, и которые въ настоящій моментъ были, можно сказать, 
силою захвачены (К1Чпарред) и отправлены въ армію, и т. д. А когда 
нЪкоторыя лица не соглашались отбывать воинскую повинность по 
серьезнымъ нравственнымъ убъжденіямъ, —что освобождало ихъ 
отъ службы согласно совершенно опред$леннымъ үказаніямъ пар- 
ламентскаго акта, —то мЪстныө трибуналы обращались съ ними 
въ высшей степени оскорбительно, вызывая своимъ поведеніемъ 
публичные скандалы. Ораторъ знаетъ сотни и тысячи молодыхъ 
людей, очутившихся въ этомъ положеніи. А между тёмъ именно 
этой категоріи людей Англія обязана всЬми тђми свободами, кото- 
рыми обладаетъ (Слушайте, слущайте!). То — люди, которые 
готовы пойти на эшафотъ ради торжества своихъ принциповъ и 
предпочтутъ безтрепетно стать подъ дуло солдатскихъ ружей, чмъ 
принимать участ!е въ войн противъ своихъ убъжденій“ 3). 

Чтобы дать понят!е читателю, до какого діапазона поднялись 
страсти во время этихъ парламенскихъ преній, особенно со сто- 


— 





1) „Тһе Тішев“, 1 марта 1916 г. 
2) „Тһе Тітев“, 16 марта 1916. 
в) „Тһе Тіпев“, 23 марта, 1916. 
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роны конскрипціонистовъ и ультра-патріотовъ, я приведу двћ 
три фразы изъ рёчей уніонистскихъ ораторовъ. На засЪданіи па- 
латы лордовъ 3 марта, графъ Дерби, тотъ самый Дерби, которому 
было поручено осуществлен!е добровольческой системы, требовалъ 
отъ правительства занять въ вопросћ о конскрипщи болће рёши- 
тельную позицію: „проведеніе военнаго билля было, можеть быть, 
величайшей револющей, какая имфла м$ето въ этой стран%, и 
онъ прошелъ почти при единодушномъ согласіи парламента. А 
теперь вы позволяете подтачивать вашу силу по частямъ малень- 
кой кучкё людей въ палать, которые хватаются за все, лишь бы 
помфщать вамъ собрать достаточное число солдатъ. Они гораздо 
болће желаютъ проиграть эту войну, чёмъ выиграть. Я питаю 
глубочайшее презрён!е къ этимъ господамъ (Слушайте, слу- 
шайте!) Да, я думаю, и большинство англійскаго народа питаетъ 
къ нимъ такія жө чувства... И однако, если эти люди предста- 
вляютъ собою незначительную группу, то есть членъ палаты, 
который ведетъ ихъ. Я не могу удержаться отъ того, чтобы не 
сказать, какъ глубоко я сожалЬю, что большое вліяніе, которымъ 
пользуется сэръ Джонъ Саймонъ, несомнЪфнно идетъ на то, чтобы 
Шоджигать народъ дфлать все, что онъ только можетъ, для круше- 
шенія билля о военной службћ“ 1). 

Въ палат общинъ нападенія на Саймона были еще рьзче. И 
исходили они изъ устъ не только простыхъ коммонеровъ, но и те- 
перешнихъ министровъ, бывшихъ коллегъ подавшаго въ отставку 
Саймона. Возражая на засЪданіи 16 марта противъ ръчи послёд- 
няго, въ которой тотъ старался защищать интересы людей, быв- 
шихъ единственной поддержкой матери-вдовы или цћлой семьи, 
Лонгъ, министръ мЪстнаго самоуправленія, пустилъ въ ходъ аргу- 
‘менты не только внутренней, но и вньшней политики. ИзвЪстно, 
что къ этой диверсія охотно прибћгаютъ люди, у которыхъ не 
находится достаточно серьезной аргументація противъ свонхъ 
оппонентовъ по существу. „Я слушалъ рЁёчь достопочтеннаго и 
‘ученаго члена отъ Уольсамсто съ крайнимъ сожалЪніемъ. Защита 
‘сына вдовы, равно какъ человћка, обремененнаго многочисленными 
‘семейными обязанностями, можетъ, конечно, служить нЬкоторымъ 
‘извинен!емъ бывшему министру внутреннихъ дълъ. Но я думаю, 
что достопочтенный и ученый членъ палаты долженъ былъ бы быть 
тослЬднимъ, чтобы говорить такъ, какъ онъ говорилъ.. РЪфчь 
„бывшаго министра будуть читать съ великимъ смущенемъ вездћ 
въ нашемъ отечеетвЪ, гд есть лояльные граждане. Но суще- 
Іствуетъ мЪсто, гдЪ ее ветрётятъ выраженіями величайшаго удо- 
{вольствія. О, въ БерлинВ и въ другихъ германскихъ городахъ 
‘ее будуть привЪтствовать отъ всего сердца (Крики: „наьть, не. 
правда“ и громкія рукоплесканія). Я надфюсь только, что эти 





*) „Тһе Тішев“, 3 марта, 1916. 
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люди поймутъ, какое жалкое меньшинство стоитъ за рЪчами высо- 
копочтеннаго джентльмена“ !). 

Дальнйшей агитаціи за расширев!е воинской повинности 
способствовало, какъ мы уже сказали, недовольство жөнатыхъ 
людей, которые записались еще по добровольной систөм%ъ Дерби и 
упрекали правительство въ томъ, что оно обмануло ихъ ожиданія. 
Дћло въ томъ, что военное министерство заявило, что разъ англій- 
ская армія, доведенная до 4 милл!оновъ 2), должна быть поддержи- 
ваема на этой высотЪ вплоть до благополучнаго окончан!я войны, 
то рано илн поздно одними одиночками нельзя будетъ удовлетво- 
риться. Отсюда началось сильное, хотя изрядно противорфчивое 
по своимъ требованіямъ, броженіе среди семейныхъ. На многихъ 
митингахъ, организованныхъ женатыми, высказывались, если нө 
прямо противоположныя, то и далеко не тожественныя вещи. Одни 
жаловались, что кабинетъ Аскита не исполнилъ своего обфщан!я 
пустить въ первую голову холостыхъ и лишь тогда приняться за 
семейныхъ. Другіе прямо говорили, что правительство ихъ сознатель- 
но обмануло, и знай они, что до нихъ можетъ дойти очередь вм ст% 
съ холостыми и бездЬтными вдовцами, ониине подумали бы занести 
свои имена въ списки добровольцевъ. Третья категорія женатыхъ, 
въ особенности представленная тЬми, кто уже поступилъ на воен- 
ную службу или же временно возвращался съ фронта на побывку, 
ръзко заявляла, что пора двинуть на фронтъ безразлично и хо- 
лостыхъ, и женатыхъ. Порою на этихь митингахъ происходили 
изъ-за несогласія во мнЪніяхъ потасовки. Но въ общемъ агитащя 
все ширилась. Я приведу наиболфе интересныя изъ соображеній, 
которыми обмфнялись Аскитъ, Лонгь и лордъ Дерби, съ одной сто: 
роны, и депутащя представителей „Національнаго союза запи“ 
савшихся женатыхъ“ — съ другой. 

СовЪщаніе имЪло мъсто 12 апр$ля н. с. Главный ораторъ, нћ- 
кто Блуръ, представлявшій всю депутацію министрамъ, заявильъ, 
что, по мнЪнію ихъ союза, обЪщаніе, которое дали женатымъ лордъ 
Дерби и премьеръ, не было сдержано, и требовалъ, чтобы прави: 
тельство привело его, наконецъ, въ исполненіе или же освободило 
отъ службы внесшихъ себя въ списки женатыхъ. „Чувство раздра- 
женія очень сильно распространено по всей стран%, и если нө будутъ 
немедленно же предприняты шаги въ томъ или другомъ направле- 
нін, то союзъ не можетъ принять на себя отвЪтственности за по- 
сльдующія событія. Правительство не должно допускать, чтобы 
шли разговоры о томъ, что свыше милліона челов%кь были втя- 
нуты въ военную службу при помощи простого плутозетва (Бу Иск- 
егу). Всяый женатый, разъ онъ записался, готоръ исполнить 
свой долгъ. Но справедливость требуетъ для всъхъ равенства 


1) „Тһе Тітев“, 17 марта 1916, 
2) Съ кслоніальными и морскими силами эта цифра, согласчо заявленію 
правительства, должна дойти до 5 милліоновъ, 
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жертвы. Мы полагаемъ, что въ настоящее время система Дерби 
превратилась въ безнадежную путаницу. И единственный способъ 
поправить дъло—это призвать на военную службу всъхъ мужчинъ 
не старше 41 года“ '). 

Мивистры же доказывали, что выработанная схема была ими 
осуществлена въ точности. Но правительство, однако, никогда не 
думало гарантировать, что ни одинъ женатый человћкъ не будетъ 
посланъ на фронтъ, пока въ стран останется хоть единственный 
одиночка. Лонгъ, успокаивая делегацію, просилъ ее обратить вни- 
маніе на тотъ фактъ, что правительство подвергло очень серьезному 
пересмотру списокъ веЪхъ лицъ, занятыхъ въ привилегированныхъ 
отрасляхъ промышленности, дающихъ право на изъятіе, въ 000- 
бенности же по отношенію къ поступившимъ на эти работы послћ 
15 августа 1915 г. Въ ревультатћ администращи будто бы уже 
үдалось извлечь изъ гражданскихъ профессій и приготовить для 
арміи по крайней мЪр 300,000 человфкъ. И этотъ пересмотръ 
будетъ еще продолжаться... 

Новсякія такія объясненіл нисколько не удовлетворяютъ сто- 
ронниковъ всеобщей воинской повинности. А конскрипщонясты 
очень умъло пользуются агитаціей женатыхъ. Среди самаго каби- 
нета ведется ожесточенная борьба между защитниками и против- 
никами конскрипціи. Вслфдъ за крайне смутными днями, когда 
ожидалось распаденіе коалиціоннаго министерства и обращеніе къ 
страв%, какъ къ верховному судь%, при посредетвћЪ выборовъ, прои: 
зошла новая попытка устроить компромиссъ между двумя борющи- 
мися теченіями. Премьеромъ было заявлено, что министерство, нө 
имя возможности придти къ окончательному соглашенію по столь 
важному вопросу, ръшило изложить дфло вполиЪ откровенно передъ 
парламентомъ и потребовать отъ него такого или иного вотума на 
закрытомъ засфдан!и,— вещь, очень рфдкая въ англійской парла- 
ментарной правтиЕ$. 

Въ моментъ, когда пишутся эти строки (7 мая н. с.), у насъ 
еще нЪтъ подъ руками номеровъ англійскихъ газетъ, содержа- 
ЩИХЪ свдЪнія о политическихъ событіяхъ послЬднихъ дней. Но 
уже получены депеши, по которымъ можно судить о томъ, какой 
оборотъ принимають дћла. На засфданіп 25 апрфля н. с. каби- 
нетъ внесъ билль, представлявшій новый шагь по пути къ всө- 
общей воинской повинности. Правительство прежде всего расши- 
ряетъ область обязательной службы, включая въ нее юношей 
18-лЬтняго возраста. ЗатЪмъ, обязуясь пополнить требующійся 
контингөнтъ солдатъ усилешемъ добровольной записи женатыхъ, 
оно туть же оговаривается, что если къ 27-му мая не удастся 
собрать 50.000 такихъ лицъ или если втечен!е любой недфли 
посл этой даты не запишется 15.000, то оно потребуетъ отъ 
парламента полномочій для введенія обязательной воинской по- 


1) „Маггіеі Мел апі Аеѕіайоп“; „ТЬе Тітев“, 13 апрфля 1916, 
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винности. Однако и этоть билль, какъ выяснилось на закрытомъ 
засЪданін, показался недостаточнымъ большинству членовъ цалаты 
и былъ взятъ обратно правительствомъ. Ровно черезъ недёлю, 
3 мая н. с., Аскить защищалъ передъ парламентомъ новую редакцію 
законопроекта, который уже прямо вводитъ обязательную службу 
для всъхъ холостыхъ и женатыхъ лицъ въ возраст отъ 18 до 41 г. 
Два дня спустя, на засфдан!и 5 мая, новый билль уже прошелъ во 
второмъ чтеніи огромнымъ большинствомъ 328 голосовъ противъ 
36 голосовъ лъвыхъ либераловъ и части трудовиковъ. Окончатель- 
ный вотумъ военнаго закона—вопросъ нъсколькихъ дней. Такимъ 
образомъ и для Англіи жребій брошенъ. И она втянута въ желћъз- 
ноө колесо континентальнаго милитаризма. 

Любопытно, что на сей разъ такой типичный англичанинъ, 
какъ Аскитъ, настанвалъ на принятін билля не столько съ точки 
зрЪнія его практической годности, —онъ дастъ непосредственно 
лишнихь всего 200.000 человЪкъ, т. ө. очень немного сравнительно 
съ общей суммой въ 5 милліоновъ солдатъ, навербованныхъ по ста- 
рой систем, — сколько съ точки зрћънія принципа, а именно прин: 
ципа солидарности съ союзниками. По вопросу о новомъ билл не 
должно быть—сказалъ Аскитъ— разногласій въ парламент. Ибо 
эти разногласія могутъ произвести „нөблагопріятное впечатлћніе 
на союзниковъ и нейтральныя державы“. Итакъ, конскрипдіонисты 
добились своего. Между тёмъ, какъ въ началЪ агитаціи, годъ тому 
назадъ, противъ всеобщей повинности была часть консерваторовъ, 
огромное большинство либераловъ, почти весь организованный 
рабочій классъ, теперь въ оппозиціи осталось, какъь мы видфли, 
меньшинство въ парламент и, вћроятно, и въ странЪ. Консерва 
торы и уніонисты джингоистскаго типа, либералы съ большимъ 
или меньшимъ тяготћніемъ къ имперализму создали въ странЪ 
течеще, сопротивляться которому не хватило мужества ни у боль- 
шинства либераловъ, ни у представителей рабочихъ. Будущее 
покажетъ, не скрывается-ли за демократической ‚казалось бы, фор- 
мулой равенства всћхъ передъ воинской повинностью` серьезной 
опасности для Англіи нашихъ дней, гд до сихъ поръ граждан: 
св укладъ развивался свободнымъ отъ милитаристскихъ вліяній. 

Не мЪшаетъ, однако, прибавить, что если въ данный моментъ 
рабочій классъ Ангши, который быль наиболЪе рёзко настроекъ 
противъ всеобщей повинности, считаетъ неудобнымъ бороться съ 
правительственными м$рами въ этой области, то все же онъ испы- 
тываетъ большое недовольство ходомъ политики. Это недовольство 
несомнЪнно отражается на томъ хроническомъ, а порою рћзко обо- 
;зтряющемся, раздраженіи, которое вызываютъ въ трудящихся мас- 
ќахъ стяжательныя дЪйствія владЪльцевъ военныхъ заводовъ. Боль- 
шинство рабочаго класса Ангдін полагаетъ, что надо про- 
должать войну противь Германн. Но оно крайне чувствительно 
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отзывается на всякую эксплуатацію его патріотизма предприни- 
мателями, думающими только о нажив%. 

Яркимъ примфромъ этого настроенія является цЪпь забасто- 
вокъ, или, лучше сказать, одна большая забастовка, то какъ будто 
оамирающая, то снова вспыхивающая на тЬхъ частныхъ военныхъ 
заводахъ, которые сконцентрированы главнымъ образомъ въ бас- 
сейн рЪки Клайда, особенно же въ окрестностяхъ Глэзго. Еще 
въ началћ этого года здЪсь возникла стачка. И одинъ моментъ 
броженіе приняло ръзкія формы, такъ какъ на многочисленныхъ 
митингахъ, созывавшихся рабочими, симпатін забастовщиковъ 
шли нө къ старымъ, признаннымъ правительствомъ, руководите- 
лямъ трэдъ-юніоновъ, а къ лћвому крылу синдикалистовъ, вы- 
ставлявшейу наиболфе радикальныя требованія и горячо убьж- 
давшему стачечниковъ не уступать правъ, пріобрћтенныхъ ихъ 
союзами въ долгой борьб%ъ. Кабинетъ обЪщалъ, что въ этомъ отно- 
шенін будуть сдЪланы возможныя уступки, лишь бы рабочіе не 
прекращали производства. Въ соотвЪтствін съ этимъ въ Клайд- 
скій районъ были посланы министерствомъ снабженій три спеці" 
альныхь комиссара, которые должны были съ согласія трэдъ-юніо- 
новъ и капиталистовъ провести нЬкоторыя измЪненія въ обыч“ 
ныхъ уставахъ рабочихъ союзовъ, какъ извЪстно, воспрещавшихтъ 
плохо обученнымъ рабочимъ занимать мЪста, вопреки желанік 
грэдъ-юніонистовъ. ДВло шло о томъ, чтобы произвести „разжи. 
жөніе“ (Ноћ) состава старыхъ испытанныхъ рабочихъ прибав- 
леніемъ къ нимъ труда мало опытныхъ мужчинъ и женщинъ. 

На въсколько недъль работы въ Клайдскомъ район возобно- 
вились. Но раздраженіе тлъло подъ пепломъ и снова ярко вспых: 
нуло въ половин марта, когда лЪвые элөмөнты рабочей органи- 
зація бросили прямой упрекъ вожакамъ трэдъ-юніоновъ' въ томъ, 
что они черезчуръ легко столковались съ правительствомъ и по- 
м%шали рабочимъ добиться отъ частныхъ предпринимателей над- 
лежащаго вознагражденія. Оказалось, дЪйствительно, какъ можно 
было судить по парламентской ръчи Оусуэта—не представителя ра- 
бочихъ, а либерала, — что владЪльцы завода въ Паркхэдћ, къ востоку 
отъ Глезго, платили рабочимъ лишь 6 пенсовъ въ часъ, а не 10!/,, 
какъ это было условлено, согласно районной такс. Рабочіе горячо 
протестовали, говоря, что они не понимаютъ, почему капиталисты 
не могутъ платить имъ столько же, сколько платять за то же са- 
мое дло казенные заводы. Наконець, 17 марта они ваба 
стовали, такъ какъ не могли добиться того, чтобы ихъ 
особымъ уполномоченнымъ было позволено во время самыхъ 
работь проникать въ мастерскія и контролировать условія 
ужө упомянутаго разжиженія труда. Стачка быстро охватила 
пять заводовъ. Въ отвЪть правительство, добившись 0тъ 
офиціальныхъ представителей трэдъ-юніоновъ неодобренія заба- 
стовки, приступило къ арестамъ и къ высылкамъ зожаковъ, 
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согласно параграфу 14-му Акта о защит королевства. Кон- 
серваторы подстрекали кабинетъ прибЪгнуть къ еще болће 
энергичнымъ м$рамъ и предать већхъ зачинщиковъ военному 
суду. Такъ далеко коалиціонное министерство не пошло. Но либе- 
ралы и рабочіе съ горечью отм$чали тотъ фактъ, что импульсив- 
ный министръ снабжена, нынћ становящійся въ нЪкоторыхъ отно- 
шеніяхъ идоломъ консерваторовъ 1), бросилъ черезчуръ легко 
съ трибуны парламента обвиненіе паркхэдовскимъ рабочимъ, 
будто они умышленно остановили производство какъ разъ тЬхъ 
самыхъ послфднихьъ изобрЪтеній (моделей пушекъ и снарядовъ), 
которыя необходимы именно въ данный моментъ для весенняго 
наступления противъ германцевъ. А пресловутый Карсонъ уже 
прямо требовалъ строжайшихъ каръ для наказан!я забастовщи- 
ковъ, какъ прямыхъ измЪнниковъ отечества. И вся джингоистская 
пресса хоромъ обличала клайдскихъ рабочихъ, какь измЪнниковъ 
отечества, организующихъ сумятицу на нъмецкія деньги. Но какъ 
только стачки прекратилась, та же пресса стала издЪваться 
надъ малымъ вліяніемъ крайнихъ вожаковъ на массы. 

Между тмъ положен!е дфлъь въ Клайдскомъ район объ- 
асняется прежде всего глубокимъ недовольствомъ рабочихъ на 
предпринимателей, которые въ данный моментъ, не смотря на на- 
логъ съ излишка прибыли, получаютъ такіе огромные дивиденды, 
о какихъ имъ и не снилось до войны, но отнюдь не желаютъ по- 
высить въ достаточной степени вознагражденіе за крайне продол- 
жительный и интенсивный трудъ рабочихъ, уже вызывающий, 
какъ можно видЬть изъ офиціальныхъ отчетовъ, цфлый рядъ спе- 
ціальныхъ болфзней переутомленія. Точка зрънія забастовщиковъ 
недурно выражена въ передовой уже извЪстнаго читателю органа 
үмренныхъ синдикалистовъ „Новая Эра“: „Что такое рабочіе 
безпорядки на Клайдь? Ни болће ни менће, какъ безпорядки, к0- 
торые фатально вытекаютъ изъ сознанія постояннаго гнета, на- 
висшаго въ данный моментъ повсюду надъ міромъ труда. И даже 
не надъ однимъ міромъ труда, но надъ всЬми людьми, которые 
не могутъ не жаловаться на то, что барыши частныхъ лиацъ въ 





1) Въ декабрьской книжкБ „Тһе Вгііѕһ Кеуієу* за 1915 г. появилась 
любопытная статья Эдуарда Сэмёна (За]топ), оцфнивающая Ллойда- 
Джорджа, какъ возможнаго лидера уніонистовъ въ ближайшемъ будущемъ: 
„Въ м-р ЛлойдЪ-ДжорджЪ, радикал изъ радикаловъ, интересно то, что 
онъ диктаторъ въ душ%, Онъ получаетъ свою силу отъ массъ, а, заручив- 
шись, пользуется ею самодержавно. Онъ—диктаторъ-демократъ... Идеалы, 
которыми живетъ Ллойдъ-Джорджъ, могутъ быть осуществлены, и осу- 
ществлены помимо револющонныхъ методовъ, скорфе въ томъ случаЪ, если 
онъ станетъ главою или, по крайней мЪр%, однимъ изъ вожаковъ, кабниста 
консерваторовъ-прогрессистовъ, чЪмъ если онъ рЪшитъ снова вернуться вь 
среду тїхъ, кто видитъ карьеру для себя въ классовой борьбЪ“. Цитирую 
по „Тһе Кеуіеу оѓ Веме\мвз“ декабрь 1915, стр. 478, 
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данный моментъ выс*каются изъ каторжной работы тЬхъ, Ето 
занятъ производствомъ военныхъ снарядовъ... 

„Еслибы мы не знали, что пресса и ея обычные читатели 
обладаютъ короткой, хватающей только на 24 часа, памятью, то 
было бы забавно противоставить громогласныя заявленія, которыя 
еще недавно дБлались въ большой печати, тёмъ обвиненіямъ, ко- 
торыя бросаются нын противъ клайдскихъ рабочихъ. Дьйстви- 
тельно, еще такъ недавно вся пресса вопила, что система част- 
ныхъ барышей во время войны, особенно же въ производствв 
снарядовъ, есть вещь глубоко возмутительная. И даже „Тһе Рау 
Ехргезз“ присоединялся къ популярному требован!ю положить ко- 
нөцъ этой практик. Нынћ —увы!-—все это уже забыто печатью. 
И злополучные рабочіе, которые одни помнятъ это, подвергаются 
жестокому осужденію только ва то, что продолжаютъ думать 
и сегодня такъ же, какъ думали вчера. Читая газетные коммен- 
таріи относительно Клайдской забастовки, право, можно подумать, 
что до сихъ поръ наша пресса никогда еще не осуждала скан- 
дальныхъ барышей и не пророчила безпорядковъ, которые могутъ 
возникнуть на этой почвз во время войны. А теперь, когда 
вспыхнули тф самыя волненія, которыя они же предсказывали- 
всЪ органы до единаго готовы приписать ихъ чему угодно, только 
не той причинЪ, которую они сами же такъ прекрасно понимали 
еще недавно. „Таймсъ“, напр., который руководитъ всей этой 
атакой, обличаетъ стачку, какъ плодъ измЪннической агитаци. 
„Забастовщики —говоритъ органъ лорда Норсклиффа—поджига- 
лись небольшимъ числомъ самозванныхъ агитаторовъ съ совер- 
шенно опредъленною цълью подорвать общее національное дћло, 
воспрепятствовать продолженію войны и принести этому плану 
въ жертву жизни нашихъ солдатъ... О, это враги общества!“ Такой 
перегрътой лживости только и можно было, впрочемъ, ожидать отъ 
газеты, главный собственникъ который самъ-то является истин: 
нымъ врагомъ общества“ 1), 

Въ послъднее время и правительство, къ несчастію, не устояло 
передъ науськиваніемъ консервативной и шовинистской прессы и 
постаралось вступить на путь рөпрессій тамъ, гдз прежде всего 
оно должно было бы тщательно изслЪдовать положен!е дЪлъ на 
мст, не довЪряя ни своимъ коммиссарамъ, ни даже офищаль- 
нымъ представителямъ трэдъ-юніоновъ. Независимая пресса не 
безъ огорченія отмфчаеть тотъ фактъ, что кабинетъ, гд увіонисты 
и любители рзкихъ мъръ пріобрћтаютъ все больше вліянія, счелъ 
нужнымъ нын, три мЪсяца спустя посл первой забастовки, при- 
влечь къ отёћтственности одного изъ ораторовъ, выступавшихъ 
на митингахъ среди клайдскихъ рабочихъ въ началь текущаго 
года. Козломъ отпущенія былъ избрань бывшій школьный учи 








1) „Тһе №еу Аҝе“, 6 апръля 1916, стр. 529—530. 
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тель Джонъ Маклинъ, котораго верховный Әдинбургскій судъ, за- 
еъдавшій 11—12 апрфля н. с., и присудилъ посл часового совћ- 
щанія присяжныхъ къ 3 годамъ каторжной тюрьмы. Подсудимый 
обвинялся въ томъ, что между 16 и 30 января шестикратно вы- 
ступалъ на митингахъ и требовалъ коренного изм$нен!я внћшней 
политики. Такъ, онъ будто бы говорилъ: „Я противъ войны и жө- 
лаю мира. Всеобщая воинская повинность вовсе не необходима, а 
если өө вводятъ, то послъ ею будутъ пользоваться просто какъ сред- 
ствомъ для доставленія капиталистамъ боле дешеваго труда. По- 
пробуй-ка рабочіе бастовать, —ихъ сөйчасъ же пошлютъ солдатами 
на фронтъ... Я совершенно увъренъ, что өслибы англійскіе сол- 
даты сложили свое оружіе, то и нёмецые сдћлали бы то же самое, 
потому что и они уже давно устали отъ этой войны. Лучшее ору. 
же рабочихъ противъ конскрипщи— это стачка. Трудящихся пре- 
вращаютъ теперь въ настоящихъ рабовъ ради барышей жадныхъ 
англ Шскихь капиталистовъ, которые являются чистёйшимъ во- 
площенемъ нёмецкаго кайзеротва и пруссачества“, и т. д. 
Перекрестный допросъ, который обыкновенно ведется оъ такимъ 
мастерствомъ англійской защитой, обнаружилъ, что этотъ про- 
цессъ былъ устроенъ главнымъ образомъ для острастки и чтобы 
другимъ было неповадно. Ибо, когда дђло дошло до провърки 
свидфтельскихь показан, то передъ судомъ продефилировала 
презабавная процессія изъ 28 полицейскихъ чиновниковъ. От- 
в*чая на вопросы адвоката, одинъ членъ почтенной корпораціи 
противорћчилъ другому. Но већ утверждали, что такія-то или 
так я-то слова и фразы дзйствительно произносились Маклиномъ, 
если но тамъ, то въ другомъ мфстЬ. Только вотъ, къ сожа- 
лЪнію, они могутъ представить теперь въ подтвержден!е своихъ 
показаній лишь свои рапорты по начальству, которые они со- 
ставляли „Посл митинговъ, по памяти“. И лишь одинъ добро- 
совёстный Шерлокъ-Холмсъ признался, что онъ успёлъ записать 
стенографически двЪ строчки, но дальше, къ несчастію, не пошелъ. 
Сопоставляя различныя мЪота изъ рћчей оратора, вмћнявшіяся 
ему въ преступленіе, защитникъ Маклина показать, что во всћхъ 
этихъ фразахъ противъ обязательной воинской повинности, —ко- 
торая, кстати сказать, не была еще въ то время вотирована пар- 
ламентомъ,—не заключалось ни на іоту больше хотя бы того, что 
говорилъ въ палат депутатовъ сэръ Джонъ Оаймонъ. Многолна- 
чительно было показан!е председателя одного изъ митинговъ, пъ- 
коего Джозефа Мильна, который на вопросъ судьи, что въ суш- 
ности разумълъ обвиняемый, совзтуя англійскимъ солдатамъ 
сложить оружие, возразилъ, что эта мысль не принадлежала самому. 
Маклину. ПослЪдняго одинъ изъ присутствовавшихъ на митинг 
спросилъ, не кончилась ли бы война, еслибы солдаты съ обђихъ 
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сторонъ побросали ружья, и тогда Маклинъ отвфтилъ, что „да“ 
но что это представляется ему черезчуръ утопичнымъ“... 1). 

То, что англійскаго гражданина приговорили за такія вещи къ 
3 годамъ каторжныхъ работъ, показываетъ, какъ даже въ самыхъ 
свободныхъ странахъ опасность реакщи никогда не можетъ счи- 
таться разъ навсегда устраненною. И исключительныя мЪъры фа- 
тально переходятъ изъ области внЪшнөй политики въ область 
политики внутренней. 

Ш. 
ъ 

Не смотря на то, что весна, въ особенности на нфкоторых 
тезтрахъ войны, продвинулась уже далеко впередъ, военныя опе. 
раціи еще не приняли той степени напряженности, какой они 
достигли въ это время въ прошломъ году. Напоръ нъмцевъ на 
Вердэнъ продолжается. Но, если можно говорить о какихъ-нибудь 
успЬхахъ, достигнутыхъ германцами подъ исторической крёпостью, 
то развЪ въ томъ смысл%, что то общее наступлен!е союзниковъ 
противъ центральныхъ державъ, которое ожидалось съ весны этого 
года, отсрочено инищативными дЪйствіями нъМцевъ, вызывающими 
пока лишь оборонительныя операціи союзниковъ. Такъ, кстати 
сказать, истолковываотъ современное положеніе вещей и военная 
печать австро-германцевъ. 9 апрёля н. с. появилось пространное 
н%мецкое сообщеніе, которое стремится доказать, что начавшіеся 
съ 22 февраля на западномъ фронт бои являются выполненіемъ 
задуманнаго германскимъ штабомъ плана воспрепятетвовать ак- 
тивнымъ дЪйствіямъ союзниковъ. Согласно нЬмецкимъ подсчетамъ, 
нападен!е на Вердэнъ приковало къ его ващитћ около 33 фран- 
цузскихь дивизій, или 16 корпусовъ, т. е. почти столько же, 
сколько французскіе источники даютъ силъ германцамъ, опериру- 
ющимъ у Вердена. 

Такимъ жө образомъ нёмцы стараются истолковать и события, 
развертывающіяся на восточномъ, русскомъ фронт. По послЪднимъ 
извъстіямъ нмцы обнаруживаютъ особенно энергичную дЪятельность 
къ востоку отъ Барановичей, атакже научасткћ между Ровно иДубно, 
гдз почва болће обсохла и даетъ возможность развернуться опе- 
раціямъ, которымъ нёмцы хотятъ придать видъ угрозы на Кіевъ. 
Часть военной печати цөентральныхъ державъ старается, наобо- 
ротъ, подчеркнуть значен!е операцій, которыя ведутся на Риж- 
скомъ фронтћ и имфютъ въ виду занят!е Риги и движеніе на с$- 
веро-востокъ, въ сторону Пскова, съ угрозою столиц. 

ТЬмъ временемъ русске продолжаютъ продвигаться дальше 
ва западъ отъ Эрзерума, сочетая это движен!е съ наступленіемъ 





1) „С1уде Ѕейійоп Тгіаі. А Босіа1ізів Бреесһев“; „Тһе Типез“, 12. 
апрЪля 1916. 
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вдоль побережья, гдё въ половин апрфля н. с. (началь апрёля 
с. с.) нами былъ взять Трапезундъ. Занят!е этого пункта, кром% 
его моральнаго вначенія, представляетъ, по мнЬнію нашихъ воен- 
ныхъ сферъ, стратегическую важность въ томъ отношеніи, что мы 
можемъ угрожать съ праваго фланга туркамъ на байбуртскомъи 
испирскомъ направленіяхъ, равно какъ въ долин Чороха. По- 
слЪднія извЬстія говорять о переход турокъ въ наступленіе на 
байбуртскомъ, эрзинганскомъ, битлисскомъ направлен1яхъ. 

Еще нЪсколько времени тому назадъ предполагалось, что мало- 
эзіатскія операція русскихъ войскъ должны будутъ одновременно 
вестись въ болће южномъ направлен!и, чтобы подать помощь ан- 
глійскому отряду генерала Тоунзенда, отр$заннаго отъ сообщеній 
съ базой турецкими войеками, окружившими его съ двухъ сторонъ 
у Кутъ-Эль-Амары. Но офиціальныя англійскія телеграммы отъ 
29 апрёля принесли вЪеть о капитулящи Тоунзенда, который послЪ 
143-дневнаго сопротивленія сдалъ непрятелю Кутъ вмЪст% съ 
девяти-тысячнымъ отряцомъ. Въ Англіи идетъ рћчь о томъ, чтобы 
повторить месопотамскій походъ съ болће значительными силами. 

На итальянекомъ театр}, не смотря на усилившуюся дфятель- 
ность войскъ во већхъ пунктахъ фронта, замЪтныхъ измЪненій не 
произошло. Одно время почти совершенно затихли операціи наБал- 
канскомъ полуостров%, гдз небольшія стычки происходили лишь 
къ юго-западу отъ Дойрана: объ стороны находились въ выжида- 
тельномъ положеніи. Въ послЪдніе дни на нфкоторыхъ пунктахъ 
участка началась довольно оживленная артиллерійская дуэль. 
Союзники разсчитываютъ, здесь открыть дћйствія въ скорЬй- 
шемъ времени, опираясь сверхъ находящихся въ Салоник- 
скомъ районЪ англо-французекихъ войскъ, на реорганизован- 
ную сербско-черногорскую армію, которая насчитываетъ, будто 
бы, по свЪдЪніямъ изъ Аөинъ, около 180.000 чел. !) и разм$- 
щена въ настоящее время, кромъ Салоникъ, на островЪ Корфу и 
во франко-тунисскомъ военномъ порт Бизертъ, откуда, въ случаћ 
надобности, часть этихъ силъ можетъ быть двинута въ Египетъ. 
Черевъ западную жө часть Средиземнаго моря, а именно въ 
портъ Марсель, прибыли отряды русской пЪхоты, вступлеЧе ко- 
торыхъ на төрриторію французской республики вызвало оживленныя 
манифестаціи насөленія. 

Прошлый мђсяцъ отм$ченъ усиленной дђятельностью мор- 
ского и воздушнаго флотовъ. Сравнительно крупнымъ собы'тіемъ 
была попытка нЪмецкой эскадры обстрёлять 25 апрЪля н. с 
восточные берега Англін, причемъ, вотрётившись съ частями 
энглійской эскадры У Лостофта и Ярмута, нёмецые крейсера и 





1) Греція гоха сопротивляется плану союзныхъ державъ пропустить 
эти войска черезъ территорію королевства. 
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контръ-миноносцы, послё  кратковремеянаго боя, повернули 
обратно. Одновременно германская подводная лодка и герман- 
ское судно, нагруженное оружіемъ, одћлали попытку высадиться 
на западномъ цобережьв Ирланди, но потерпли въ этомъ не- 
удачу. И судно съ военнымъ грузомъ само взорвало себя. 
Попытка эта находится, повидимому, въ связи съ мятежемъ 
крайней націоналистокой — республиканской — партін Ирландіи, 
носящей горделивое кельтское названіе Синиъ-Фейвъ (перево- 
дится обыкновенно во англійски сзювами „Очшгѕеічеѕ аопе“, „Мы 
сами одни“). Возсташе вспыхнуло 24 апръля въ Дублинћ, гдё 
инсургентами была захвачена почта и нфеколько городекихъ 
кварталовъ. Векорё мятежъ здёсь былъ иподавленъ англійскими 
войсками, но отдћльныя вепышки продолжались на западномъ по- 
бережьВ острова, у Галуэ, на юго-восточномъ, въ Эннискорти, въ 
отдћльныхъ пунктахъ юго-вападнаго побережья, въ графствв 
Коркъ и Лимерикъ. Находившійся на потопленномъ германскомъ 


’ судн® ирландець сэръ Роджеръ Кәзментъ захваченъ властями 


и заключень въ историческую тюрьму Тоуера по обвинению въ 
зман. НЬскольқо вожаковъ предано военному суду и разстрћи 
лено 1). 

30 (17) марта турецкой подводной лодкой было потоплено франко- 
русское госпитальное судно въ Черномъ мор „Португалія“. Чтобы 
парировать протестъ, заявленный русскимъ правительствомъ и 
русскимъ обществомъ „Краенаго Креста“, относительно нарушенія 
элементарныхъ правилъ войны, турецкое правительство, сначала 
представившее все дВло въ видћ потопленія военнаго судна, 
зочло нужнымъ снова возвратиться къ описанію событія. Оно 
утверждало въ своемъ сообщеніи, что русское судно имћло на 
буксир н$еколько шлюпокъ, наполненныхь солдатами, пред- 
ставляло выкрашенный въ ећрый цвЪтъ съ красною полосою 
военный транспортъ, занятый выгрузкой боевыхъ припасовъ, и 
не носило никакихъ опознаватедьныхъ знаковь „Краснаго Креста“, 
Однако венгерское и австрійское общества Краснаго Креста 
выразил протесть по поводу гибели „Португалін“. Германское 
же общество Краснаго Креста ограничилось еоболъзнованіемъ, не 
предрфл зая, какъ говорятъ комментаторы его реголюцін, вопроса 
о томъ, виновна ди въ катастрофъ „Португалищ“ лишь одна сто- 
рона, 

Н%ҹцы участили своя воздушныя нападенія на Англію. 81 марта 
нЪсколько цеппелиновъ пронеслось надъ побережьемъ Шотландія 
и с5верныхъ и юго-восточныхь графотвъ Англін, сбросивъ около 





1) До полученія англійскихъ газеть мы воздержимся отъ оцнки характера 
ирландскаго возстанія. Намъ представляется, напр., сомнительнымъ, чтобы 
сторовники револющюннаго синдикализма во вкусф Ларкина могли слиться 
на почв инсуррекціи съ нащоналистической, хотя бы и очень лЪвой, партіей 
Синнъ-Фейнъ, 





ИНОСТРАННАЯ ЛЪТОПИСЬ. 295 


200 разрывныхъ и зажигательныхъ бомбъ и убивъ и ранивъ боле 
100 человзкъ. Нападеніе цеппелиновъ на одно изъ сћверо-восточ- 
ныхъ графствъ было повторено 6 апр#ля. Офиціальныя англійскія 
сообщенія указываютъ на незначительное число жертвъ, но нө 
отмъчаютъ мћъста, гд было совершенно нападеніе. Большая экспе- 
диція цеппелиновъ 2-го мая захватила обширное пространство: 
бомбы сбрасывались на юго-восточномъ побережьћ Англ!и, надъ 
Рамсгәтомъ; на восточномъ, въ графств Норфолькъ; и на край- 
немъ сћверо-востокЪ Шотландіи, у мыса Реттрэ Хэдъ. 

17 апръля французскіе и итальянскіе гидропланы совершили 
налетъ на окрестности Тріеста, тогда какъ австрійцы сбрасывали 
въ тоть же день бомбы надъ Венедіей. Повторенный 21 апръля 
итальянскими аэропланами набЪгь на Тріестъ вызвалъ обмфнъ 
враждующихъ сторонъ бюллетенями. Австрійцы утверждали, что 
во время этого налета итальянцы бросали бомбы надъ самымъ 
Тріестомъ, убивая мирныхъ жителей, въ томъ числ дфтей, и 
угрожали репрессіей итальянцамъ. Итальянцы, съ своей стороны, 
доказывали, что они произвели нападеніе не на самый городъ, а 
на арсеналъ австрійскаго Ллойда и на авіаціонный паркъ, изъ 
котораго вылетали австрійскіе азропланы,  дфйствительно 
пытавш!еся нападать на незащищенные итальянскіе города... 

ЧЪмъ дальше идетъ время, тъмъ противорЬчивће становятся 
овфдЬнія о взаимномъ нарушеніи съ такимъ трудомъ устанавли- 
вавшихся и такъ часто игнорируемыхъ въ настоящей м!ровой 
борьбъ правилъ войны, 

— Н. С. Русановъ. 


Американская книга о „русской сощологь. 


7111чв Е. Нескег, Пизѕіап Ѕосіоїору. А сопё/БаНоп 40 ће Швіогу ої 
80с101081са] Шоцећі апі {Веогу. Меу-ҮогК, 1915.—Стр. 309. 


То, что дълается въ Россія по части науки и философія,—кромё, 
пожалуй, өстествознанія, —остается большею частью неизвёотнымЪ 
или очень мало извћстнымъ на Западе. Не такъ давно мнё при- 
шлось писать о двухъ большихъ исторіографическихъ трудахъ На 
нзмецкомъ язык, гдъ, между прочимъ, идеть рёчь о литерё- 
турё по національной истори въ разныхъ отранахъ: овдЪнія 
авторовъ этихъ трудовъ о нашихъ отечественныхъ историқахъ 
оказались до такой степени скудными, что даже имена С. М. (06 
ловьева и В, О. Ключевскаго блөщутъ своимъ отеутетвіемъ. Ийи 
возьмемъ иностранные историческ!е журналы, которые слБдать 
за тЬмъ, что дфлается въ разныхъ странахъ по изучению родного 
или чужого прошлаго, и мы увидимъ, за рёдкими и даб ату 


БТИ 
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исключен!ями, также сплошной пробфлъ по отношенію къ истори- 
ческой литературЪ на русскомъ языкф. Знаютъ на Западћ только 
тЬхъ русскихъ историковъ, которые или сами пишутъ на иностран- 
ныхъ языкахъ, или сочиненія которыхъ были переведены на тотъ 
или другой изъ этихъ языковъ. 

Столь же мало, только случайно и отрывочно, извъстны на За- 
падф также и произведенія русскихъ соціологовъ Исключен!емъ изъ 
этого являются одни лишь труды нын%ћ покойныхъ Е. В.де-Робертии 
Я. Н. Новикова, издававшихъ свои книги по-французски и бывшихъ 
велёдетве этого извЪстными на ЗападЪ, но мало читавшихся въ 
Росс. Даже только-что скончавшійся М. М. Ковалевский за грани- 
цей былъ извфотенъ преимущественно своими историческими тру- 
дами, а не чисто соціологическими работами. 

ТЬмъ болфе слЪдуетъ привЪтствовать появлен!е въ далекой 
Америк цфлой книги, посвященной обзору сощюлоги въ Россія 
и вошедшей въ составъ большой коллекціи „Зе іп Ызюгу, 
есопотісѕ апі риЫіс Іам“ факультета политичесжяхь наукъ Ко- 
лумбійскаго университета, какъ ХУП ея томъ. Авторъ этого 
труда, Ю. Геккеръ, самъ отмъчаетъ въ предисловіи, ссылаясь на 
новЬйшіе обзоры соціологическихъ ученій, что русская соціологія 
имъ остается неизвЪстной. Между тъмъ,—какъ это признается и 
авторомъ,— многое изъ того, что теперь въ ходу у соціологовъ, было 
сдфлано раньше русскими, которые одни изъ первыхъ явились 
критиками дарвинизма и спенсеризма въ соціологіи и проповъд- 
ниқами идеи о необходимости обоснованія этой науки на психо- 
логи 1). 

Книга Ю. Геккера распадается на три части. Въ первой онъ 
знакомить читателя не столько, на мой взглядъ, съ соціологіей, 
сколько съ условіями, среди которыхъ она возникла, и съ идеоло: 
гическими построенями славянофиловъ и западниковъ. Изъ пер- 
выхъ притомъ онъ беретъ нө родоначальниковъ, а поздиёйшихъ, 
а именно Н. Я Данилевскаго, К. Леонтьева и Владиміра Соловьева, 
въ главћ же о западникахъ у ного разсматриваются Чаадаевъ, 
Б%линскій, Гөрцепъ, Бакунинъ, Грановсе и Чеөрнышевскій, шесть 
писателей, на которыхъ въ общемъ отведено всего 23 страницы. 
Собственно систематическому соціологическому мышлен!ю въ Рос: 
сін посвящены вторая и третья части, одна—о „субъективной 
школ“, другая —объ остальныхъ направлөніяхъ. Въ первой изъ 
нихъ, занимающей болће ста страницъ (87—202), излагаются 
взгляды четырехъ писателей: П. А. Лаврова (стр. 77—118), Н. К. 
Михайловскаго (стр. 119—155), С. Н. Южакова (стр. 156—172) п 
мол (стр. 173—202), такъ что на каждаго приходится среднимъ чис- 








1) Мисћ оЁ ућаё із іп уоѕце атов восіоїоріѕі +о—іау Ваз Ъееп мог, 
Кеа аё Бу Киѕвіап 3806101081345. Тһеу теге атопв Че Йгзё іо ігу о гід 
ѕосіоіову оѓ рагміпіѕт апі Бредсегіапіѕш апі {о веек +0 езќађіѕһ # прог. 
з рвусвоюЕ1са1 Баѕіѕ (стр. 287). 
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ломъ страниць по тридцати: это—центральная и наиболће обстоя- 
тельная часть. Въ третьей на восьмидесяти страницахъ (205—284) 
болће коротко разсматриваются взгляды десяти писателей, раз- 
дЪлеппыхъ на слёдующия группы: ортодоксальные марксисты 
(Г. В. Плехановъ и Львовъ), неомарксисты (П. Б. Струве’ и 
М. И. Тугазъ-Барановскій), анархисты и революціонеры (П. А. 
Кропоткинъ и В. М. Черновъ), юристы-сопіологи (Н. М. Корку- 
новъ и М. М. Ковалевскій) и франко-русскіе соціологи (Е. В. де- 
Роберти и Я. Н. Новиковъ). На каждаго, значитъ, приходится 
среднимъ числомъ 8 страницъ. Сравнивая, хотя бы такимъ виш- 
нимъ образомъ, отношеніе автора къ „субъективной школь“ и 
къ разнымъ другимъ направленіямъ, мы уже видимъ, съ қакимъ 
особенно интересомъ онъ относится именно къ названной школ, 
которую считаетъ и вообще наиболће оригинальною, нанболће ха- 
рактерною для русской соціологіи: „это, по его отзыву, истинно 
нащональная русская соціологія“ (а ігшу пайопа! гиѕѕіап $06101оду, 
стр. 202), и къ ней собственно относятся его слова и "о критикћ 
дарвинизма и органической теорін Спенсера, равно какъ о пси- 
хологическомъ обоснованіи соціологіи. 

Для большей части разсмотрённыхъ писателей Ю. Геккеръ 
даетъ (между 286 и 287 стр.) сводную таблицу съ краткими ха- 
рактеристиками ихъ нө только по отношенію къ ихъ философ- 
скимъ и методологическимъ предпосылкамъ и теоретическимъ 
взглядамъ на природу общества, что только и входитъ въ область 
соціологіи, но и къ ихъ политическимъ стремлен1ямъ и къ пониманію 
ими внутреннихъ вопросовъ русской жизни. Только благодаря соеди- 
нөнію этихъ двухъ различныхъ темъ, авторъ, конечно, и могъ 
включить въ свой обворъ русской соціологін такихъ старыхъ и 
новыхъ авторовъ, которые нө только ничего не писали по соціо: 
логін, но даже о ней и думать не могли, такъ какъ она имъ была 
или неизвфстна (напр., Чаадаеву, БЪлинскому, Грановскому и т. п.), 
или не симпатична въ качествћ науки, устраняющей всякую ми- 
стику и метафизику (напр., К. Леонтьеву). | р 

Но авторъ сдЪлалъ это не спроста. Онъ убЪжденъ, что почти 
вся русская соціологія, кром юридическаго направленія Коркуновэ 
и Ковалевскаго и „франко-руссовъ“ де-Роберти и Новикова, была 
порождена пе столько чисто теоретическимъ, строго научнымъ 
интересомъ къ проблемамъ отвлеченнаго познанія общественныхъ 
явлөній въ ихъ статикћ и динамиқ%, сколько реальными и прак- 
тическими задачами русской жизни, ея злобами дня. Происхожде- 
ніе мпогаго изъ того, что излагается въ книгВ г. Геккера, дъйстви. 
тельно таково, но все это какъ разъ не то, что составляетъ пред: 
метъ соціологін, въ опредленін Огюста Конта или Спенсера, 
а также любого американскаго соціолога врод% Лестера Уорда иль 
Гиддингса. Изъ того, что у Лаврова или у Михайловскаго съ ихъ 
содіологическими теоріями соединялтсь извфстные общестенные 
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взгляды и стремленія, касающіеся спеціально русской жизни, 
отнюдь не слёдуетъ, чтобы всё ихъ философскія и методологическія 
предпосылки, все ихъ отношеніе къ дарвинизму въ соціологіи, къ 
органической теор!и общества, къ экономическому матерізлизму, 
ихъ убфжденность въ важности психологи для соціологіи и многія 
частныя ихъ теоремы диктовались имъ практическими задачами, ка- 
кія предстояло рћшать русской общественности. Культурно-соцізль- 
ная среда, которая окружала русскихъ писателей, ставившихъ себћ 
дЪйствительно соціологическія проблемы,--а ихъ ставили себ 
далеко не всё писатели, разсматриваемые авторомъ,—конечно, 
могла и должна была вліять на ихъ психику, но только въ самомъ 
общемъ смысл%, отнюдь не по отношенію ко взглядамъ ихъ на пред- 
метъ, задачу и методъ соціологіи, на природу человћческаго обще- 
ства, на значеніе въ немъ матеріальнаго и духовнаго началъ, на 
положеніе и роль личности въ обществћ и на многое другое, ка- 
саюшееся пониманія общества вообще, т. ө. общества, отвлеченно 
взятаго, гдз бы то ни было и когда бы то ни было. 

Ю. Геккеръ разсматриваетъ „русскую соціологію“ въ рамкахъ 
русскихъ общественныхъ төченій, а именно для прежнихъ вре- 
менъ славянофильства и западничества, для болће же новыхъ—на- 
родничества (ророііѕт), марксизма, анархизма и революціонизма. 
Онъ внакомитъ американскую и англійскую публику съ очень 
многими явленіями нашей внутренней истор!и съ середины ХІХ в. 
до нашихъ дней, но то, что дЬлало нфкоторыхъ представителей 
русской общественной мысли соціологами, шло отъ Конта, отъ Мил* 
ля, отъ Бокля, отъ Дарвина, отъ Спенсера, отъ Тэна, отъ Моргана, 
отъ Тэйлора, т. е. отъ теоретиковъ того, что есть и было, какъ 
оно есть и было, а не идеологовъ долженствующаго быть. Стави- 
мый въ книгћ Ю. Геккера вопросъ, что же сдћлала русская соці- 
ологія для русокаго народа въ дЪлћ разрЬшенія его экономи- 
чөскихъ, соціальныхъ и долитическихъ вадачъ !), имћетъ какой- 
либо смыслъ лишь тогда, когда мы подъ соціологіей будемъ ра- 
зумЪть не опрөдћлөнную науку, а всю общественную идеологію 
послъднихъ десятилЪтій, въ которой занимають свое мћсто и 
К. Леонтьевъ съ его византинизмомъ, съ одной стороны, и Кро- 
поткинъ съ его анархизмомъ, съ другой. Если это понимать подъ 
соціологіей, тогда, дъйствительно, окажется, что большая часть 
написаннаго въ русской соціологіи была порождена злобами дня 2), 
а нө раввитіемъ теоретической мысли, направленной на научное 
повнаніе общественныхъ явленій и управляющихъ ими законовъ. 
Но къ если мы будемъ смотрђтъ на соціологію, какъ на опредћ- 


1) Мһаё Вав 1 (русская соціологія) асһіетей їог ће гпѕѕіап реоре 
п һе воавоп ої ћеіг есопотіс, 806181 апі роНИса] ргоетз (стр. 285). 

2) Моё ої гиѕвіап восіоІову \аз утШеп аз віш шађей Ру {ће пеейѕ ої 
фе Ише (та же стр.). 
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ленную науку, тогда будетъ умЪстенъ только второй, отавимый 
авторомъ, вопросъ о томъ, что внесла своего русская соціологія 
въ общую сокровищницу соціологическаго зная 1). 

Первая задача, которую пытается разрёшить Ю. Геккеръ, 
отвчая на вопросъ о вліяніи русскихъ общественныхъ идеолог! на 
самую жизнь русскаго народа, слишкомъ сложна и труднадля того, 
чтобы ев можно было разрЬшить путемъ краткаго пересказа идей 
двухъ съ небольшимъ десятковъ русскихъ писателей, нъкоторые изъ 
которыхъ и не имВли никакого вліянія на ходъ развитія этой 
жизни. Едва-ли и у автора, при всей его начитанности, хватило бы 
внаній, чтобы сколько-нибудь удовлетворительно разобраться въ 
такомъ громадномъ вопрос. Другое дъло — вопросъ о вкладз, 
сдЪланномъ русскими соціологами въ науку, которою они ванима“ 
лись: здесь авторъ является лицомъ уже боле компетентнымъ, 
поскольку онъ знакомъ съ главными русскими соціологическими 
трудами. Мы видфли уже, что онъ призналъ за русскими соціологами 
заслугу, какъ за критиками дарвинистической и органической 
школъ и теоретиками соціологическаго психологизма. У русскихъ 
соціологовъ, по его словамъ, были хорошія идеи, оставшіяся неиз- 
вЪстными вападно-өвропейскимъ и американскимъ соціологамъ, 
которые пришли къ тому же самому независимо „нћсколько болће 
систематическимъ путемъ, нежели боле ранн!е и никому невёдо 
мые русскіе“ (іп а тисЬ тоге зу$етаНс жау ап Бу Һе езйег апі 
ипкпоу Ризз!апз, стр. 287). Все это, однако, по мнён!ю Ю. Гек- 
кера, испорчено своего рода сек@нтскою примъсью, очень будто бы 
большою въ русской соціологіи, отъ которой, думаетъ онъ, ей сл$- 
довало бы освободиться ?). Авторъ ставитъ для этого два условія. 
Во-первыхъ, говоритъ онъ, пока сохраняется въ Россія автокра- 
тичөскій строй, соціологія въ ней удержитъ свой революціонный 
характеръ 3), хотя послёднее относится, собственно говоря, къ 
кћкоторымъ только направленіямъ общественной идөолотіи, да и 
вообще не къ отвлеченному пониманію сущаго (природы общества, 
процессовъ, въ немъ совеошающихся, основныхъ факторовъ, ихъ 
вызывающихъ, и т. п.). Ю. Геккеру кажется, что въ политиче- 
єкомъ строъ Росоіи заключается причина того, что соціологію въ 
ней опредвляютъ экөномическія, соціальныя и политическія задачи 
даннаго времени, какъ-будто этотъ строй рЪшительно препят- 
ствуетъ теоретической мысли уноситься въ болће отвлеченныя 
сферы знанія. 

Другое условіе, при которомъ русская соціологія можетъ осво- 





1) Ућаё сопітіБоћопв һате гивѕіап 80610108188 шайе "Ще аге тала е 
$0 восіоїову аз а веіепсе (тамъ же). і 

2) Тһе ргіпсіра] еѓесё іп тпсһ ої гоззіап зосіојіову 18 Из ёгасіагіап 
раіџго, жјрісһ дергесіаѓіезѕ #8 уаае іо восіо1ору аз а всіепее (стр. 287). 

8) Ц гизѕіап ашосгасу сопёпиев іёз 014 ро[ісіез... восіоіову ао УШ 
Кеер {8 геүоІийопагу сһагасіег (стр. 288). 
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бодиться отъ своего воображаемаго недостатка, это —введен!е въ нее 
двухъ новыхъ методовъ, которое разорвало бы заколдованный кругъ, 
въ какой она, по представленію автора, попала. Онъ рекомендуетъ, 
съ одной стороны, историко-генетическій мөтодъ, особенно въ 
прим%неніи къ этнографическому матеріалу, столь обильному и мало 
изслЪдованному въ Россійской имперіи,а съ другой —методъ индук- 
тивно-статистическій, Ю. Геккеръ слишкомъ кратко говоритъ объ 
этомъ для того, чтобы можно было разобрать по существу его 
совЪтъ, но нельзя не выразить нћкотораго удивленія по поводу 
этого совзта, идущаго отъ ученика Гиддингса, каковымъ авторъ 
называетъ себя въ предисловіи,--Гиддингса, явллющагося чистВй- 
шимъ теоретикомъ, 

Та общая характеристика, которую авторъ даетъ русской со- 
ціологій, конечно, далеко непримфнима ко всЪмъ ея направленіямъ, 
(н онъ судитъ гораздо върне, когда разсматриваетъ отдћльныхъ 
писателей и представляемыя ими направленія. Болће всего, какъ 
‘мы видЪли, онъ отводить мЪста въ своей книгЬ субъективной 
школ (ше ѕибјесііуіѕї ѕсһоо!), которую считаетъ нанболћЪе рус- 
ской, и нанболће важной среди другихъ направленій (\МсВ іѕ ће 
{позі ітрогіапі опе атопа гиѕѕіап ѕосіоїодіѕіѕ, стр. 285). П. Л. Ла- 
(врова онъ ставить очень высоко, какъ одного изъ напболће вы- 
дающихся (аЫе) русскихъ мыслителей и ученыхъ, нЪкоторыя 
\дзъ теорій коего и теперь не утратили своего значенія. Автору 
(известны вс главные труды Лаврова, и въ общемъ онъ вЪрно 
(излагаетъ его идеи, находя, что нЪкоторыя изъ нихъ высказыва- 
‚лись частью до него, частью послЪ него, другими соціологами, въ 
‘особенности американскими (стр. 117). Въ частности, Ю. Геккеръ 
{паходитъ, что его „субъективный методъ“ повторился въ „антропо- 
\телеологическомъ методЪ“ Лестера Уорда. Къ сожалЬнію, авторъ 
‘не разграничиваетъь въ общемъ комплексов идей Лаврова чисто 
соціологическихъ элементовъ и элементовъ соціалистическихъ, 
органически сливавшихся въ его ученіи, но имфвшихъ разные 
асточники; одни въ теоретическомъ интересъ къ сущему, другіе 
ҙҳъ практическомъ пониманіи должнаго. 

То же можно сказать и объ отношени Ю. Геккера къ Н. К. 
Михайловскому, съ сочиненіями котораго онъ знакомитъ и теорію 
хотораго въ общемъ передаетъ върно, дфлая центромъ ея изложенія 
„борьбу за индивидуальность“. Въ особую заслугу Мпхайловскому 
опъ ставить то, что онъ одинъ изъ первыхъ заговорилъ о не- 
обходимости обоснованія соціологія на психологи (стр. 123 и др.). 
Авторъ подчеркиваетъ еще, что это былъ не „профессоръ, у ко- 
утораго па умЪ только научный интересъ, а вождь обществен- 
наго движенія“, но, прибавляетъ онъ, Михайловскій немало по- 
( работалъ и для соціологіи (сопітіЬиіед ќо ѕосіоЇоду аї 1агде), за 
{что ему слЪдуетъ быть благодарнымъ, „хотя это и поздно было 
признало ученымъ міромъ“ (стр. 155). Въ изложеніп идей Ми- 
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хайловскаго есть, однако, существенный пробълъ: авторъ не ка- 
саетсл его отношенія къ Марксу и не разсматриваетъ его полемики 
съ экономическимъ матеріализмомъ 1). 

О самой полемикБ этой онъ лишь вскользь упоминаетъ, но 
только тогда, когда говоритъ объ „аттакћ“ русскихъ марксистовъ 
(между ними Плеханова) на „субъективную соціологію“. Чт 


касается до Плеханова, то его теорію Ю. Геккеръ считаетъ ні · 


могущею „удовлетворить современнаго соціолога, который больше 
интересуется ближайшими причинами или антецедентами обще 
ственныхъ явленій, нежели самыми послЪдними, всеопредъляю 
щими причинами“, Онъ даже называетъ его діалектико-монисти- 
ческій матеріализмъ апріорной метафизической предпосылкой, 
зараженною догматизмомъ (сһагдеі И} додтаїѕт, стр. 218). 
Справедливо указываетъ авторъ и на незнакомство „русскаго 
а11ег едо Маркса“ съ тъмъ, что сдБлано было соціологіей послћ 
Конта. ; 

На П. Б. Струве, который двадцать лћтъ тому назадъ былъ 
однимъ изъ главныхъ застрЪльщиковъ марксизма въ полемикВ съ 
субъективной соціологіей, Ю. Геккеръ останавливается очень мало, 
всего на пяти страницахъ, особенно отмћчая его поворотъ отъ 
марксизма къ идеализму и даже къ мистицизму. Н%сколько 
больше мЪста отведено въ книгё М. И. Туганъ-Барановскому, 
хотя болёе ранній фазисъ въ его дћятельности (до появлен!я 
„Теоретическихъ основъ марксизма“, 1905) въ анализ его идей 
пропущенъ, когда и онъ быль въ лагерћ чистыхъ марксистовъ 
и нә проявлялъ еще наклонности приписывать религи особое 
значен!е въ исторической жизни. Ю. Геккеръ находитъ даже, что 
Туганъ-Барановскій приближается къ нћкоторымъ американскимъ 
соціологамъ. Особенно слъдуетъ отмЪтить еще мнЪніе автора о томъ, 
что оба когда-то правовърные марксиста стали сильно прибли 
жаться къ идеямъ субъективной школы (стр..224 и 235). 

Въ идеяхъ П. А. Кропоткина, отражающихъ на себь вліяніе 
взглядовъ Чернышевскаго, Лаврова и Михайловскаго, Ю. Геккеръ 
видить типичн®йшее проявлен!е того, что дЪлаетъ русскую 00- 
ціологію характерно „русскою“ (стр. 248), хотя въ его „Миќџа! 
Аа“ и видитъ одно изъ важныхъ чисто научныхъ пріобрЬтеній со- 





1) Отношеніе Лаврова къ экономическому матеріализму въ книгв тоже 
остается невыясненнымъ. Излагая (въ общемъ вЪрно) мои соціологическіе и 
историко. философскіе взгляды, Ю. Геккеръ, равнымъ образомъ, обходитъ 
молчашемъ мою полемику съ экономическими матеріалистами и даже, пе- 
речисляя мои книги, не называетъ „Старые и новые этюды объ экономи- 
ческомъ матеріализмЬ*. Замфчу еще, что мон чисто-соціологическія работы 
какъ разъ не стоятъ ни въ какой связи съ русскими злобами дня, хотя и 
близки къ теоріямъ Лаврова и Михайловскаго, поскольку на послЪднихъ 
отразились общія теченія философской и научной мысли и, въ частности, 
поскольку я самъ признавалъ этя теоріи правильными въ ихъ отвлеченной 
сущности, 
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піологія (стр. 287). Какъ типично-русскую, опъниваетъ Ю. Геккеръ 
и соціологическую теорію В. М. Чернова, на которой сказались 
вліянія Лаврова и Михайловскаго. 

Всъмъ раземотръннымъ проявленіямъ соціологической мысли, 
возбуждавшейся, какъ полагаетъ авторъ, лишь практическими вопро- 
сами русской жизни, онъ противополагаетъ нсколькихъ ученыхъ, 
искавшихъ позитивной и научной основы для юриспруденція и 
политики. Онъ называетъ здћсь В, И. Сергфевича и С. А. Му- 
ромцева, но отводить каждому изъ нихъ лишь по нћскольку 
строкъ, боле подробно останавливаясь на Н. М. Коркунов 
(„Общая теорія права“ котораго, оказывается, вышла въ англій- 
скомъ перевод) и на М. М. Ковалевскомъ, историко-сравнительному 
направленію котораго Ю. Геккеръ особенно симпатизируетъ. Ко- 
валевскій, говоритъ онъ, является „однимъ изъ немногихъ русскихъ 
писателей по соціологін, который занимается изслЪдованіями вн® 
какого бы то ни было партійнаго движенія“, что, и по его ми%нію, 
придаетъ имъ особое значеніе для соціологіи (стр. 270), какъ будто, 
наприм., въ соціологическихъ работахъ Лаврова и Михайловскаго 
тоже не было ничего „ара“ от апу рагіѕап тоуетепѓ“, 

Очень далекими отъ „соціально-политическихъ проблемъ рус- 
скаго народа“ Ю. Геккеръ признаетъ өщө писавшихъ по-фран- 
цузеки Я. Новикова и Е. В. де-Роберти, бывшихъ на родинё 
мало извЪстными и совсёмъ нөвліятельными. Тому обстоятельству, 
что второй изъ нихъ началъ преподавать соціологію въ Психо- 
неврологическомъ институтћ, авторъ готовъ приписать особое зна- 
ченіе, надћясь, что это окажетъ вліяніе на будущее сощологиче- 
ской мысли въ Россіи, Онъ имћетъ въ виду біо-соціологическую 
гипотезу общества, которую де-Роберти защищалъ, зам чу я, и въ 
своихъ русскихъ писаніяхъ послъднихълћЪтъ. Этобыла также и точка 
зрънія Новикова, и авторъ тоже желаетъ, чтобы труды послдняго 
оказали вліяніе на русскую соціологическую мысль !). Насколько я 
знакомъ съ идеями обоихъ „франко-русскихъ“ сощологовъ, по суще- 
ству онъ мало что прибавили бы къ основному фонду прежнихъ 
соціологическихъ взглядовъ и въ ихъ критическомъ аспектЪ (напр., 
въ критикЪ дарвинизма), и въ ихъ позитивныхъ стремленіяхъ 
(напр., въ психологизащи соціологіи). Неизвфстность Новикова въ 
Росси обусловливается не тъмъ, что онъ писалъ по-французски, 
я желательный для Ю. Геккера переводъ сочиненій Новикова 
на русскій языкъ едва-ли открылъ бы доступъ вліянію его на рус- 
скую соціологическую мысль. 

Я, конечно, далеко не исчерпалъ всего содержан!я книги 
Ю. Геккера, совершенно, напр., опустивъ обзоръ олавянофиль- 
скихь и западническихъ идеологій, какъ не касающійоя непосред- 





1) Это находится въ нЪкоторомъ противорЪчіи съ вторымъ изъ сов. 
товъ автора 
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ственно соціологіи, и весь вступительный очеркъ внутренняго раз- 
витія Росси, не представляющ для русскаго читателя никакого 
интереса. Въ этой своей части книга не свободна и отъ погрёшностей, 
на которыхъ останавливаться, впрочемъ, не стоитъ. Прибавлю, 
что къ тексту книги приложены довольно обширная библіографія 
(далеко, впрочемъ, не полная) и алфавитный указатель, облегчаю- 
щій пользованіе книгой, 


Н. КарЬевъ. 


БИБЛ ОГРАФІЯ. 


Е. Замятинъ. Уъздное. Повъсти и разсказы. Кн-во М. В. Попова. 
Стр. 1905. Ц. 1 р. 50 к. 

Г. Замятинъ— писатель молодой, однако, не въ примЪъръ тому, 
что обычно наблюдается, въ его писательской манер, въ стил 
не только не замЪчается колебаній, исканій, нащупыванія почвы, 
а, напротивъ,—өсть даже чревмърная, почти каноническая твер- 
ДОСТЬ и законченность, наблюдаемыя въ такой степени даже не у 
всякаго опытнаго и стараго беллетриста. 

Әту манеру и этотъ стиль можно назвать условно гипертрофи- 
рованнымъ, утрированнымъ провинціализмомъ. Авторъ старается 
Все время и говорить, и дВИствовать, и думать словами, ДВй- 
ствіями и мыслями закоснфлаго въ невЪжеств$, заваленнаго по 
горло всякими предразсудками, тупыми традиціями и жестокими 
обычаями уфзднаго русскаго чөловћка, 

Утрировка положеній и языка въ концв концовъ достигаетъ 
цЬли: не столько силою новыхъ, самостоятельныхъ наблюденій, 
которыми авторъ, въ сущности, нө богатъ, сколько скопленіемъ, 
такъ сказать, старыхъ, а особенно—крайнимъ преувеличеніемъ 
опредълөнныхъ төндендій, въ нихъ заключенныхъ, г. Замятину 
удается произвести на читателя то именно впечатлћніе допотоп- 
ной дикости изображаемой жизни, какого онъ добивался. И съ 
точки зрЪнія принципа »ПобВдителя не судятъ“ его оставалось бы 
лишь привфтствовать. Однако, привЪтствуя молодого и, несо 
мнЪнно, одареннаго писателя, приходится все-таки внести ограни- 
чен!е въ это привётствіе, 

Во-первыхъ, — преувеличене все-таки остается преувеличе- 
н1емъ. Хотя бы мы ни на минуту не забывали классическихъ при- 
мъровъ того, какъ литературное произведен!е, казавшееся урод- 
ливой карикатурой на жизнь, пріобрЪтало значен!е безупречно- 
точнаго документа эпохи, ел типическаго ивображен!я („Мертвыя 
души“, „Ревизоръ“), хотя У насъ на глазахъ нЬкоторые члены 
русскаго парламента заставили и ръчами, и поступками своими 
поблЪднЪть образы захолустныхъ зубровь гр. Ал. Н, Толстого. 


304 БИБЛІОГРАФІЯ. 


при появленіи казавшихся плодами необузданной авторской фан- 
таз1и,—тЪмъ не мене отсюда не вытекаетъ, что такова судьба 
всего, что въ литератур намъ представляется преувеличеніемъ. 
Значительная доля правды въ картинахъ г. Замятина несомнћнна, 
но столь же несомнЪнна и доля преувеличенія. И не бъда была бы, 
еслибы это преувеличен!е всегда являлось въ формЪ условной, 
какъ пріемъ. Есть и это, и не въ видВ исключеній, но обычно 
однако есть и какая-то портящая впечатльніе безусловность въ 
этой утрировк%. | 

Въ самомъ дълћ: книжка, по заглавію первой вещи въ ней, 
названа „Ућздное“; однако герои ея не только дикіе уфздные люди, 
но и крестьяне и студенты. При этомъ студентъ (разсказъ „Не- 
путевый“) духовно отнюдь не сродни уфзднымъ людямъ: это по- 
своему тонкой души человъкъ, оригинальный, ни на кого непохо- 
жій. Казалось бы, что ни стиль, ни пріемы, пригодные для изобра- 
жәнія Барабы и Алатыря, не подходятъ для преображен!я непу- 
теваго студента. Если грубости тЬхъ соотвфтствовала метла 
вмфето кисти, то для студента нужна именно кисть. Авторъ и 
его рисуетъ метлою. ТВ же пріемы преувеличенія, тотъ же „уззд- 
ный“ испорченный и опошленный языкъ. Это все равно, какъ 
еслибы Гоголь въ одномъ стил писалъ и о Чичиковв съ Мани- 
ловымъ, и о ТарасЪ Бульб%, и о художник Чертков%... 

Затмъ даже въ тЬхъ случаяхъ, гдф этотъ уфздный стиль ум$- 
стенъ, онъ подъ конецъ утомляетъ читателя своей непрерывностью 
и монотонностью: на этомъ языкъ не только герои говорятъ, но 
и вс8 авторскія ремарки сдёлачы, всВ описаня— все сплошь одна 
удручающая порча: именно не языкъ съ его характерными, цін- 
ными и порою ласкающими местными словечками, а какая-то 
сБрая, сплошная, безконечно влекущаяся передъ читателемъ 
бевхарактерная порча языка. „Да ты что тамъ мямлишь? Инце- 
дентъ, инцедентъ.. Какой ты есть градоначальникъ, ежели 
дочь свою пристроить не изобрЬтешь?“ —такъ говоритъ жена 
исправника (хотя и называеть мужа „градоначальникомъ“), но 
точно такъ же пишетъ авторъ и отъ себя: „Назначили Кост экза- 
менъ ранфе Успенья. Жарынь стояла. Мухъ развелось нивЪсть 
сколько. Старушку одну—не владала она руками—такъ изжиляли, 
что ума рЪшилась старушка“. И если такъ онъ пишеть объ 
одномъ человћъкћ, то не иначе и о деревенскомъ мужичкЪ; такъ, 
о старшин КонычЬ читаемъ: „ядреный мужикъ, ведмЬдь, и ме- 
даль свою на шею вздЪлъ“, и бабы на Унж» равнымъ образомъ 
„кричатъ—дражнятся“, и студентъ Сеня въ свою очередь не 
отстаетъ: „Петровичъ, почайнить теперь лестно, а?“ ит. д. ит.д. 

Такая одна страничка среди двадцати иныхъ—и цфли бы до- 
стигла, къ которой авторъ стремится, и читателя не утомила бы. 
Среди двадцати и лвухсоть точно такихъ-же,—она уже утомляетъ. 
Невольно думаешь: а что, еслябы такитт томиковъ, какь „У$зд- 
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ное“ —десять или пятнадцать подрядъ прочитать? Вёдь предпря” 
тіе почти невозможное! Пока, правда, передъ нами только первый 
томъ, но высказанное выше предположеніе —лишь условный пріемъ 
для выяснен1я той канонической ү г. Замятина безпросвЪтности 
стиля, которою отличается „У%здное“, и когорая сама въ себћ 
несетъ невозможность для автора продолжать и дальше исключи- 
тельно въ избранномъ родћ: ему въ смыслВ пріемовъ и стиля не- 
обходимо выйти изъ круга „Уъзднаго“, ибо въ данномъ видћ онъ 
исчерпалъ его уже въ разобранной книжк№Ъ до самаго дна. 





Маріэтта Шагинянъ. Семь разговоровъ. Вторая книга разсказовъ, 
Изд. М. И. Семенова. П. Стр. 143. И. 1 р. 25 в. 

Едва-ли книжку г-жи Шагинянъ ждетъ крупный успзхъ, но 
небольшой успЬхъ ей на долю, вЪроятно, выпадетъ. По существу 
это было бы вполн справедливо, еслибы тотъ небольшой успЪхъ, 
который, какъ можно надћяться, ожидаетъ автора, былъ условленъ 
разм$рами его дарованія: не Богъ вфеть какъ велико послЪднее, 
но оно несомнзнно. Къ сожалён!ю, приходится выразить опасеніе, 
что вниманіе читателя будетъ привлечено не столько самимъ 
дарованіемъ автора, сколько его кореннымъ порокомъ. И пови- 
ненъ въ этомъ будетъ не читатель, а писатель: онъ сдћлалъ все, 
что отъ него зависћло, чтобы дефектъ своего дарованія развить и 
раздуть до размзровъ, обезцёнивающихь самое дарованіе, за- 
слоняющихъ его отъ читателя даже противъ воли. 

Этоть порокъ—игра въ безпринципность. Именно игра. Не то, 
что авторъ ни въ чемъ, ни въ какой идеологи, ни въ какомъ 
нравственномъ принцип кровно не заинтересованъ, но хуже: 
онъ положительно заинтересованъ въ томъ, чтобы изъ этого без- 
различія сдЪлать забаву для читателя, всячески его подчеркнуть, 
показать лицомъ и съ изнанки, поглотить имъ все вниманіе 
читателя. 

Для развлеченія мы изрёдка смотримъ жонглеровъ и неволь- 
но улыбаемся, глядя, какъ стеклянный шаръ, тарелка, свЪча, под- 
свЪчникъ, соломенная шляпа причудливо мелькаютъ передъ гла- 
зами и, повинуясь ловкой рукФ, ихъ кидающей, то пляшутъ другъ 
на друг, то взлетаютъ въ опредфленномъ порядкъ, не падая 
однако и какъ бы издфваясь надъ законами природы. Это, конечно, 
занимательно: на полчаса, нө болће —затЬмъ забывается. 

Приблизительно то же впечатлЪн!е остается отъ разсказовъ 
г-жи Шагинянъ. Любой житейскій, нравственный, идейный мотивъ 
она на вашихъ глазахъ заставитъ продфлать совершенно голово- 
ломные курбеты, черное сдълаетъ б%лымъ и вовсе не ради того, 
чтобы доказать, что передъ вами бћлое, а исключительно изъ 
любви къ игр, къ беллетристической прихоти и капризу. И потому 

“ль, ОтдЪлъ П. 20 
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черное оказывается не Только не чернымъ, Но и никакимъ 
другимъ,—оно, какъ явлен!е, исчезаетъ изъ поля зрънія—вмћсто 
того или иного мотива передъ читателемъ остается не противопо- 
ложный ему мотивъ, но одинъ лишь авторъ, играющий и на- 
слаждающійся своею игрой. Надобно признаться, что все это 
читателя забавляетъ, но... не боле получаса; общее же впе- 
чатлЪн1е остается какимъ-то непріятнымъ, особенно отъ вещей, 
гдз объектомъ авторской игры служить мотивъ серьезный и 
болфзненный. Таковъ прежде всего, конечно, мотивъ нынфшней 
войны, по поводу котораго и ведутъ герои г-жи Шагинянъ свои 
„Семь разговоровъ“: заглав!е разсказа, давшаго названіе книжЕЗ. 
ЗдЪсь это мөльканіе рго и сопіга, порханіе съ тезиса на. анти: 
тезисъ—не ради синтеза, а ради порханія—оставляютъ чувство 
обидной неудовлетворенности. „Мы додумались, —-замћчаетъ въ 
„Семи разговорахъ“ одинъ изъ собес$дниковъ, негръ,—что 6%- 
лый—самъ внутри себя еще рабъ. А потому онъ рабъ, что запахъ 
(негра въ данномъ случаЪ) надъ нимъ власть имЪетъ и душой его 
повелфваетъ. Ихній Учитель приказывалъ стих ямъ, а Его учели- 
камъ приказывають запахи“. Дойдя до этого мЪста, ДО этихъ 
серьезныхъ словъ, читатель невольно думаетъ: воть наконецъ, 
то твердое ядрышко истины, въ поискахъ котораго авторъ и 
снималъ съ непринужденной граціей одну обманчивую оболочку за 
другою, самой своею играющей ловкостью подчеркивая при- 
врачность этихъ оболочекъ... Напрасная надежда! Разсказъ про- 
должается, оболочка за оболочкой совлекается, и видишь, что нЪтъ 
здсь ни ядра, ни поисковъ его, ни грусти по немъ, а есть полная 
удовлетворенность автора процессомъ срыванія призрачныхъ 
оболочекъ съ несуществующаго и невзыскуемаго ядра истины... 

Хочется всей душой пожелать одаренному и неглупому автору 
боле серьезнаго отношенія къ серьезнымъ вещамъ, но невольно 
берөтъ сомнніе: не въ пустоту ли направлено это пожелане? 
Не имфемъ ли мы передъ собою своеобразную игру природы: 
способность къ литературной игр, какъ таковой? Нашла ли себя 
въ послёдней г-жа Шагинянъ или же, напротивъ, потеряла? 
Трудно отвћтить на эти вопросы. Одно несомнЪнно: живое и 
маткое перо автора могло бы дать много болће цЪнныя вещи, 
служи оно боле высокой цВли. 





Юр. Юркунъ. Разсказы. П. Изд. Лукоморье. 1916. Стр, 2531. 
Ц. 1 р. 50 к. 

Литературныя школы бывають двоякаго рода. Одн% образуются 
и складываются исподволь, порой такимъ образомъ, что члены 
школы совсмъ и не подозр®ваютъ, что они составляютъ школу,— 
послЬдняя является просто результатомъ болће или менфе сти, 
хійныхъ литературныхь процесоовъ. Есть и другія, прямо проти- 
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Земля. Сборникъ семнадцатый. (М. лрцыбашев»— Женщина, 
стоящая посреди. Евгений Чириковъ— Волжекія скачки. Иванъ 
Рукавишниқовъ—Убійство). Московское книгоиздательство. Москва 1915. 
Ц. 1р. 50 к. 

Когда начинаешь читать „Женщину, стоящую посреди“, пряныя 
эротическія подробности разсказа останавливаютъ вниман!е. Въ 
дальн®йшемъ вниманіе притупляется: все одно и то же, все одно 
и то же. Пряность не искупаетъ однообразія подробностей. Такъ 
тянется положеніе на добрую треть повЪсти. Настроеніе читателя 
м$няется только потомъ, когда совершенно неожиданно появляется 
на сцень знаменитый бөллетристъ, „велик художникъ“— по 
аттестащи злополучной героини повфсти. Великій художникъ 
даетъ гораздо меньше подробностей, на коихъ держится авторская 
живопись, но за то онъ даетъ общее освфщен!е того, что сдЪлано 
въ повфсти другими. По его словамъ, въ отношеніи дћъвушекъ, 
онъ „такой же негодяй, какъ и всњ“. Даже наединћ съ собой онъ 
думаетъ не менће рћзко: „Какіе мы већ подлецы!..“ И то, что онъ 
намъревается сдлать, представляется ему, какъ „страшная подлость 
съ его стороны“. Такую оцЕнку рЪшительно поддерживаетъ сама 
героиня въ ваключительныхъ страницахъ повфсти, при явномъ 
сочувствіи автора. 

Это и есть самое любопытное въ повЪсти, Авторъ „Санина“, 
когда-то вложившій много экспрессіи въ гнъвныя слова своего 
героя относительно нөумънія женщинъ радоваться, когда он 
становятся объектомъ бурной, живой радости со стороны такого 
любимца природы, какъ Санинъ, нын% твердо и неукоснительно 
идеть по дорог обличенія своего дерзновеннаго бунтаря. По его 
характеристик, положеніе двушки въ мужскомъ обществ то же, 
что „среди дикихъ звЪрей“, Отношеніе къ ней „грубо, пошло и 
хищно“. Это—вфчная тема „великаго художника“, о которомъ 
разсказываетъ г. Арцыбашевъ. Въ этомъ откровенно сознается 
за себя и за всЪхъ видный пөрсонажъ повъсти—инженеръ по 
профессіи и Санинъ по призван. По его словамъ, „мужчина 
презираетъ женщину, но преслћдуетъ ее, какъ совершенн®йшее 
орудіе наслажденія, пока она молода и хороша...“ Такъ же 
рёшительно опредъляетъ свою позицію, на основан!и опыта, другой 
видный персонажъ повфсти—студентъ, а потомъ адвокать: „Мы 
всћ относимся къ женщин ужасно. Самый честный изъ насъ 
считаеть своимъ правомъ быть подлецомъ по отношеню къ 
женщин, какъ къ женщин...“ Но, конечно, изъ этого ничего въ 
качеств вывода не слфдуетъ. Пусть „негодяй“, пусть „подлецъ“,— 
но мужская половина человфческаго рода именно такова. Это 
утверждаетъ злополучная героиня; это утверждаеть „великій 
художникъ“; это утверждаютъ остальные слеціалисты по эротиче- 
ской части въ повЪсти. Это—1ех паигае и отъ этого жөнщин%, 
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любовью „подлой и грявной мужской душЪ“. Поса десятка 
пакихъ сценъ, еле удерживающихся на порог 1001 статьи, нельзя 
пө разсмЗяться, когда Е. Чириковъ вдругъ патетически восклицает»: 
„РазвЪ можно въ такіе моменты говорить?“ 

Третья вещь въ сборникъ: „Убійство“ И. Рукавишникова. 
Здћсь тоже писатель, тоже влюбленный, но въ кого—неизвЪстно. 
У героя разеказа есть жена, но она актриса по профессіи, и это 
отталкиваетъ непосредственное чувство художника-писателя. Самъ 
онъ не страдаетъ отъ избытка непосредственности, излюбленное 
м$ето, куда онъ ходитъ писать свои произведенія, — „подвальная 
подсводная комната бөзъ окна, съ широкимъ газовымъ рожкомъ“ 
при винномъ погрөбкъ. Тамъ писатель пьетъ кавказское вино, 
пишеть и мечтаетъ о томъ, что жизнь будетъ „здоровая, простая 
и радостная“. Поэтому жену-актрису онъ не любитъ. На смЬну 
имютоя дв кандидатки: Ольга—„дёва въ бБлыхъ одеждахъ“ и 
гимназистка Зина. Кого изъ нихъ любитъ писатель Николай, онъ 
и самъ не знаетъ. Кончается дфло драмой: Зина, увидавъ, какъ 
писатель цЬлуөтъ Ольгу, а Ольга цфлуетъ писателя, стръляется, 
оставивъ письмо: „Страшно такъ жить. Я грязи боюсь... НЬТЪ ВО 
миъ злобы къ төбћ. Но жаль мнъ нашей любви“. , 

Писатель не думаетъ, что бъдная дъвочка ошиблась, говоря 0 
„нашей“ вмЪсто „своей“ любви. Онъ теперь прозрлъ и хочеть 
кары за грЬхъ. Поэтому идетъ къ слЬдователю и заявляетъ, что 
это онъ убилъ и фальсифицировалъ самоубійство, благо оно 
произошло въ его загородномъ домик, куда дћвочка пробралась, 
чтобы умереть въ мысленной близости съ писателемъ Николаемъ, 
котораго любила. 

Опять женская драма, обусловленная „подлой и грязной муж- 
ской душой“, обладателемъ которой является писатель, творящій 
въ кабачкв— по Верлену—и налагающ на себя возмезде—по 
Достоевскому. 

Языкъ, которымъ написано „Убійство“, поистинв уб1йствевъ. 
Какая-то судорога вмёсто повЬствованія. Если сл$дователь отпу- 
стить Николая, разобравшись въ его ложномъ навЪтЬ на самого 
себя, то Николай напишетъ повфеть какъразъ такимъ судорож- 
НЫМЪ ЯВЫКОМЪ. 

Итакъ, женщинћЪ суждена взчная драма, ибо өй не уйти никуда 
отъ столкновенія съ качествами. мужской души, 

Такъ сказано въ „Земдлъ“—сборникћ семнадцатомъ, 





А. С. Архангельск. Введеніе въ исторію русской литера- 
туры Т. 1. Петроградъ, 1916. Стр. УП-- 701. Ц. 5 р. 

Обширное „введеніе“ проф. Архангельскаго въ общихъ чертахъ 
построено по обычному типу. За главой, уясняющей предметъ, 
предћлы и цфль истори литературы, какъ науки, слћдуөтъ обгоръ 
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историко-литературныхь изученй на Запад® и характеристика 
методовъ. Әта часть курса служитъ лишь преддвер!емъ къ обшир- 
ному „Очерку научныхъ изучен! въ области исторін русской 
литературы“, въ сущности составляющему основное содержан!е 
курса. Въ лежащемъ передъ нами томъ „Очеркъ“ не идетъ далће 
характеристики общихъ работъ прошлаго въка, сосредоточиваясь 
на изученіи народнаго творчества и старой письменности. Судя 
по плану автора, мы имфемъ предъ собой едва треть широко за- 
думаннаго труда. Первой части его не посчастливилось: начатая 
печатаніемъ еще въ 1908 году, она вышла въ свёть лишь теперь. 
Естественно, кой-что пострадало отъ этого въ книгћ, однако, 
хотя авторъ самъ проситъ видъть „маленькое извиненіе большихъ 
недостатковъ предлагаемаго труда“ въ медленности его работы, 
мы нө видимъ необходимости преувеличивать эти недостатки и 
останавливаться на нихъ. Общ]я идеи автора относительно истори 
литературы, какъ науки, конечно, спорны: въ этой области, разди- 
раемой несогласіями, едва-ли возможны общія положенія, которыя 
удовлетворили бы не только вефхъ, но и многихъ. Но безспорное 
и не такъ нужно начинающему научному работнику: пусть онъ 
пройдетъ черезъ искусъ, пусть неудовлетворенный общими опре- 
дЬленіями курса—а не удовлетвориться ими легко—онъ пойдетъ 
дальше, будетъ искать у другихъ и думать самостоятельно: до 
чего-нибудь и додумается. Конечно, Гюйо, идеямъ котораго проф. 
Архангельск отводитъ такое видное мЪсто на первыхъ страни- 
цахъ своей книги, писатель очень привлекательный умственно и 
очень воспитательный морально, но, при всемъ блескВ его отдЪль- 
ныхъ замћчаній, онъ менће всего можетъ похвалиться  методо- 
логической отчетливостью и ясностью своихъ общихъ построений. 
Если истина заключается въ словахъ проф. Дашкевича—а А. С. 
Архангельсюй цитируетъ его безъ критики—что наука познаетъ 
существующее, „устраняя элементъ субъективнаго отношенія съ 
чисто человћческой точки зрЪънія“, то лирикъ Гюйо—далеко за 
предфлами этой точной и строгой науки. И въ самомъ дълЊ. 
„Характеристика, которую длаеть Гюйо своимъ французскимъ 
„декадентамъ“ и „неуравновшеннымъ писателямъ,“ — говоритъ 
проф. Архангельск Йр— какъ нельзя лучше указываетъ ту точку 
врЬнія, на которую долженъ стать и историкъ русской литера- 
туры въ отношеніи къ такого рода „поэтическимъ“ произведе- 
дөніямъ“. Разв? РазвЪ темный и безвкусный Гонгора, декадентъ 
ХҮІ вЪка, исключенъ изъ истор!и испанской литературы? Развъ 
мыслима исторія французской литературы конца прошлаго вка 
безъ Верлена и Малларме? Разв точка зрћнія критика, борца, 
моралиста, отстаивающаго то или иное начало въ настоящемъ, 
совпадаетъ съ точкой зря историка, имћющаго дћло съ про- 
шлымъ? Мы надћемся, что, когда проф. Архангельскій въ своемъ 
обзор истот!и русской литературы дойдетъ до ея недавняго про- 
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шлаго, онъ сможетъ, не отказываясь отъ своихъ литературныхъ 
идей, эстетическихъ вкусовъ и нравственныхъ убЬжденій, вклю- 
чить въ предълы ея изученій и нашихъ роёїеѕ тацӣііѕ вплоть до 
самыхъ непріемлемыхъ. Читатель можетъ отвергать съ одина- 
ковымъ пренебреженіемъ Брешко-Брешковскаго и Маяковскаго; 
отношен!е историка литературы къ обоимъ различно: первый для 
него не существуетъ, ибо вн литературы; второй есть уродливое, 
но показательное, явлен!е литературной жизни. 

Это незначительный эпизодъ—не единственный, конечно; мы 
отмЪчаемъ его лишь для того, чтобъ показать, какъ спорны 
основные методологическіе вопросы науки истори литературы. 
Преувеличен!е ихъ значенія было бы практически такъ же опасно, 
какъ и невниман!е къ нимъ. Въ извъстной мърћ вопросы тесріи, 
вопросы метода рЬшаются въ примфнен!и, въ живой работь —и въ 
эту работу вводитъ курсъ проф. Архангельскаго. Вся значитель- 
ность его въ томъ широкомъ обзорћ науки истор!и русской лите- 
ратуры, которому посвящена почти вся книга. Направленя и 
приемы, ученые и ихъ труды, идеи и методы охарактеризованы 
здЬсь въ обширныхъ цитатахъ, объективно и содержательно. Кой- 
что неравномЪрно, кой-что случайно—какъ, напр., эпизодъ изъ 
біографін Тихонравова, занявшій двъ страницы —но въ общемъ 
картина научнаго развитія раскрывается послЬдовательно и до- 
статочно полно, библіографія сливается съ характеристикой, про- 
блемы выступаютъ отчетливо. Всякій, вступающій въ область 
научнаго изучен!я исторіи русской литературы, найдетъ въ трудъ 
проф. Архангельскаго осмотрительнаго, многоопытнаго и надежнаго 
руководителя. 


Эдуардъ Леруа. Догматъ и критика. Лер. съ франц. Со всту- 
пительной статьей Н, А. Бердяева. Изд. „Путь“ Москва. 1915 г, 
ХІХ -|- 331 стр. Ц. 2р. 

9. Леруа —одинъ изъ талантливЪйшихъ посл$дователей Берг- 
сова, пропагандћ идей котораго онъ посвятилъ много усилій. Въ 
то же время онъ —вЪрующій католикъ, исповЪдующій „во всей сөр- 
дечной простотћ все то, чему вЪритъ и учить святая апостольская 
римско-католическая Церковь“. Въ своей книгћ онъ пытается при- 
мнить къ богословскимъ проблемамъ принципы философіи дћй- 
ствія и построить съ ея помощью такую теорію догмата, которая 
была бы пріемлема для современной мысли. Въ настоящее время — 
говоритъ Леруа—сама идея догмата вызываетъ отвращеніе. Не- 
доказуемость догматовъ, неопредћленность ихъ смысла, ихъ несо- 
измфримость съ совокупностью: положительнаго знанія, по срав- 
нен!ю съ которой они составляютъ какой-то совершенно особенный 
порядокъ познанія,——таковы главные мотивы отрицательнаго отно- 
шенія къ нимъ невћрующихъ современниковъ. Леруа признаетъ, 
что мотивы эти имфютъ полную силу и что, оставаясь на почвћ 
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предполагаемаго ими понимая догмата, ихъ нельзя опровергнуть. 
Это пониман!е— чисто интеллектуалистическое; практический и 
нравственный смыслъ догмата разсматривается при этомъ, какъ 
вторичный и производный; догматъ представляется здъсь чЬмъ-то 
вродъ выражен!я теоремы. Интеллектуалистичесқая концепція 
неизбЪжно приводитъ къ неустранимымъ противорћчіямъ и за- 
трудненіямъ. Но въ дъйствительности—утверждаетъ Леруа —дог- 
матъ имфетъ преимущественно практическій характеръ. „Онъ вы- 
ражаетъ прежде всего эредписаніе практическаго порядка. Онъ 
боле всего есть правило практическаго поведенія. Въ этомъ его 
главная цённость, его положительное значеніе. Съ этой практи- 
ческой, прагматической, точки зрЪнія исчезаютъ вс т трудности, 
на которыя натыкалась интеллектуалистическая теорія. Возьмемъ 
наприм%ръ, догматъ: „Богъ личенъ“. Если мы станемъ видЪть 
въ немъ положен!е прежде всего теоретическаго, умозрительнаго 
порядка, то мы не оберемся всякаго рода трудностей, связанныхъ 
съ пониманіемъ терминовъ „Богъ“ и „личный“. Всякая попытка 
опредфлен!я слова „личность“ приводитъ къ антропоморфизму; 
отказъ отъ этого опредъленія злечеть за собой агностицизмъ. Съ 
прагматической же точки зрћніл легко установить смыслъ разема- 
триваемаго догмата. „Богъ личенъ“, значитъ: „поступайте въ 
вашихъ отношеніяхъ къ Богу такъ, какъ въ вашихъ отношеніяхъ 
къ человьческой личности“. „Аналогичнымъ образомъ догматъ: 
„Гисусъ воскресъ“ означаетъ: „относитесь къ Нему такъ, какъ бы 
вы относились къ нему до Его смерти, такъ, какъ еслибы Онъ 
былъ вашимъ современникомъ“. Точно такъ же и догматъ о реаль- 
номъ пресуществлен!и обозначаетъ, что передъ Ов. Дарами нужно 
чувствовать себя такъ, какъ въ присутстыи Самого Христа, если 
бы Онъ сталъ видимымъ, И т. д. 

Это прагматическое содержаніе догмата одинаково у ученаго 
и у невЪжды, у разныхъ расъ и эпохъ, не завися отъ послъдую- 
щихъ стадій эволющи человћческой мысли. Отъ него слЬдуетъ 
отличать различныя умственныя теори и представленія, как со- 
ставляютъ себъ вћрующіе на счөтъ личности Божества, реальнаго 
пресуществленія и т. д. 

Әта теорія, развитая первоначально Леруа въ небольшой стать: 
„Что такое догматъ?“ послужила исходнымъ пунктомъ для обшир- 
ной полемики между нимъ и цёлымъ рядомъ католическихъ авто- 
ровъ, обвинявшихъ его въ потрясеніи основъ в$ры и іерархіи. 
Его обвиняли въ томъ, будто догматъ для него есть простое прак- 
тическое правило, не претендующее на истинность, будто онъ 
утверждаетъ, напримЪръ, что къ [исусу должно относиться, какъ 
къ воскресшему, не вЁря вовсе въ то, что онъ дЪйствительно 
воскресъ, и т. п. Изъ отвЪтовъ многочисленнымъ противникамъ, 
въ которыхъ подробнфе развивается вышеизложенная теорія и 
опоовергаются ихъ возраженія, и состоитъ остальная, значитель“ 
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нфйшая, часть книги Леруа. Искусный діалектикъ, Леруа легко 
справляется съ возражен1ями своихъ противниковъ. Но при всемъ 
томъ остается впөчатлЪніе, что по существу они правы и что 
взгляды автора „Догмата и критики“ расходятся съ церковной 
традиціей, представляя опасное для нея новшество. РазумЗется, 
прагматическая теорія догмата Леруа не есть вовсе то, что можно 
было бы велёдъ за Файгингеромъ назвать „РЬ|озорЫе 4ез А!з-ОБ“, 
философіей фикщи: Леруа приглашаетъ вЪрить не въ возвышаю- 
щія и благодћтельныя фикщи, а въ трансцендентныя реальности, 
которыхъ теоретически мы не можемъ выразить и къ которымъ 
мы можемъ подойти только практически-аналогическимъ способомъ 
(„какъ еслибы“ Хриотосъ былъ нашимъ современникомъ, „какъ 
еслибы“ Богъ былъ личностью и т. д.). Но, выдвигая на первый 
планъ этотъ практическій, аналогическій моментъ догмата, онъ 
стоитъ собственно уже на полпути къ превращенію его въ рели- 
гіозную фиқцію, въ символъ. Въдь безспорно и особенно цённо, 
съ его точки зрён!я, лишъ прагматическое, „какъ еслибы“; теоре 
тичөскій жө характеръ трансцендентной реальности и ея атрибу- 
товъ относится къ области спорныхъ и и вёчно измфняющихея 
религіозно-философскихъ построеній. Достаточно убрать эту плохо 
связанную съ дЪйствительнымъ моментомъ религіозную „вещь въ 
себћ“, чтобы очутиться въ царствћ чистаго религ!ознаго фено- 
менализма, чистаго „какъ өслибы“, Такова внутренняя л0- 
гика прагматической концепщи Леруа. Какъ и всякая другая по- 
пытка примирить церковную традицію съ завоеваніями современ- 
ной критической мысли, она не можетъ не привести къ состоянію 
нөустойчиваго, ложнаго равнов%ъсія, непригоднаго для прочной 
религіозной жизни. Это сразу уловили своимъ изощреннымъ чуть- 
емъ ревнители қатолическаго правовЪрія, яростно ополчившіеся 
противъ Леруа, какъ и противъ другихъ представителей католи- 
ческаго модернизма. Осужденіе Шемъ Х реформаторскихъ попы- 
токъ модернизма является —съ точки зрЪнія интересовъ все той же 
религіозной традицін —актомъ вполнћ логическимъ и послћдова- 
тельнымъ. Нкоторые изъ модернистовъ не выдержали этого испы- 
танія и не подчинились приговору папы, отойдя такимъ образомъ 
отъ католичества. Большинство ихъ оказалось послушнымъ и по- 
корилось рёшен!ю главы Церкви. Покорился ему и Леруа, показавъ 
такимъ образомъ, что онъ, дЪйствительно, исповЪдуетъ „во всей 
сердечной простотЪ все то, чему вЪритъ и учить святая апостоль« 
ская римско-қатолическая церковь“. 





Остроуховъ. Англо - русскій торговый договоръ 1734 года. 
Очеркъ по исторш русской торговой политики (на основанши архивныхъ 
источниковъ). Сиб. 1915. Ц. 1 р. 30 к. 

Н%еколько лЪтъ тому назадъ вышла книга г-жи Любименко о 
торговыхъ сношеніяхъ Россіи съ Англей въ ХҮІ вЪкЪ. Будучи 
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1освящена, главнымъ образомъ, организащи и дћятельности ком- 
танін, учрежденной въ Англіи для торговли съ Московекимъ госу- 
дарствомъ, эта книга даетъ, вмъст% съ тёмъ, и общую картину тор- 
говыхъ сношөній между Россіей и Англіей втечене ХҮІ вка, 
характеристику тЪхъ широкихъ правъ и привилегій, которыми ан- 
глійскіе купцы польвовались у насъ въ эпоху Іоанна Грознаго, „ан- 
глійскаго царя“, какъ его называли; а также при Өеодор% Іоанно- 
вич и цар% Борис, хотя послёдн!е уже далеко не такъ благово- 
лили къ англичанамъ, какъ Грозный. 

Другую эпоху въ истори торговыхъ сношеній между Росеіей 
и Англіей изображаеть книга г. Остроухова объ англо-русекомъ 
торговомъ договор% 1734 года. И здВеь торговый договоръ, хотя и 
занимаетъ центральное мЪсто въ книгћ, но разсматривается на 
общемъ фонъ торговли между Россіей и Англіей въ ХУШ вфе%, 
причемъ получается ясное представленіе о торговыхъ сношеніяхъ 
между этими государетвами втеченіе ХУШ столћтія. 

ПослВ благопріятнато для англичанъ періода первыхъ превм- 
никовъ Грознаго, съ 30-хъ и 40-хъ годовъ ХҮП вЪка, поло- 
жене ихъ въ Московскомъ государств® сильно измЪнилось — ихъ 
конкуренты въ области торговли, голландцы, датчане, шведы, ко- 
торые прежде пользовались значительно меньшими привилегіями, 
чёмЪ англійскіе купцы, были сравнены съ ними въ правахъ. А въ 
1649 г. англичане, какъ извфстно, совсЪмъ лишились своихъ при“ 
вилегій, ибо Алексёй Михаиловичъ придрался къ тому, что они 
„своего короля Карлуса убили до смерти“. Но, повидимому, такое 
положеніе продолжалось недолго; англійскіе купцы нужны были 
самому правительству для сбыта товаровъ, торговля которыми со- 
ставляла монополію казны. Так е казенные товары, какъ поташъ, 
ревень, м$дь, пенька, вывозились за границу англичанами; въ на- 
чал$ ХҮШІ вка, по крайней м8рь, весь поташъ, три четверти 
всего желфза, большая часть ревеня, вывозимыхъ на З падъ, на- 
ходились въ рукахъ англійскихъ купцовъ. Неудивительно, что имъ 
вскорЬ возвращены были ихъ привилегіи и англичане снова заняли 
первое мЪсто во вишней торговл Россіи. { 

Г. Остроуховъ даеть, прежде всего, во ввөденія общий об- 
зоръ состоянія англійской торговли и промышленности въ начал 
ХҮШ вка; онъ пользуется при этомт всего лишь нфеколькими 
книгами, хотя имфотся гораздо болфе обильная литература. Къ 
концу этого очерка онъ приводить нфеколько любопытныхъ факе 
товъ, касающихся торговыхъ договоровъ, закаюченныхь Англіей 
въ началь ХҮПШІ вка. Изъ нихъ можно усмотрћть, что већ эти 
договоры съ Португаліей, Испаней, Австріөй преслЪдовали, прежде 
всего, цфль расширенія рынка для англійскихъ шерстяныхъ изд8- 
лій; Англія добивается этимъ путемъ разрћшенія привозить свои 
суконныя ткани въ то время, когда привозъ ихъ изъ другихъ странъ 
запрещенъ или получаетъ`возможность привозить нхъ съ уплатой 
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пониженныхъ пошлинъ. Къ этому англичане стремились и при за- 
ключеши въ 1734 году торговаго договора съ Россіей. И здЪеь вы- 
тоды шерстяной промышленности стояли на первомъ план% -- ав- 
торъ это, къ сожалЬнію, недостаточно подчеркиваетъ, хотя, ко- 
нөчно, нельзя отрицать того, что англичане разсчитывали посред- 
ствомъ договора устранить и различныя стћсненія и препятствія, 
которыя испытывала иностранная торговля вообще въ Россійскомъ 
государств$. 

Въ самомъ дълф, изъ дальнЪйшихь главъ въ книгЬ г. Остро- 
ухова мы можемъ усмотрЪть, что этихъ затрудненій было весьма 
много. Англійскіе купцы „много терпъли отъ недобросовЪстности 
русскихъ купцовъ, зачастую отказывавшихся признавать долги 
своихъ приказчиковъ и устрапвавшихъ злостныя банкротства, отъ 
злоупотребленій таможенныхъ чиновниковъ, отъ судебной воло- 
киты, отъ отсутствія правильнаго бракованія русскихъ отпуск- 
ныхъ товаровъ (пеньки, льна, поташа) и т. п.“ Авторъ подробно 
останавливается на всђхъ этихъ вопросахъ, и разборъ ихъ даетъ 
ему возможность выяснить общее положеніе иностранцевъ, пріћз- 
жавшихъ для торговыхъ цвлей въ Россію. 

Многія изъ этихъ злоупотребленій устранялись на основаніи 
договора, но, конечно, далеко не већ. Жалобы англичанъ, напр., 
на неправильное и медленное ведөніе дълъ едва-ли могли при- 
вести къ какому-либо результату. ДЬла иноземныхъ купцовъ вћ- 
далъ главный магистратъ. Но туда иностранцы даже боялись 
обращаться съ жалобами на русскихъ купцовъ, не уплатившихъ 
имъ денегь въ срокъ, ибо—какъ объясняли они-— „должники сами 
вћдаютъ, что дЪло тамо не токмо въ два года, но и въ четыре, и 
въ пять лёть ръшено не будетъ, а между тёмъ временемъ тотъ 
должникъ торгъ свой продолжаетъ подъ своимъ или чужимъ име- 
немъ, и иногда въ т%хъ годахъ весьма разоряются“. Англичане 
достигли, въ силу торговаго договора, того, что већ дћла ихъ под- 
лежали вЪдћнію комерцъ-коллег!и, но врядъ-ли это ускорило рћ- 
шене дђлъ и улучшило ихъ положеніе. 

Добившись для себя ряда льготъ, въ томъ числ пониженныхь 
пошлинъ на англійскія шерстяныя ткани и права провозить свои 
товары чрезъ Россію въ Персію, англичане и не думали, однако, 
предоставить какія-либо привилег!и русскимъ купцамъ въ Англии. 
Установлено было лишь ‘общее положеніе, что какъ англичане въ 
Россія, такъ и русскіе, пр зжающ!е для торговыхъ цЪлей въ Ан- 
глію, пользуются правами наиболће благопріятствуемой державы, 
т. е. на нихъ распространяются всЪ т права, которыя предоста- 
влены будуть подданнымъ какого-либо иного государства: 
„тдЬ подданнымъ какого-нибудь другого народа отправлять купе 
чество позволено есть“, „покупать и вывозить всякіе товары и 
вещи, которые другому какому народу покупать и вывозить поз- 
волено есть“. Ничего, кром общаго права наибольшаго благо“ 
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пріятствованія, Англія намъ не предоставила. Англичане вовсе и 
не думали наживать себф конкурентовъ въ торговл% въ лиц рус- 
скихъ купцовъ. Русская торговля должна была оставаться пассив- 
ной. Англичане не только отказали намъ въ просьб о разрёшени 
торговать съ англійскими колоніями, но и не согласились на доз- 
волен!е британскимъ подданнымъ пр!зжать въ Россію „для от- 
правленія своихъ мастерствъ и художествъ“. Точно также англи- 
чане настаивали на томъ, чтобы русскіе корабли, приходящіе въ 
Англію, имли экипажъ изъ русскихъ подданныхъ. На заявленіе 
же нашего правительства, что это лишаетъ русокихъ купцовъ вов- 
можности отправлять товары въ Англію, такъ какъ русскихъ мат- 
росовъ слишкомъ мало, они отвћчали, что они никакихъ ұступокъ 
сдБлать не могутъ, потому что это противорфчило бы знаменитому 
Навигаціонному акту. Если жө Россія желаетъ вести торговлю съ 
Англ!ей на своихъ судахъ, —они хотћъли, чтобы перевозка товаровъ 
производилась исключительно на англійскихъ судахъ,—то она 
должна позаботиться о томъ, чтобы имфть у себя русскихъ матро- 
совъ. 

Книжка г. Остроухова написана весьма обстоятельно и за- 
полняетъ пробълъ въ нашей столь бдной литератур по истори 
вишней торговли. Къ ней приложенъ самый договоръ 1734 г. и, 
кром% того, руссый переводъ извћстнаго Метуэнскаго договора, 
ваключеннаго Англіей съ Португаліей въ 1703 году. 





Л. Я. Гуревичъ. Обзоръ дЪятельности городскихъ попечи- 
гельствъ о бьдныхъь за первый годъ войны 1914—1915. Изд, 00- 
вфта по призрёвю семей лицъ, призванныхъ на войну. 1915. Стр. 107. 
ПВна не обозначена, 

Интересь нашего общества къ работ городскихъ попечи- 
тельствъ, такъ сильно оживившійся въ началф войны, начинаетъ 
все больше остывать, и появленіе этого обзора очень своевременно 
напоминаетъ общественному вниманію объ ихъ задачахъ и до- 
стяженяхъ. Мы видимъ, чёмъ были попечительства и чћмъ они 
стали, и въ сухихъ, краткихъ данныхъ передъ нами разверты- 
вается путь того живительнаго воздћйствія, которое внесено было 
въ попечительства притокомъ общественныхъ силъ. За время, 
прошедшее отъ начала войны, дћятельность попечительствъ до- 
стигла результатовъ, далеко оставляющихъ позади себя все то, 
что было сдЪлано ими за предшествующія шесть лвтъ ихъ суще- 
ствованія. На мъсто прежнихъ, слабыхъ и захудалыхъ попечи- 
тельствъ „о бфдныхъ“, съ ихъ исключительно филантропическимъ 
характеромъ, съ случайными и скудными штатами обществен- 
ныхъ работниковъ, съ примитивными формами организащи и 
крайне слабой учредительской дћятельностью,—выростаютъ уже въ 
первые месяцы войны сложныя организати. преслёдующя ши- 
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рокія общественныя задачи, развивающія многостороннюю учреди 
тельскую дћятельность, выдфляющія изъ себя разнообразныя формы 
внутреннихъ организацій и располагающія цёлой арміей обще- 
ственныхъ работниковъ. Число лицъ, уплачивающихь въ попечи- 
тельства членскіе взносы, повысилось втечене года (1913—1914) 
съ 3678 до 4700; число безплатныхъ работниковъ всЪхь попе- 
чительствъ увеличилось почти въ шесть разъ, съ 400 до начала 
войны до 2800 въ концћ 1914 года; число учрежден! и органи- 
зацій?попечительствъ, составлявшее до начала войны всего только 
нЪоколько десятковъ, достигло въ настоящее время 325. Попечи- 
тельства не только справились съ тяжелой задачей обелфдован1я 
семей лищъ, призванныхъ въ Петроград на военную службу, 
число которыхъ ко времени составленія обзора дошло до 8300, 
они не только поддерживали и періодически обслдовали десятки 
тысячъ своихъ кліентовъ, но взялись за разръшеніе задачъ, да- 
леко переходящихъ за предћлы непосредственнаго призрЬня, С0- 
ставительница обзора разсматриваетъ вс стороны дћятельности 
попечительствъ и показываетъ, какъ въ каждой области этой дЪя- 
тельности изъ первоначальныхъ филантропическихъ задачъ выро- 
стаютъ болфе широкія общественныя начинанія, длительныя и 
самодфятельныя учрежден!я и организащи, а порою даже совер- 
шенно новыя формы общественнаго строительства. Такъ, изъ не- 
посредственной продовольственной помощи, оказываемой попечи- 
тельствами въ видф выдачи безплатныхъ и дешевыхъ обЪдовъ, 
выростаютъ организащи продовольственныхъ магазиновъ, лишен 

ныхь всякаго филантропическаго характера и обслуживающихъ ши- 
роме вруги населенія; трудовое посредничество, носившее въ на- 
чалћ войны до такой степени благотворительный характеръ, чт 

въ бюро труда многихъ попечительствъ работы выдавались только 
семьямъ запасныхъ или лишь послћ предварительнаго обслъдованія, 
устанавливающаго наличность нужды, — теперь вливается въ обще- 
городскія биржи труда, созданныя главнымъ образомъ силами по- 
печительствъ и до сихъ поръ питающіяся по большей части по- 
печительскими работниками; дътская помощь, преслЪдовавшая до 
войны по преимуществу задачи призрћнія и потому выливавшаяся 
прежде всего въ формы пріютовъ, теперь начинаетъ служить ши- 
рокимъ педагогическимъ задачамъ и выражается въ создани 
школъ, дЪтекихъ колоній, площадокъ, клубовъ, очаговъ и даже 
тавихъ совершенно незнакомыхъ у насъ до сихъ поръ организашй, 
какъ дЪтекій домъ. Даже та непосредственная благотворительная 
работа, которая продолжаетъ вестись въ попечительствахъ, пріо- 
брётаетъь иной характеръ; къ ней привлекаются общественные 
элементы, учреждаются спеціальныя коммиссіи обслЬдователей (па- 
тронаты), вступающихъ въ постоянное и личное общеніе съ ли- 
цами, обращающимися за помощью попечительства, и опыть и 
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наблюденія этихъ обслћдователей кладутся въ основу цълаго ряда 
новыхъ общественныхъ начинаній. 

Таковы въ общемъ результаты дфятельности попечительствъ 
за время войны. И все же, не смотря на вс эти, несомнънно серьев- 
ные, успЪхи, многое оставляетъ насъ неудовлетворенными. Не смо- 
тря на всю популярность попечительствъ, широкіе круги общества 
все еще остаются въ сторон отъ ихъ дъятөльности. Даже въ мо- 
ментъ наивысшей популярности попечительствъ, когда обществен- 
ный энтузіазмъ, вызванный войною, привлекъ къ дћятельности 
попечительствъ ‘самые разнообразные общественные элементы, 
число бөзплатныхъ работниковъ всфхъ попечительствъ не превы- 
шало 2337. Начиная съ весны 1915 года, цифра эта все больше 
начинаетъ таять и ко времени составленія обзора опустилась до 
1400. Напомнимъ, что въ Берлин, напр., еще въ 1905 году, го- 
родское призрЪн!е насчитывало 4.000 бевплатныхъ работниковъ, и 
такимъ образомъ даже для обычныхъ будничныхь дЪлъ городской 
благотворительности располагало значительно большимъ контин- 
тентомъ общественпыхъ элементовъ, нежели тотъ, который при- 
влеченъ быль къ нашимъ попечительствамъ лишь въ виду исклю- 
чительныхъ условій военнаго времени и силою исключительнаго 
общественнаго подъема. Дал$е, этотъ подъемъ не сум®лъ побороть 
ту обществениую пассивность, которая воспитывалась у насъ де- 
сятилЬтіями устраненія широкихъ круговъ населенія оть всякихъ 
общественныхъ дфлъ. Число лицъ, уплачивающихь въ попечи- 
тельства членскіе взносы, хотя и увеличилось съ начала войны, 
но все же цифра ихъ крайне ничтожна, особенно если принять въ 
соображен1е, что минимальный члөнскій взносъ въ попечительство 
составдяетъ всего только одинъ рубль въ годъ, и большинство 
взносовъ, сдћланныхъ членами попечительствъ, не превышаетъ 
этой суммы. Всего только 4.700 человћкъ, т. е. самый ничтожный 
процентъ состоятельнаго петроградскаго населенія, оказываетъ 
попечительствамъ эту минимальную матер!альную поддержку. Къ 
началу второго года войны отливъ безплатныхъ работниковъ изъ 
попечительствъ создалъ во многихъ попечительствахъ прямо-таки 
критическое положен!е. „На оставшихся работниковъ пало увели- 
ченное, подчасъ совсЪмъ непосильное, бремя, и былъ даже моментъ, 
когда начали распадаться велёдствіе этого нфкоторыя внутреннія 
организаціи, и захирћли н$Фкоторыя учрежденія (напр., обёлёдова- 
тельскія коммиссіи 8-го и 5-го попечительствъ, не возстановившіяся 
и до сихъ поръ; острће почувствовались всюду недочеты внутрен 
няго строя, организащонная работа замедлилась, кое-гд® даже 
пріостановилась)“. Въ нЬкоторыхъ попечительствахъ число без: 
платныхъ работниковъ снова вернулось къ тому уровню, на кото- 
ромъ оно стояло до войны, а въ двухъ попечительствахъ количе- 
етво ихъ даже нћсколько уменьшилось. ИмЪются попечительства, 
въ которыхъ количество семействъ, приходящихея на одного об- 
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слЪдователя, составляло 60—70—90, а въ одномъ случа» даже 
118. Правда, пълый рядъ функцій, исполняемыхъ прежде добро- 
вольцами, переходитъ теперь на платныхъ служащихъ, рекрути- 
рующихся по большей части изъ прежнихъ добровольцевъ; правда, 
благодаря энергін оставшихся члеповъ, попечительствамъ удалось 
въ настоящемъ году не только наладить прежшя работы, но и 
взяться за цЪлый рядъ новыхъ задачъ, какъ, напр., устройство 
бъженцевъ, да и цЬлый рядъ наиболђе широкихъ попечительскихъ 
начинаній, какъ организація продовольственныхъ магазиновъ, 
„ДВтскаго дома“ и т. д. относятся именно ко второму году войны; 
твмъ не менфе невольно возникаетъ опасеніе, выдержатъ ли по- 
печительства въ ихъ настоящемъ составћЪ всю тяжесть предстоя- 
щихъ имъ задачъ и не грозить ли ихъ учрежденіямъ опасность 
захир8 ня, если общественныя силы своевременно не придутъ къ 
нимъ на помощь. Было бы чрезвычайно интересно изучить самыя 
учрежденія попечительства съ точки врЪнія ихъ достаточной на- 
сыщенности общественными элементами и выяснить связь между 
ихъ развитіемъ и степенью участія въ нихъ общественныхъ силъ; 
однако такая работа требуетъ спеціальнаго изслћдованія и, раз- 
умЗется, не могла войти въ предлагаемый намъ обзоръ. 

Для того, чтобы понять, сколько труда было вложено въ 
настоящій обзоръ, слъдуетъ указать на то, что число вопросовъ, 
требующихъ выясненія со стороны попечительствъ, дошло до 3628, 
„не считая тЬхъ, къ которымъ приходилось прибћгать для устра- 
нөнія разныхъ неясностей и недоразумЪнія“. Для полученія отв$- 
товъ составительниць обзора приходилось предпринимать „пре- 
имущественно личный объЪздъ веЪхъ попечительствъ — посл 
предварительнаго сношен1я съ предсћдателемъ или съ однимъ изъ 
центральныхъ дћятелей даннаго попечительства. ЗатЪмъ въ гро- 
мадномъ большинствћЬ случаевъ слЗдовали дополнительныя обра- 
щенія—личныя, письменныя или телефонныя,—смотря по слож- 
ности требуемыхъ свЪдћній — къ отвфтственнымъ дћятелямъ по 
разнымъ спеціальностямъ“. Матеріалъ разработанъ такъ же вни- 
мательно и любовно, какъ и собранъ. Отъ составительницы нө 
үскользнулъ ни одинъ вопросъ, касающійся жизни попечительствъ, 
и, при всей объективности изложенія, во всемъ чувствуется рука 
челов ка, принимавшаго близкое участіе во всЪхъ начинаніяхъ 
попечительствъ и переживающаго всЪ ихъ заботы и нужды. Надо 
надфяться, что появленіе этого обзора сдълаетъ свое дЪло: помо- 
жетъ ознакомленію отдЪльныхъ попечительствъ другъ съ другомъ 
и напомнить обществу о тЬхъ обязанностяхъ, которыя ему еще 
предстоитъ выполнить разрЬшеніемъ задачъ, выдвинувшихся въ 
перспективЪ дћятельности городскихъ попечительствъ. 
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